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PROFESOR KAREL MALY JUBILUJICI

Clen Rady Ustavu déjin Univerzity Karlovy v Praze a archivu Univerzity Karlovy a ¢len
redakéni rady tohoto pracovisté prof. JUDr. Karel Maly, DrSc., dr. h. c., se dozil roku 2010
vyznamného zivotniho jubilea. Profesor Maly se narodil 26. fijna 1930 v Mnichové Hradis-
ti. Jiz béhem studia na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze se zaméfil na déjiny
prava, jimz se vénuje cely sviij zivot. Jeho doménou se stalo starsi obdobi ¢eskych prav-
nich d&jin, zvlasté ceského stavovského statu (zemske, trestni a méstské pravni kodifikace).

Ustiednim bodem Zivotni drahy prof. K. Malého je spojeni s prazskou Univerzitou Kar-
lovou a jeji pravnickou fakultou. Od roku 1954 zde plsobil na katedfe déjin prava (nejprve
jako asistent a odborny asistent, od roku 1965 jako docent, o dvacet let pozdé&ji jako profesor
a v letech 1998-2005 vedouci katedry, jako dlouholety feditel Ustavu préavnich d&jin Prav-
nické fakulty UK a nyni jako vedouci Centra pravnéhistorického vyzkumu, ktery zalozil
jako spolec¢né akademické a univerzitni pracoviste, a $éfredaktor sborniku Pravnéhistorické
studie). Vrchol jeho akademické drahy piisel v roce 1994, kdy byl zvolen rektorem Uni-
verzity Karlovy. Jiz pfedtim ale ptisobil ve vedeni ¢eskoslovenskych univerzit jako prorek-
tor UK (od 1990) a spoluzakladatel dnesni Rady vysokych $kol CR (predseda 1990—1993).

Univerzitni historiografie by neméla zapomenout, ze prof. Maly stal pfi zrodu velkych
univerzitnich pravnich norem nového statu po roce 1989, at’ to byl samotny zakon o vyso-
kych $kolach v Ceskoslovensku (1990) nebo prvni ,,polistopadovy* statut Univerzity Kar-
lovy v Praze z roku 1991, jejichz byl spoluinicidtorem a pfi jejich sepsani jako pravnik
a znalec univerzitni minulosti také u¢inné¢ pomahal.

Ve funkci rektora UK se zasadil o distojné ptipomenuti 650. vyro¢i Univerzity Karlovy
v Praze v roce 1998. Vysledkem jeho snah byla mj. konference o minulosti a sou¢asném
postaveni prazské univerzity, obnoveni papezské listiny pro prazskou univerzitu z roku
1347, vyro¢ni shromazdéni na Prazském hradé, film o Univerzité Karlove nebo stala expo-
zice univerzitnich déjin v prazském Karolinu. Pfipomenout bychom méli prfedevsim jeho
aktivni podil pfi vzniku dé&jin prazské univerzity, které byly vydany v ceské verzi (Déjiny
Univerzity Karlovy, Nakladatelstvi Karolinum) jako ¢tyfsvazkové dilo v letech 1995 az
1998, anglicky (A4 History of Charles University 1-11) v roce 2001, jimiz si bez nadsazky
v prazskych univerzitnich déjinach ,,postavil trvaly pomnik®. Byl to on, kdo dilo nejen opat-
fil ivodnimi slovy, ale zaslouzil se o samotné vydani, o jeho finan¢ni zajisténi a nakonec
i 0 jeho vyslednou podobu. V prubchu praci na univerzitnich déjinach se staral o dodrzo-
vani stanovenych terminti a psobil na redaktory a vSechny spolupracovniky, aby vytvorili
dilo spojujici vysokou védeckou uroven s naroky na reprezentativnost prace.

Michal Svato§
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CHEMIE NA LEKARSKYCH FAKULTACH V PRAZE, ViDNI
A LIPSKU (1872-1945)'

PETR SVOBODNY

CHEMISTRY AT MEDICAL FACULTIES IN PRAGUE, VIENNA, AND LEIPZIG (1872-1945)

The article follows the progress of institutionalisation of research and teaching of various areas of chemistry in
select faculties of medicine of German-speaking Central Europe. Main focus is on specialised institutes of applied
medical chemistry in Prague and Vienna and institute of physiological chemistry in Leipzig, which serve as exam-
ples of the “Austrian” and “German” model.

Key words: medical faculties — medical chemistry — physiological chemistry — Prague — Vienna — Leipzig —
19th/20th century

I. Uvod
1.1 Chemie na lékarskych fakultach — vymezeni tématu 2

V poslednich desetiletich 19. stoleti tvofila chemicka problematika vyznamnou sou-
¢ast studia na lékarskych fakultach. Chemické postupy obohatily rejstiik diagnostickych
metod na univerzitnich klinikach, se kterymi se jejich 1ékari, nizsi zdravotnicky personal
i medici museli seznamit, moderni chemie pak stale vice ovliviiovala také vyrobu Iéciv
a jejich pouziti v terapii. Teoreticka, laboratorni i klinicka pracovisté 1ékarskych fakult se
tak stavala nejenom misty vyuziti vydobytkl chemie v praxi, ale také stiedisky védecké-
ho vyzkumu ve specifickém odvétvi, at’ jiz budeme pouzivat jeho oznaceni jako chemie
Iékarska, chemie fyziologicka, chemie patologicka, chemie klinicka, chemie biologicka
nebo biochemie.

Pravé zminéné terminy jsou do jisté miry synonymy, pfesto je nutné definovat jejich
obsah a miru ptekryvani, respektive rozdily, které vyplyvaji mj. z historického vyvoje obo-
ru v riznych evropskych oblastech (piibuznost a zakotveni v souvisejicich oborech; proces
institucionalizace na fakultach) a jeho reflexe jak chemiky samotnymi (ale i fyziology, far-
makology, biology nebo kliniky), tak historiky.

I Tato prace vznikla jako sougast feseni Vyzkumného zaméru MSM 0021620827 Ceské zemé uprostied Evropy
v minulosti a dnes, jehoz nositelem je FF UK v Praze.

2 Tento ¢lanek o chemii na 1ékatskych fakultach byl pivodné koncipovan jako jedna z kapitol pfipravované kni-
hy Jifiho Peska a jeho spolupracovnikii o chemii na univerzitach v Praze, Vidni a Lipsku. V pribé¢hu praci se
ovsem material natolik rozrostl, Ze je publikovan samostatné a pro knihu bude vyrazné zkracen. Viz: Jifi PESEK
et al., Grenziiberschreitende Wissenschaft? Die Chemie an der Deutschen Universitdt in Prag im Vergleich mit
den Universitditen Wien und Leipzig 1882—1945, Essen 2011 (v tisku).
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Vyjdeme-li z Cisté formalniho (nominalniho) hlediska, méli bychom ve stfedoevropském
kontextu pro posledni ¢tvrtinu 19. a prvni polovinu 20. stoleti pro chemii na lékatskych
fakultach jako teoretickou disciplinu a vyukovy pfedmét pouzivat terminy, které se objevily
v nazvech samostatnych ustavi, v seznamech pfednasek nebo v ndzvech ucebnic. Ve Vidni
a v Praze v piipadé némecké i Ceské univerzity to byly ustavy pro uzitou lékaiskou chemii
(angewandte medizinische Chemie), v ptipadé Lipska oddéleni (pozdéji ustav) pro fyzi-
ologickou chemii (physiologische Chemie). Termin 1ékafska chemie je pouzivan v Ceské
literatuie k d&jindm této problematiky,? podobné jako v historické literature anglosaské pro-
venience (medical chemistry), v niz je fyziologicka chemie povazovana obvykle za jeji sou-
Cast, specifickou pro jazykoveé némeckou oblast.* Némecka historiografie védy pouZiva pro
chemii na I¢katskych fakultach nejcastéji jako zakladni pravé termin fyziologicka chemie
(physiologische Chemie).> V &eské i anglickojazy¢né historické literatufe je rovnéz velice
frekventovany termin biochemie (biochemistry), jednak jako viceméné synonymum pro che-
mii péstovanou a vyucovanou na lékarskych fakultach, jednak jako disciplinu nadfazenou
obéma predchozim.® Termin biochemie pro samostatnou védni disciplinu zaméfenou na stu-
dium chemickych jevii v zivé hmoté (nejen na Iékatskych fakultach) 1ze bez vétsich vyhrad
pouzivat pro obdobi po prvni svétové valce, kdy jiz méla pln¢ vyvinutou vlastni koncepci,
metodiku, institucionalni zakladnu (stavni, publikacni, vyukovou) a kdy ziskala odpovida-
jici spole¢enské postaveni a uznani.” Jako vyukovy piedmét a oblast védeckého badani se
biochemie v tomto vymezeni péstovala pochopiteln€ i na dalsich fakultach (pavodné filo-
zofickych, posléze ptirodovédeckych) a vysokych $kolach (technickych, zvérolékaiskych).8
Presnégjsi vymezeni uvedenych pojmu v zékladnich pracich o d&jinach lékaiské chemie/
fyziologické chemie/biochemie bude podano dale v kapitole o vyvoji oboru.

Dobovou definici svych obort, respektive vyukovych a zkusebnich pfedmétd, jejich
obsah a vymezeni vici piibuznym disciplinam (pfedevsim fyziologii) podavaji zakladni
dila a predevim ucebnice pro mediky. Sir§imu okruhu zajemcii byly v ¢eském kontex-
tu ur€eny definice a zakladni informace ve velkych slovnikovych dilech, které povazuji
za uzite¢né parafrazovat nejen pro jejich ilustrativnost dobového chapani problematiky, ale
i vystiznost a piehlednost, zvlasté pro laiky. V 90. letech 19. stoleti byla v Ottové slovni-
ku nau¢ném lékarska chemie definovana v hesle Chemie jako soucast chemie biologické

3 Napriklad Kolektiv autord, 710 let Ceské lékarské chemie a biochemie, Praha 1994.

4 Napiiklad Robert E. KoHLER, From medical chemistry to biochemistry. The making of a biomedical discipline,
Cambridge 1982.

5 Napriklad Fritz LieseN, Geschichte der physiologischen Chemie, Leipzig—Wien 1935 (Nachdruck 1970); ka-
pitola Physiologische Chemie in: Hans-Heinz Eulner, Die Entwicklung der medizinischen Spezialficher an
den Universitdten des deutschen Sprachgebietes, Stuttgart 1970, s. 66—94; Eulnerovo vymezeni oboru viz dale
v pasazi o dosavadnich zpracovanich tématu.

6 Predeviim prace Soni STRBANOVE (viz kapitola o literatuie); Mikulas TricH, A4 Documentary History of Bioche-
mistry 1770—1940, London 1992; Mikulas TeicH, kapitola Biochemie, in: Lubos§ Novy a kol., Déjiny exaktnich
véd v Ceskych zemich do konce 19. stoleti, Praha 1961, s. 344-346. Jan Janko operuje se v§emi dobové pod-
minénymi terminy (plus pro obdobi pfed rokem 1848 také s terminem zoochemie, ktery se objevil naptiklad
v nazvu jednoho z ustavi prazské 1ékaiské fakulty) v kapitolach nazvanych Salamounsky Rozhrani — Biologie,
fyzika a chemie: Jan Janko, Védy o zivoté v ceskych zemich 1750-1950, Praha 1997, s. 64—67, 117-119,
184-187, 318-330, 445-451.

7 Sotia STRBANOVA, K problematice hranicnich prirodovédeckych disciplin. Vznik a misto biochemie, in: Histo-
riografie ¢elem k budoucnosti, Praha 1982, s. 614.

8 Velmi letmo se o n&kterych predstavitelich biochemie na téchto §kolach zmifiuje na zakladg vlastnich vzpo-
minek Josef Kostir, Biochemie v Ceskoslovensku 19181952 (= Prace z d&jin pfirodnich véd 11), Praha 1979,
s. 163-170.
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(vedle chemie fyzikalni, anorganické, organické a technické)® s odkazem na heslo Bio-
chemie.!® Pomér mezi jednotlivymi obory chemie, véetné biochemickych a lékafsko-che-
mickych disciplin, systematicky predstavil v mezivalecném obdobi Masarykuv slovnik
naucny. Ve vyctu chemickych obort uvadi vedle chemie 1. fyzikalni (teoretické, obecné),
2. analytické, 3. specialni a 5. uzité na 4. misté biochemii s odkazem na chemii biologickou
a fyziologickou. Biochemii (synonymum pro biologickou chemii) definuje jako soucast
biologie a uvadi, ze nékdy je plné, jindy zCasti ztotoziovana s chemii fyziologickou. Che-
mii 1ékarskou pak definuje jako samostatny ucebni a zkusebni obor na 1ékatskych fakultach
ana vysoké Skole zvérolékaiské.!! Stejné ¢lenéni chemie jako Masarykav slovnik podavaji
i dne$ni Ceské ucebnice pro lékatské fakulty (biochemie zde stoji vedle anorganické, orga-
nické, fyzikalni, obecné a analytické chemie v rdmci chemie jako experimentalni védy),!?
vedle obecné biochemie je pak tematizovana (nazvem) klinicka biochemie,!? ptipadné
(definici) 1ékai'ska biochemie. !

Biochemie/lékatska chemie/fyziologicka chemie jako teoreticky pfedmét vyucovany
na lékaiskych fakultach a objekt védeckého zajmu profesord, docentt a asistenttl piislus-
nych ustavl budou tedy hlavnim tématem nasledujicich kapitol. Uvedené terminy budou
pouzivany sttidavé, v zavislosti na dobovych pramenech, respektive sekundarni literatute.!?

Tim se ovSem téma chemie na lékatskych fakultach nevycerpava. Studenti se se zaklad-
nimi poznatky z obecné, anorganické a organické chemie seznamovali v prednaskach,
na které dochazeli nejprve na filozofickou fakultu, pozdéji na piirodovédeckou fakultu.
O tom, jak bylo studium téchto zakladnich kurzt chemie pro mediky upraveno na tfech
sledovanych univerzitach, bude pojednano v pfislusnych piipadovych studiich. O bada-
telském zaméieni jejich uciteld se zajemce dozvi v prislusnych kapitolach o chemickych
pracovistich filozofickych a ptirodovédeckych fakult.

Na lékatskych fakultach ovsem medikiim o fyziologické ¢i 1ékarské chemii prednase-
li rovnéz ucitelé z ostatnich pracovist, at’ jiz teoretickych (pfedevsim z fyziologickych
a farmakologickych) nebo klinickych (napfiklad internisté), ptipadné soukromi docenti
zameéstnani v jinych institucich (napftiklad na technickych vysokych skolach). Ti budou rov-
néz zminéni, zvlasté v téch piipadech, kdy sami vynikli jako vyznamni badatelé v oblasti
biochemie a jejich aplikaci v medicing.

Osudy chemie jako vyukového predmétu na lékafskych fakultach pfed rokem 1848,
v obdobi let 1849—1872, po jejim zatazeni mezi zkusebni predméty prvniho 1ékatského
rigor6za v roce 1872 a nasledna institucionalizace oboru (zfizeni samostatnych Usta-
vl) na prazské a videnské univerzité jsou v fadeé ohledl analogické k vyvoji 1ékaiské
fyziky.16

9 Ottiiv slovnik naucny XII, Praha 1897, s. 138-141.

10 Ortitv slovnik naucny IV, Praha 1891, s. 80; jeho autorem byl prof. Jan Horbaczewski, o ném dale. Obsahlejsi
heslo Biochemie obsahuje OSN — dodatky, 1/1, Praha 1930, s. 623.

"' Masarykiiv slovnik naucny II1, Praha 1927, s. 450-451.

12 Petr STEN a kol., Obecnd a klinickd biochemie pro bakalérské obory studia, Praha 2007, s. 7.

13 Tamtéz.

14 Miroslav LEDVINA — Alena SToKLASOVA — Jaroslav CERMAN, Biochemie pro studujici mediciny, 1, Praha 2009,
s. 15.

15 Podobny pristup volil naptiklad Robert E. KoHLER, From Medical Chemistry to Biochemistry. The Making of
a Biomedical Discipline, Cambridge 1982, s. 9.

16 Nejnoveji Ludmila HLavAckova — Emilie TESINSKA, Z historie vyuky fyziky pro mediky na prazské univerzité,
AUC - Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale jen AUC-HUCP), v tisku. Za zpfistupnéni rukopisu
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Prakticka diagnosticka ¢innost chemickych laboratofi, at’ uz centralnich (nemocnicnich)
nebo na jednotlivych klinikach, bude rovnéz zminéna v kontextu ptipadovych studii o jed-
notlivych fakultach.!” Podrobnéji bude pojednano jen o téch vyznamnych klinickych 1éka-
fich, pro které byly tyto laboratofe jedinym nebo hlavnim institucionalnim zazemim pro
jejich biochemicka badani.

Duvody, pro¢ se komparace vyvoje chemickych disciplin na Iékaiskych fakultach zamé-
fuje praveé na némeckou univerzitu v Praze a univerzity ve Vidni a Lipsku, jsou podobné
jako v pfipadé zminéné monografie o d€jinach chemie na stfedoevropskych univerzitach:
prazska situace je pométovana s nejblizsi (teritorialng, historicky, institucionalné€) univer-
zitou videnskou, ob€ pak s opét nejlépe srovnatelnou univerzitou v Némecku, tedy lipskou.
,»Pridanou hodnotou této volby je skutecnost, ze prave v 1ékaiské (respektive fyziologické)
chemii existovaly mezi Prahou, Vidni a Lipskem intenzivni vztahy (pfechody ordinait
i jejich zaku z jedné na druhou). Oproti kapitoldm o vyvoji chemie na filozofickych a pfi-
rodovédeckych fakultach budou o néco vice akcentovany souvislosti a paralely vyvoje
na némecké a Ceské 1ékaiské fakulté v Praze. Zcela stranou naopak ziistane postaveni che-
mickych disciplin péstovanych a vyu¢ovanych na dalsich dvou ¢eskoslovenskych 1ékai-
skych fakultach v Brné!8 a v Bratislavé!® a na Vysoké §kole zvérolékatské v Brné.20

Také Casové vymezeni vychazi z periodizace knihy Jifiho Peska. Hlavni tézisté pra-
ce lezi v obdobi let 1883—1945 (existence samostatné némecké univerzity v Praze). Oba
zakladni periodiza¢ni mezniky budou ovSem piekroceny: pied rokem 1883 bude nutné
sledovat zékladni obrysy vyvoje chemickych obori na Iékafskych fakultach a nezbytnou
institucionalni a personalni kontinuitu, zvlasté od roku 1872. Po roce 1945 budou strué¢né
zminény osudy kli¢ovych osobnosti v procesu povale¢né denacifikace. Pomocnymi peri-
odiza¢nimi mezniky budou vyznamna data z institucionalnich dé&jin doty¢nych univerzit
(1848/49 presun stolic chemie z lékatskych fakult na fakulty filozofické v Praze a Vidni;
1872 reforma Iékatského studia a nasledné ztizeni stolic uzité Iékaiské chemie na piedlitav-
skych lékarskych fakultach). Méné vyznamné jsou mezniky z d&jin politickych, které mély
dopad na strukturu univerzitni sité, vnitini skladbu jednotlivych instituci (univerzit, fakult),
ptipadné na institucionalni a personalni kontinuitu/diskontinuitu v chemickych oborech
na lékatskych fakultach (zmény v postaveni a vzajemném poméru univerzit — véetné nove
zalozenych — v naslednickych statech po roce 1918; nacifikace némeckych univerzit po pte-
vzeti moci v roce 1933, rakouskych po anslusu v roce 1938 a prazské némecké po Mni-
chovu, respektive 15. bfeznu 1939; konec nacionalnésocialistické vlady nad univerzitami

obéma autorkam dékuji. Zakladni sméry badani na pomezi mezi fyzikou a medicinou v ¢eskych zemich pied-
stavil J. JANKo, Veédy o zZivote.

17 Vyznam chemickych analytickych metod a laboratorni diagnostiky v kontextu specializace 1ékafskych obort
a modernizace studia mediciny v evropském méfitku akcentuje naptiklad Antonie M. LuyeEnDUK-ELSHOUT,
Medicine, in: Walter RUEGG (ed.), A History of the University in Europe, Vol. II1., Universities in the 19th and
early 20th Centuries (1800—1945), Cambridge 2004, Chapter 14, s. 574, 578 a literatura tam uvedena.

18 O. WAGNER, Medical chemistry, in: Otakar BorUvka a kol., Universitas Brunensis 1919-1969, Brno 1969,
s.279-282.

19 Kapitola Ustav pre lekarsku chémiu, in: Milan Beniak — Miloslav TicuY, Dejiny Lekdrskej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, 1, Bratislava 1992, s. 144—147. Ustav 1ékatské chemie na LF UK v Bratislavé byl
v mezivale¢ném obdobi jedinym vysokoskolskym pracovistém v chemickych oborech na Slovensku. Tamtéz,
s. 146.

20 Srovnej poznamku 11; kapitola Biochemie a biofyzika, in: Rudolf Bouwm a kol., 75 let vysokého veterindrniho
uceni v Brné, Brno 1993, s. 100-107.
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v kvétnu 1945). Pro obsah a formy vyuky (v¢etné zkousek) chemie mély totiz nesrovnatel-
né vetsi vyznam promeény studijnich a rigor6éznich fadu, které s vyjimkou obdobi nacifikace
sledovanych univerzit nebyly soucasné s institucionalnimi proménami univerzit (1882/83)
ani s politickymi prevraty (1918). Pro védecké sméfovani tstavi pak byly vyznamnymi
periodiza¢nimi mezniky predevs$im vymény na postech ordinaid a prednosti, az na vyjimky
(anslus Rakouska, kvéten 1945 v Praze, Vidni i Lipsku) nesouvisejici vyraznéji s instituci-
onalnimi proménami univerzit v dasledku politickych zvrata.

Rovnéz vnitini struktura pfipadovych studii tii I€katrskych fakult by méla byt srovnatel-
na s ¢lenénim kapitol o chemickych oborech na filozofickych a ptirodovédeckych fakul-
tach (institucionalni vystavba pracovist, personalni obsazeni, vyzkumné a pedagogické
zaméfeni, védecké vysledky). Jediny vyznamnéjsi rozdil mezi hodnocenim vyukovych
a badatelskych vystupt z pracovist’ chemickych obort na filozofickych a pfirodovédec-
kych fakultach na jedné a na lékarskych fakultach na druhé strané vyplyva ze skute¢nosti,
ze na lékarskych fakultach v Praze a Vidni (ale na rozdil od Lipska) se v uvedeném obdobi
nepsaly disertace, a neni proto mozné uroven studia anebo vlivu badatelskych osobnosti
ucitelti na jejich zaky posuzovat z tohoto hlediska.

1.2 Dosavadni zpracovani tématiky

Institucionalizaci biochemie jako samostatné védecké discipliny a vyukového oboru
na pomezi mediciny, biologie a chemie od poloviny 19. do poloviny 20. stoleti na némec-
kych, britskych a americkych vysokych Skolach se v obséahlé monografii zabyva americ-
ky historik védy Robert E. Kohler. Zakladnim metodologickym vychodiskem jeho knihy
From Medical Chemistry to Biochemistry,?! které definuje v ivodu, je mnohem vétsi diraz
na politické a ekonomické kontexty, ve kterych biochemici konstituovali své instituce, nez
na biochemii jako systém ideji.22 Rozdily v tspé$nosti ¢i netispéSnosti institucionalizace,
jeji rychlosti, typu, rozmisténi a zaméfeni instituci biochemie jako samostatné discipliny
v Némecku ve druhé poloving 19. stoleti na jedné strané a v Americe v prvni poloving 20. sto-
leti na stran¢ druhé spatiuje nikoliv ve védecké trovni jejich predstaviteld, ale v ekonomické
a politické podpote védy, mj. v hnuti za reformu Iékafského studia, proménach nemocni¢ni
praxe, rostoucim profesnim uplatnéni védctu a rostouci délbé prace mezi specializované
discipliny.23 Také rozdilné oblasti (,,styly*) biochemie pted polovinou 20. stoleti (klinickou;
bioorganickou a biofyzikalni; biologickou) vymezuje na zaklad¢ institucionalnich souvis-
losti a vztahti mezi disciplinami, ze kterych biochemici vychazeli nebo Cerpali (ideové,
politicky i finan¢n€) a kterym naopak poskytovali své sluzby. Definuje tak z hlediska poli-
tické ekonomie mj. pomér mezi vlastni biochemii a sousedicimi obory (interni medicina,
chemie, fyziologie, biologie).2* Pro nase téma je kromé stru¢ného metodologického tivodu
nejvyznamnéjsi kapitola o vyvoji fyziologické chemie v Némecku v letech 1840-1900.25

21 Robert E. KoHLER, From Medical Chemistry to Biochemistry. The Making of a Biomedical Discipline, Cam-
bridge 1982, 390 ss.

22 Teoretické rozdily mezi témito dvéma zékladnimi ptistupy k vymezovani pfedmétu historie védy, tedy mezi
externalismem a internalismem, definuje a podrobng popisuje napiiklad Daniel SpELDA, Promény historiografie
védy, Praha 2009, s. 15-16, s. 185-190.

23 R. E. KoHLER, From Medical Chemistry to Biochemistry, s. 1-6.

24 Tamtéz, s. 7-8.

25 Tamtéz, kapitola 2, s. 9-39.

19



Opacny pfistup, vyvoj biochemie jako dé&jiny ideji, objevl a zasadnich publikaci, stoji
u zrodu publikace A Documentary History of Biochemistry 1770—1940%6 britského historika
védy eského piivodu Mikulase Teicha. Ctenatiim je predkladan vybrany soubor zasadnich
kniznich i ¢asopiseckych textd, které maji dokumentovat evoluci zdjmu o ,,chemii zZivota“
jesté jako integralni soucasti chemie od konce 18. stoleti k moderni biochemii prvni polo-
viny 20. stoleti. Historikim mutize dobte slouzit jako chrestomatie primarnich pramenti nej-
dilezitejsich dél oboru. Edice je ¢lenéna do kapitol podle zakladnich témat biochemickych
vyzkumi (enzymy, fotosyntéza, respirace, uhlohydraty, proteiny, lipidy, koncep¢ni a obec-
né otazky) a v jejich ramci vzdy do dvou ¢asovych podobdobi (riizna podle témat, délicim
meznikem jsou 60. az 90. 1éta 19. stoleti). Edici provazi struény uvod s vysvétlenim, jak
a pro¢ byly zvoleny periodiza¢ni mezniky, zhruba pul az jednostrankové komentare k jed-
notlivym vybranym textiim, zavérecné shrnuti a bibliografie. Texty badatelt z ¢eskych
zemi a tim hodnoceni jejich pfinosu pro rozvoj oboru ve svétovém méfitku jsou uvedeny
jen vyjimecné (manzelé Coriovi, absolventi Némecké univerzity v Praze; profesor ¢eské
l1ékatské fakulty A. Hamsik). Rozsahlou monografii M. Florkina, kterou cituji naptiklad
J. Janko a S. Strbafiova, jsem nemél k dispozici.2”

Starsi souhrnné zpracovani déjin biochemie (z némeckého pohledu fyziologické chemie)
publikoval Fritz Lieben v roce 1935.28 Kniha videfiského docenta fyziologické chemie Zidov-
ského pivodu je poznamenana dobou svého vzniku. Jeho hlavnim zamérem bylo poskytnout
¢tenaii utéchu v dobé politickych a socialnich zvratt, které ohrozovaly byti zapadni kultury
a védy. Vyznamnou soucasti duchovniho dédictvi byla dle autora pravé fyziologicka chemie,
zv145té nejnovejsi obdobi jejiho vyvoje.2? Kniha o d&jinich biochemie (i tento termin autor
poziva), védy na pomezi chemie a fyziologie, je uréena nejenom chemikim, 1ékaitiim a bio-
loglim, ale obraci se na v§echny vzdélance.?® V prvni ¢asti je podan starsi vyvoj oboru od sta-
rovéku a sttedoveéku pres obdobi iatrochemické k francouzskym chemikim 19. stoleti (Sest
kapitol) a ve zvlastni kapitole vyvoj v Némecku ve druhé poloviné 19. stoleti (s. 83-96).
Ve druhé ¢asti prezentuje Lieben nejnovéjsi vyvoj oboru ,,logicky a srozumitelng3! podle
jednotlivych badatelskych témat (vyziva a latkova vyména; svaly; fermentace; krev; zZluc;
bilkoviny a jejich derivaty; uhlohydraty; tuky a lipoidy; nukleové kyseliny; moc¢ a dalsi
exkrety a télni tekutiny; anorganické soucasti organismu; hormony; s. 97-710).

D¢jiny fyziologické chemie (jak zni nazev ptislusné kapitoly) podrobné zpracoval v ram-
ci vykladu o vyvoji specializovanych lékatskych obort na 1ékaiskych fakultach némecké
jazykové oblasti, tedy z pohledu nasemu tématu nejblizs§iho, némecky historik mediciny
Hans-Heinz Eulner.32 Jeho definice, kterou vymezuje své téma, je téZ nejupln&j$im vyme-
zenim naseho tématu (v naSem piipadé pochopitelné s omezenim na ti vybrané fakulty):
,, Was unter dieser Bezeichnung [fyziologicka chemie, P. S.] oder auch als ,Zoochemie",

26 Mikuls TeicH (with Dorothy M. NeepHAM), A Documentary History of Biochemistry 1770—1940, Leicester and
London 1992, 579 ss.

27 Marcel FLORKIN, A History of Biochemistry, in: Comprehensive Biochemistry, Vol. 30-33, Amsterdam
1972-1979.

28 Fritz LieBeN, Geschichte der physiologischen Chemie, Leipzig—Wien 1935; reprint s pfedmluvou Edith
HeiscHkeL-ARTELT, Hildesheim—New York 1970, 743 ss.; z tohoto reprintu je nadale citovano.

29 Tamtéz, predmluva editorky z roku 1971, s. VII*~VIII*; pfedmluva autora z roku 1935, s. V-VIL.

30 Tamtéz, s. VI-VII.

31 Tamtéz, s. VL.

32 H.-H. EuLNER, Die Entwicklung, s. 66-94.
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,pathologische’, ,klinische‘ oder schlechthin ,medizinische Chemie* oder ,Biochemie*
innerhalb der medizinischen Fakultdiiten erforscht, angewandt und gelehrt wurde und wird,
ist im Grunde nur der Anteil der inzwischen an die ,philosophischen ‘ und spdter naturwis-
senschaftlichen Fakultditen abgegebenen chemischen Naturforschung, der den medizinis-
chen Fakultdten verblieben oder sekunddr zu ihnen zuriickgekehrt ist. “33 Struény popis
vyvoje chemickych pracovist na Iékatskych fakultach vénoval Eulner pochopitelné také
Lipsku, Vidni a Praze.34

Rozdil v pfistupu obou autorti je charakteristicky pro rozdilné metodologie pfirodovédct
zpracovavajicich déjiny svého oboru (pokrok védeéni, velci objevitelé, velké objevy, velka
témata v piipad¢ Liebenove) a skolenych historikl védy, respektive mediciny (institucio-
nalni vyvoj oboru v socialnim kontextu v ptipadé¢ Eulneroveé).3>

Z Ceskych autort se d&jinam biochemie (,, hranicni prirodovedecké discipliny ©) v evrop-
ském i ¢eském kontextu vénuje soustavné historicka védy (vzdélanim sama biochemicka)
Sotia Strbafova, jejiz prace jsou dostupné v eiting i v angliéting. Od pocatku 80. let minu-
1¢ho stoleti publikovala fadu stati, ve kterych sleduje nejenom ,,imanentni stranky jejiho
vyvoje** (myslenkové sméry, podnéty, metody), ale i SirSi spolecenské kontexty na jedné
strané a misto ,, ve slozitém systému prirodovédeckych disciplin“ na stran¢ druhé.3® Hod-
noti roli velkych osobnosti a jejich snah vypracovat koncepty a programy svych disciplin
ve druhé poloviné 19.37 a v prvni poloviné 20. stoleti.’® Vyznamny segment jejich praci
o dé&jinach biochemie tvoii publikace z oblasti institucionalizace, profesionalizace a komu-
nikace: vznik vyukovych a badatelskych center,3? specializovanych ¢asopisti*? a spole¢nos-
ti.41 Zasadni pro nase téma jsou téz studie S. Strbafové zaméfené piimo na d&jiny bioche-
mie v ¢eskych zemich, konkrétn€ na prazské univerzité (viz dale).

33 Tamtéz, s. 66.

34 Tamtéz, s. 84-85, 89-90.

35 Na rozdil poukézal mj. R. E. KoHLER, From Medical Chemistry to Biochemistry, s. 1. Teoreticky jsou tyto dva
pistupy oznacovany jako anachronni versus diachronni. Anachronni, ktery zkouma a vyklada d¢jiny védy
s ohledem na poznatky soucasné védy (typicky pro samotné védce zkoumajici minulost svého oboru), a dia-
chronni (kontextualni) zkoumajici minulost védy jako historicky fenomén v dobovém intelektualnim a kul-
turnim kontextu (typicky pro profesionalni historiky védy). Srovnej D. SpELDA, Promény historiografie védy,
s. 91-96. Srovnej téz Jiti PESEK, Jak baddame a proc piseme déjiny moderni védy, Zpravodaj Historického klubu.
Casopis Sdruzeni historikti Ceské republiky 20, 2009, s. 1-2, s. 58-70. K metodologii historiografie mediciny
nejnoveji Wolfgang Uwe EckarT — Robert JUTTE, Medizingeschichte. Eine Einfiihrung, Koln—Weimar—Wien
2007, zde zvlasté Gvodni kapitoly, s. 9-31.

36 S. STRBANOVA, K problematice hranicnich prirodovédeckych disciplin, s. 603—619; citaty ze s. 603-604. De-
finuje takto dva zakladni pfistupy k dé&jinam svého oboru: internalisticky versus externalisticky, respektive
anachronni versus diachroni, viz poznamky 22 a 35.

37 Sona STRBANOVA, Formation of Interdisciplinary Sciences. The Case of Biochemistry, Acta historiae rerum
naturalium necnon technicarum, Special Issue 19, Praha 1985, s. 193-245.

38 Zejména: Sofia STRBANOVA, Strategy of Biochemistry in the 20th Century, Acta historiae rerum naturalium
necnon technicarum, Special Issue 20, Praha 1989, s. 251-284; Soiia StRBANOVA, Chemical Microbiology, an
Interdisciplinary Field on the Road to Molecular Biology, 1920—1948, in: The Evolving Identity of Chemistry,
Leuven 2008, dostupné na http://www.euchems.org/Divisions/History/EIC.asp (31. 1. 2011), kapitola 42.

39 Sotia STRBANOVA, Fytvdreni vyukovych a badatelskych center pro biochemii ve 2. poloviné 19. a prvni poloviné 20.
stoleti, in: Revoluéni zmény v oblasti védy a techniky (= Prace z d&jin piirodnich véd 13), Praha 1980, s. 335-345.

40 Sofia STRBANOVA, Biochemical Journals and their Profile in 1840—1930, Acta historiae rerum naturalium nec-

non technicarum, Spec. Issue 16, Praha 1981, s. 149-195; Sofia STRBANOVA, Vyvoj biochemickych casopisii

v letech 1840—1930, D&jiny véd a techniky 15, 1982, ¢. 2, s. 88-101.

Anita Kildbaek NIELSEN — Sofia STRBANOVA (eds.), Creating Networks in Chemistry. The Founding and Early

History of Chemical Societes in Europe, Cambridge 2008, 404 ss. V publikaci jsou ¢lanky mj. o rakouskych,

némeckych a ¢eskych spole¢nostech.
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Biochemie v ¢eskych zemich byla struéné zminéna v kontextu piehlednych déjin exakt-
nich véd do konce 19. stoleti z roku 1961.42 Autorem podkapitoly o biochemii od 60. let
19. stoleti je v ramci kapitoly o chemii (tehdy jesté ¢esky) historik védy M. Teich. Jadrem
kapitoly je systematicky vyzkum kyseliny mocové profesora ¢eské 1ékaiské fakulty J. Hor-
baczewského. Velmi podrobné popsal zakladni trendy, témata a objevy v oblasti na rozhrani
chemie a biologie historik védy (vzdélanim biolog) Jan Janko ve ¢tyfech chronologicky ¢le-
nénych kapitolach monografie o védach o zivoté v eskych zemich, z nichZ nejvyznamné;si
pro nase téma jsou kapitoly pro obdobi let 1883—-1918 a 19181945 (1950). Vyvoj oboru
¢leni podle hlavnich sméra badani, nikoliv podle instituci, kde biochemicky vyzkum probi-
hal, rovnomérné a v mnohém novatorsky, v publikacich ¢eskych i némeckojazycnych véd-
cli, mj. paralelné s rozhranim mezi fyzikou a biologii.** Badatele o biochemickych tématech
je nutné hledat také v ostatnich kapitolach o pribuznych oborech, zejména o fyziologii.**
Vyvoj biochemie v ¢eskych zemich (véetné€ chemie na prazské 1ékarské fakulté pred rokem
1848 a Iékarské chemie po roce 1872, respektive po roce 1882 na obou Iékatskych fakultach
v Praze) je samoziejmé v patficnych proporcich zachycen ve vyse zminovanych publika-
cich o obecngjsich otdzkach dé&jin oboru, zejména v pracich S. Strbafové a H. H. Eulnera.

Rosnerova syntéza dé€jin chemie (ve vyuce, vyzkumu i v primyslu) v Rakousku od polo-
viny 18. stoleti do prvni svétové valky vénuje teritoriu ¢eskych zemi odpovidajici prostor.
V kapitolach o vyuce a vyzkumu na univerzitach (vedle vysokych technickych skol) je
sledovana hlavni linie vyvoje institucionalizace oboru: od pocatkl na lékafskych fakul-
tach ve Vidni a Praze ve druhé poloving 18. a prvni poloving 19. stoleti (zde zejména
Skola organické chemie J. Redtenbachera na prazské lékatské fakulté do roku 1848), pres
ziizeni (respektive preneseni) chemickych kateder a astavt na fakulty filozofické v souvis-
losti s vysokoskolskymi reformami roku 1849, k v§estrannému rozvoji chemickych obort
na filozofickych fakultach némeckojazycnych univerzit v obdobi 1867-1914. Existence
Lerchova zoochemického tstavu ani navrat chemické vyuky a vyzkumu na Iékarské fakulty
v podobé nové ziizovanych kateder a Gstavu uzité 1ékarské chemie v souvislosti s reformou
lékatského studia v roce 1872 nejsou v knize zpracovany ani pro dvé nejveétsi némeckoja-
zy¢né univerzity v Predlitavsku, natozpak pro ¢eskou univerzitu v Praze po roce 1882.4°

Zpracovani d&jin chemie na jednotlivych Iékaiskych fakultach v Némecku a Rakous-
ku jsou (vedle Eulnerovy kapitoly o fyziologické chemii) soucasti publikaci o déjinach
konkrétnich univerzit, ptipadné fakult (publikace tohoto typu budou piedstaveny pouze
v piipadé¢ Lipska a Vidn¢). Monografie vénované jednotlivym tstaviim se mi podafilo obje-
vit jen ojedinéle. V piipad¢ lékaiské fakulty v Tiibingen jsou dé&jiny oboru zpracovany
(spolu s déjinami 1ékaiské fyziky a farmakologie) jako zivotopisy jednotlivych osobnosti.
Vystavba samostatného ustavu nebo nacionalnésocialistické obdobi oboru nejsou podany
samostatné, ale rovnéz jako sou¢ast Zivotopisnych kapitol.4¢ V publikaci o Gstavu lékafské
chemie a hygieny univerzity v Géttingen je vénovana hlavni pozornost vyuce a vyzkumu

42 Lubos Novy a kol., Déjiny exaktnich véd v ceskych zemich do konce 19. stoleti, Praha 1961, podkapitola Bio-
chemie, s. 344-346.

43 J. JANKo, Védy o Zivoté, s. 64—67, 117-119, 184-187, 318-330, 445-451.

44 Tamtéz, s. 276-288, 413-424.

45 Robert W. RosNer, Chemie in Osterreich 1740—1914. Lehre, F orschung, Industrie, Wien—K6ln—Wiemar 2004.
K hodnoceni Rosnerovy syntézy blize v recenzi Jifiho PEska in: AUC-HUCP 48, 2008, 1, s. 133-139.

46 Armin HERMANN — Armin WANKMULLER, Physik, Physiologische Chemie und Pharmazie an der Universitdt
Tiibingen, Tiibingen 1980, kapitoly o biochemii na s. 41-77 z celkové 170strankové publikace.
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hygienické ¢asti Gistavu.#” Diikladné ma zpracovany déjiny chemie na lékaiské fakulté uni-
verzita ve Styrském Hradci. 48

Osudy biochemie, biochemiku a jejich instituci v obdobi nacionalniho socialismu je
rovnéz zpracovano — pokud vibec — pievazné jen jako soucast praci obecného charakteru,
piipadné biografii nebo dé&jin konkrétnich instituci.*® Vzacnou vyjimkou je kratka kapitola
o Ustavu cisate Viléma pro biochemii a jeho vztahu k pokustim na lidech v prvni poloviné
40. let v publikaci o vyzkumu v oblasti véd o zivoté v riznych ustavech cisafe Viléma
a jejich podilu na zlo¢inech nacionalniho socialismu.5® V pozoruhodném kontextu raso-
vych studii je zminéna biochemie krve a sérologie, konkrétné prace nékterych némeckych
badatelt na biochemickém indexu ras.!

k ok ok

D¢jiny chemie na prazské 1ékarské fakulté pred rokem 1882 a na obou 1ékatskych fakul-
tach po rozdéleni univerzity nejsou zcela nezpracovanym tématem. Jiz v roce 1899 byla
do oslavného spisu o némecké univerzité za panovani cisafe Frantiska Josefa 1. zafazena
kapitola o uzité 1ékarské chemii. Jeji autor, tehdejsi ordinaf oboru na némecké 1ékarské
fakulté prof. Karl Hugo Huppert, v ni podal ptehled vyuky a vyzkumu chemie na prazské
Iékarské fakulté od konce 18. stoleti, pres reformy 1ékaiského studia v roce 1872 (kdy se
stal ordinafem uzité lékaiské chemie), vystavbu nového tstavu a rozdéleni univerzity az
do své soucasnosti.”?

Struéné d¢jiny chemie na lékarské fakulté (fakultach) v Praze predstavili J. Turek
a B. VecCerek v ¢asopisecké studii z roku 1960.33 Pro obdobi od konce 18. stoleti do 70. let
19. stoleti sleduji viceméné stejné osoby a instituce jako Huppert, pro obdobi po roce 1882
(do roku 1945) se vénuji zejména Ceské fakulté, i kdyz velmi stru¢né zminuji i némec-
kou fakultu. Podrobnéji se k témuz tématu vratil B. Vecerek s J. Taizichem v roce 1976.
Zhruba polovina ¢lanku je vénovana chemii na lékatské a filozofické fakulté do rozdéleni
univerzity, nasleduje stranka vykladu o némecké 1ékatské fakulté a zbytek textu je opét
vénovan oboru na Ceské 1ékarské fakulté do roku 1939. Oba ¢lanky jsou postaveny piede-
v§im na zivotopisech hlavnich predstavitelll oboru, zmifuji se o vyuce a zkouSeni oboru
(zejména rigor6znich zkouskach) a o vystavbé budovy chemického tstavu koncem 70. let

47 Gabriela RIEBERER, Das Institut fiir Medizinische Chemie und Hygiene der Universitit Géttingen von der
Griindung 1883 bis 1955, Inaugural Dissertation Gottingen 1990 [erschienen 1991], 262 ss. Lékaiska fakulta
v Gottingen je piikladem, kdy se fyziologicka chemie rozvijela ve spojeni s hygienou; srovnej H.-H. EULNER,
Die Entwicklung, s. 71, 81.

48 Anton Horasek — Alois KERNBAUER, Biochemie in Graz (= Publikationen aus dem Archiv der Universitit Graz,
Bd 35), Graz 1997.

49 Samostatnou kapitolku v publikaci o dé&jinach fakulty v obdobi nacionalniho socialismu ma napiiklad fyzio-
logicka chemie v Bonnu, ktera se pravé v tomto obdobi slozité osamostatiiovala od fyziologie, ¢astecné také
kvili nedostatecné politické angazovanosti extraordinaria a povale¢ného ordinaria prof. F. Ch. W. Dirschera:
Ralf ForsBACH, Die Medizinische Fakultdt der Universitdit Bonn im ,, Dritten Reich ', Miinchen 2006, s. 88-93.

50 Carola SacHSE — Benoit MassiN, Biowissenschafiliche Forschung an Kaiser-Wilhelm-Instituten und die Verbre-

chen des NS-Regimes, Berlin 2000, kapitola 4, s. 36-39.

Paul WEINDLING, Health, Race and German Politics between National Unification and Nazism 1870—1946,

Cambridge 1993, kapitola The biology of blood, s. 464—469.

52 Karl Hugo Huppert, Die angewandte medizinische Chemie, in: Die deutsche Karl-Ferdinands-Universitit in
Prag unter der Regierung Seiner Majestit des Kaisers Franz Josef I, Prag 1899, s. 201-207.

53 Jifi Turek — Bfetislav VECEREK, K déjindm stolice lékarské chemie na prazské univerzite, AUC-HUCP 1, 1960,
s. 191-198.
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19. stoleti.>* Nejnovéjsi, struénéjsi a na Seskou fakultu po roce 1882 zaméfenou verzi téze
historie jsou publikace zpracované predstaviteli 1€kaiské chemie a vydané 1. 1ékaiskou
fakultou Univerzity Karlovy v poloving 90. let.35 Chronologické ¢lenéni kapitol sleduje
institucionalni vyvoj ustavu lékai'ské chemie na fakulté, respektive fakultach pied rokem
1918, na Ceské fakulté v mezivaleném obdobi a koneéné dvou ustava 1ékaiské chemie
1ékarské fakulty Univerzity Karlovy po roce 1945 (jednoho na misté zaniklého ustavu
némecké fakulty).

Clanek histori¢ky védy S. Strbaiiové z roku 1976 sleduje formovani biochemickych dis-
ciplin na lékaiské fakulté v dile profesorti chemie pied rokem 1848, na pudé chemické
laboratote vSeobecné nemocnice, v ramci sousednich teoretickych disciplin (fyziologie
a farmakologie) a kone¢né v ramci pevné institucializovaného oboru po roce 1872, véetné
pocateéniho obdobi po rozdéleni univerzity.3¢ Ve struénych ¢lancich o chemii na némecké
univerzité v Praze v mezivaleéném obdobi a v letech 1938-1945 J. Peka a D. Samana neni
chemie na némecké 1ékarské fakulté zpracovana, nebot jsou zaméfeny na filozofickou a pfi-
rodovédeckou fakultu.37 Pfesto jsou pro téma chemie na Iékafské fakulté téze univerzity
uzitetnym metodickym a komparativnim materiadlem.

Zpracovani se dockaly také osobnosti hlavnich predstaviteltl biochemickych disciplin
na obou lékarskych fakultach v Praze. Kromé stru¢nych biogrami odkazujicich na pra-
meny a dalsi literaturu v biografickych slovnicich prazskych 1ékatskych fakult a hutnych
popisti badatelskych témat v Jankové monografii>® existuje nékolik zasadnich ¢lanki
o n&kterych z nich, predeviim zasluhou S. Strbaiové a jejich ¢lanki o vybranych téma-
tech z biochemického vyzkumu. Zakladatel tstavu uzité 1ékarské chemie v Praze a poté
hlavni predstavitel oboru na némecké fakulté K. H. Huppert je pfedstaven spolu se svym
protéjskem z Ceské fakulty J. Horbaczewskym v kontextu vyzkumi metabolismu bunéc-
ného jadra.>® Podobné jeden z Huppertovych nastupcti — F. Haurowitz — je prezentovan
v kontextu dé&jin imunologie, chemické diagnostiky a klinické chemie spolu se svym
fakultnim kolegou, hygienikem F. Breinlem, a ¢eskym védcem J. Janskym.®0 Nékolik

54 Bretislav VECEREK — J. Ta1zicH, Vyuka chemie na lékaiské fakulté prazské univerzity, Chemické listy 70, 1976,
s. 980-1015.

55 Kolektiv autorty, 110 let ceské lékaiské chemie a biochemie, Praha 1994, 112 ss.; Jifi Ductox, 50 let Ustavu
pro chemii lékarskou Univerzity Karlovy v Praze, Sbornik 1ékaisky 97, 1996, 1, s. 1-15.

56 Sofia STRBANOVA, Pocdtky biochemie na prazské 1ékarské fakulté, D&jiny véd a techniky (dale jen DVT) 9,
1976, 4, s. 206-219; nové&jsi zpracovani tématu: Sotia STRBANOVA, The “current of thought” and the transfor-
mation of ideas between chemistry and biology, in: Jan Janko — Sofia Strbaiiové (eds.), Interrelations of Biolo-
gy, Physics, and Chemistry in Historical Perspective (= Acta historiae rerum naturalium necnon technicarum,
Vol. 23), Praha 1991, s. 161-178.

57 Jifi Pesex — David Saman, Chemie na Némecké université v Praze v dobé mezivdlecné, in: Vindemia. Sbor-

nik k 60. narozeninam I. Martinovského, Usti nad Labem 1997, s. 175-189; Jiii PESEK — David SAMAN, Die

Chemie an der Deutschen Universitdt in den Jahren 1938—1945, in: Wissenschaft in den bohmischen Landern

1939-1945, Praha 2004, s. 136-142.

Ludmila HLAVACKOVA — Petr SvoBoDNY (edd.), Biograficky slovnik prazské lékarské fakulty 1348-1939, 1-11,

Praha 1988, 1993; Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY, Biographisches Lexikon der deutschen Medizinis-

chen Fakultdit in Prag 1883—1945 (dale BLDMF), Praha 1998; J. Janko, Védy o Zivote.

59 Sotia STRBANOVA, Towards Understanding the Metabolism of Cell Nucleus: Contributions from Prague at the
Turn of the 19th and 20th Centuries, Verhandlungen zur Geschichte und Theorie der Biologie, Bd. 10, Berlin
2004, s. 195-208.

60 Sotia STRBANOVA, Two Immunologists Coming from Bohemia, Verhandlungen zur Geschichte und Theorie der
Biologie, Bd. 5, Berlin 2000, s. 375-393; TAz, Blood as a Research Object at the Prague Medical Faculties.
History Mingled with Politics, in: Jiti Pesek — Falk Wiesemann (Hgg.), Blut. Perspektiven in Medizin, Ge-
schichte und Geselschaft, Essen 2011, s. 205-217.
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Casopiseckych ¢lankd némeckych a americkych autord bylo vénovano chemikovi a far-
makologovi F. Hofmeisterovi.¢! Z prazskych némeckych internistd, kteti se zabyvali
chemickou diagnostikou, se dostalo samostatného zpracovani R. Jakschovi von War-
tenhorst.®2 Z vyznamnych prazskych biochemikd stojicich mimo némeckou 1ékaiskou
fakultu, ale vzdy se vici ni néjakym zplsobem vymezujicich, byla nejvétsi pozornost
vénovana J. Horbaczewskému z Geské 1ékaiské fakulty®3 a K. Bernhauerovi z némecké
ptirodovédecké fakulty, respektive némecké techniky. o4

Z vyse feCeného vplyva, ze kromé Huppertova zakladatelského obdobi a hodnoceni
védeckych publikaci jeho nésledovniku a dal§ich vyznamnéjsich predstavitelti oboru je
téma chemie na lékarské fakulté némecké univerzity v Praze po roce 1882 zpracovano jen
velice malo. To plati zejména pro obdobi po roce 1918.

k ok %

Pro specializaci obori na videniské 1ékatské fakulté v 19. stoleti, véetné 1ékarské chemie,
je stale zasadnim dilem monografie rakouské historicky mediciny Erny Lesky. Instituci-
onalni zakotveni, personalni obsazeni a hlavni sméry badani v chemii na fakulté sleduje
od 60. let 19. stoleti, jadrem je obdobi nasledujici po reformach 1ékarského studia v Pied-
litavsku a vytvoreni ordinariatu a tstavu uzité lékaiské chemie v roce 1874. Dilo nékte-
rych predstavitelit oboru, kteti zahajili svou kariéru na fakulté do prvni svétové valky, je
sledovano jesté v mezivale¢ném obdobi.® Jinou institucionalni a badatelskou linii vyzku-
mu a vyuziti chemie na Iékaiské fakult¢ ve Vidni — vyvoj klinické chemie a laboratorni
diagnostiky — sledovala G. Schmidt pro zhruba stejné obdobi, tedy pfevazné pro druhou
polovinu 19. stoleti.%6

Mnohem soustavnéji a podrobnéji maji d€jiny chemie na lékarské fakulté zpracovany
v Lipsku. D¢&jiny fyziologické chemie nasly odpovidajici misto v souhrnnych zpracovanich
dgjin fakulty i univerzity. V ptipadé€ souhrnnych dé&jin fakulty z roku 1990 (a dovedenych az
do tohoto obdobi), které jsou kolektivnim dilem védeckych pracovniki ustavu déjin 1ékai-
stvi lipské univerzity, jsou zékladni informace o fyziologické chemii a jejich predstavitelich
rozptyleny v riznych souvislostech (vyuka, vystavba, véda), soustavnéji pro obdobi profe-
sortt K. Thomase (1921-1945) a E. Stracka (po roce 1948).67 K 600. vyro¢i zalozeni lipské
alma mater vysly pétidilné d€jiny univerzity, z nichz dva svazky 4. dilu jsou vénovany
vyvoji jednotlivych fakult, Gistavi a dalSich zafizeni. Oboru fyziologické chemie a bioche-
mie od poloviny 19. stoleti do soucasnosti se dostalo vlastni, velmi stru¢né kapitoly v ramci

61 Srovnej poznamky k jeho biogramu (viz dale).

62 Ludmila HLAVACKOVA, Rudolf Jaksch z Wartenhorstu (1855—1947) — slavny syn slavného otce, v tisku.

63 Stanislav Stirek (ed.), Jan Horbaczewski 1854—1942. Sbornik predndsek na semindii ke 150. vyroci narozeni
zakladatele ceské lékarské chemie, Praha 2005, v ném pro nase téma zejména: Jifi Kramr, Osobnost chemi-
ka, ucitele a politika prof. MUDr. Jana Horbaczewského, s. 23-32; Stanislav Stirek, Vyznam védecké prace
prof. Horbaczewského pro biochemii — od teorie o piivodu kyseliny mocové k reaktivnim formam kysliku,
s. 67-76.

64 W. FrIEDRICH, In memoriam Konrad Bernhauer, Mitteilungen der Versuchsstation fiir das Garungsgewerbe in
Wien, 1976, 2, s. 22-28.

65 Erna Lesky, Die Wiener Medizinische Schule im 19. Jahrhundert, Graz—Kdoln 1965, kapitola Medizinische

Chemie, s. 521-529.

Gabriela ScumIDT, Zur Entwicklung der Féicher Klinische Chemie und Laboratoriumsdiagnostik in der Wiener

Schule, Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 14, 1991, s. 231-239.

67 Ingrid KASTNER — Achim Trom (Hgg.), 575 Jahre Medizinische Fakultit der Universitdt Leipzig, Leipzig 1990,
zejména s. 176-177, 206, 217-218, 258-259.
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dé&jin 1ékatské fakulty.®® Podrobné&ji a opakované zpracovali d&jiny svého oboru a lipského
ustavu jeho piedstavitelé I. Lorenzova (1984) a E. Hofmann (90. 1éta).® Vychodiskem pro
nase zpracovani je publikace historicky mediciny C. Becker a biochemika E. Hofmanna
zroku 1996.70 Obsahlejsich ¢lanka se dostalo také hlavnim piedstaviteliim oboru v Lipsku,
zejména profesorovi K. Thomasovi (1883-1969).7!

k ok ok

Zakladni tidaje o podstatné Casti 1ékatskych chemiktl v Praze, Vidni a Lipsku jsou uvede-
ny v dostupnych biografickych slovnicich — narodnich, oborovych nebo institucionalnich.”2

1.3 Pouzité prameny a metody

Vlastni ptipadové studie o chemii na lékafskych fakultach v Praze, Vidni a Lipsku
jsou zpracovany piedevsim na zakladé archivnich pramend. Systematicky byly vytézeny
zejména osobni spisy ve fondech 1ékafskych fakult univerzitnich archivii v Praze, Vidni
a Lipsku a nékteré souvisejici fondy ulozené tamtéz. Pro obdobi let 1939-1945 byly
pro ucitele némecké 1ékarské fakulty v Praze excerpovany rovnéz osobni spisy ulozené
ve fondu kuratora prazskych vysokych skol ve Spolkovém archivu v Berliné-Lichter-
felde. Nekteré jednotliviny k institucionalnim déjindm prazského ustavu 1ékatské che-
mie v mezivaleném obdobi pochazeji z fondi ministerstva Skolstvi Narodniho archivu
v Praze.”

Zasadnim primarnim pramenem byly tisténé seznamy osob, Ustavi a prednasek tii
studovanych univerzit, pro Prahu v Uplnosti dostupné v Archivu Univerzity Karlovy,

68 Ulrich von Hexr — Uwe Joun — Manfred Rupersporr (Hg.), Geschichte der Universitit Leipzig 1409-2009,
Bd. 4, Fakultdten, Institute, Zentrale Einrichtungen, Leipzig 2009. Autorkou d&jin Iékatské fakulty je pred-
nostka lipského ustavu pro déjiny 1ékatstvi Ortrun Riha. Z celkem 1640 stran obou svazkl zaujimaji d&jiny
I¢kaiskeé fakulty strany 9511046 svazku 4/2, z toho kapitolka o biochemii strany 977-979.

% Irmgard Lorenz, Die Entwicklung eines eigenstindigen Faches und Institutes fiir Physiologische Chemie an
der Universitdt Leipzig, Zeitschrift flir gesamte innere Medizin und ihre Grenzgebiete (Stuttgart) 39, 1984, 23,
s. 585-590; Eberhard HormanN — Klaus-Wolfgang WENzZEL, Zur Geschichte der Physiologischen Chemie in
Leipzig, Leipzig 1989, 86 ss.; Ebehard HormaANN, Die Physiologische Chemie an der Universitdt begeht zwei
Jubilden, Mitteilungen und Berichte fiir Angehorigen und Freunde der Universitit Leipzig 1996, 7, s. 16—-17;
Eberhard HormaNN et al., Zur Geschichte der Physiologischen Chemie in Leipzig: von den Anfingen bis zum
Jahr 1997, Leipzig 1998, 44 ss.

70 Cornelia Becker — Eberhard Hormann, Die Physiologische Chemie in Leipzig. Geschichte und Gegenwart,

Leipziger Hefte 9, Leipzig 1996, 48 ss. Beckerova je autorkou historické ¢asti (biochemie do roku 1967),

Hofmann ¢asti o ustavu po roce 1967.

Gunther WEITzeL, Karl Thomas zum Geddchtnis, Hoppe-Seyler’s Zeitschrift fiir Physiologische Chemie,

Bd. 351, 1970, dale citovano podle zvlastniho otisku z ¢asopisu, s. 1-14.

72 Isidor FISCHER, Biographisches Lexikon der hervorragenden Arzte der letzten fiinfzig Jahre, Bd. 1, 11, Berlin—
Wien 1932-1933; Peter VOSWINCKEL, Biographisches Lexikon der hervorragenden Arzte der letzten fiinfzig
Jahre, Bd I11-1V, Hildesheim-Ziirich-New York 2002; Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950,
Bd. 1-13, Wien 19542009 (déle jen OBL), dostupny téz online: http://www.oeaw.ac.at/oebl/ (31. 1. 2011);
Dietrich von ENGELHARDT (Hg.), Biographische Enzyklopdidie deutschsprachiger Mediziner, 1-11, Miinchen
2002 (dale jen BEdM); biografické slovniky prazskych I¢kaiskych fakult, srovnej pozn. 58; Professorenkatalog
der Universitdt Leipzig: http://www.uni-leipzig.de/unigeschichte/professorenkatalog/ (31. 1. 2011).

73 Za vstiicnost v univerzitnich archivech ve Vidni a v Lipsku d&kuji tamnim kolegiim archivaitim. Za pomoc
s excerpcemi z tisténych seznami osob, tstavi a piednasek dékuji Sarce Svobodné. Za pomoc s obstaravanim
sekundarni literatury dékuji knihovnici UDAUK PhDr. Jifing Urbanové.

74 Jejich nazvy a struktura se mirn& proménovaly, pro tuto praci byly vyuzity nasledujici dochované fady: Ord-
nung der Vorlesungen an der k. k. Universitdt zu Prag, SS 1873 — SS 1882; Ordnung der Vorlesungen an der
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pro Viden dostupné ¢aste¢né tamtéz, v aplnosti v Archivu Videnské univerzity, v piipadé
Lipska dostupné online.” Primarnim ti§ténym pramenem by méla byt také zakladni dila
z oboru, monograficka i ¢asopisecka, ptipadné dobové zpravy o stavu oboru nebo klic¢o-
vych osobnostech, které vsak pro svij obrovsky rozsah nemohly byt systematicky vyté-
zeny. Bohatym potencionalnim zdrojem téchto publikaci je fond knih a separata byvalého
ustavu lékarské chemie némecké 1ékatské fakulty v Praze, bohuzel dosud knihovnicky
nezpracovany.’® Na rozdil od fakult filozofickych a pfirodovédeckych nemohly byt vyu-
zity (neexistujici, jak jiz bylo feceno) disertace posluchac mediciny.

Pomérné bohatd sekundarni literatura, charakterizovana v piedchozi podkapitole, byla
hlavnim podkladem ke zpracovani pasazi o obecném vyvoji oboru a pochopitelné také pro
specializované pasaze o jednotlivych institucich a osobnostech.

Hlavni linii pfedkladanych kapitol o chemii na 1ékatskych fakultach jsou dé€jiny specia-
lizovanych instituci — Gistavi 1€katské (respektive fyziologické) chemie na tfech vybranych
sttedoevropskych univerzitach. Dé&jiny specializovanych Gstavi jsou zkoumany v Sir§im
kontextu institucionalnim (vyvoj univerzit a fakult; promény lékatského studia), spolecen-
ském i politickém (institucionalni a personalni kontinuita/diskontinuita oboru v souvislosti
s prevraty let 1918, 1933, 1938/39, 1945). Vlastni d&jiny instituci jsou sledovany z hlediska
jejich administrativniho zakotveni, hmotného a personalniho zabezpeceni i fungovani (vyu-
ka a badani). Podstatnou soucasti takto prezentovanych institucionalnich déjin jsou biogra-
my (nikoliv jen $pickovych piedstaviteli oboru, tedy ordinait, ale také vSech habilitova-
nych i vétSiny nehabilitovanych asistentt) a z nich vyplyvajici prosopografické pasaze.”” Ty
umoznuji postihnout societu lékatskych (fyziologickych) chemikt podstatné ¢asti némec-
kojazy¢né stfedni Evropy z riznych hledisek: jejich regionalni pivod; instituce, na kterych
se vzdélavali a pasobili (z hlediska regionalniho i oborového, tedy chemici versus lékafi);
networking (vztahy ucitelé—zaci; akademicka mobilita; védecka komunikace); spolecenské
a politické determinanty jejich profesionalniho uplatnéni (narodnostni, rasové, stranické);
pusobeni mimo akademickou sféru (vefejné zdravotnictvi, politika) atd. Soucasti biogramt
jsou pochopitelné zakladni tdaje o védecké a pedagogické ¢innosti 1ékarskych (fyziologic-
kych) chemikti v Praze, Vidni a Lipsku, které v hrubych rysech viazuji dilo sledovanych
jednotlivet 1 védeckou profilaci jejich tymu a Giroven jejich pracovist’ do kontextu vyvoje
biochemie v §ir§ich ¢asovych, teritorialnich a sociokulturnich soufadnicich (ten je nastinén
v nasledujici obecné kapitole). Pokud by mély byt takto zpracované institucionalni déjiny

k. k. deutschen Karl-Ferdinands-Universitdt zu Prag, WS 1883/84 — SS 1920 (SS 1919 — SS 1920 z nazvu pou-
ze vypusténa pismena K. k.); Ordnung der Vorlesungen an der deutschen Universitdt in Prag, WS 1920/21 —
WS 1939/40; do SS 1921 obsahovaly tyto seznamy piednasek rovnéz piehledy osob a ustavtl, od skolniho roku
1920/21 byly seznamy osob a tistavli vedeny pouze v samostatné fadé Personalstand der deutschen Universitdt
in Prag, 1920/21-1937/38; poté vychazely seznamy piednasek a osob pouze spoleéné pod nazvem Deutsche
Karls-Universitdt in Prag. Personal- und Vorlesungsverzeichnis, 2. Trimestr 1940 — SS 1945. V nasledujicim
textu budou uvadény tyto zkracené nazvy: Vorlesungen, Personalstand, Personal- und Vorlesungsverzeichnis.
WS oznacuje zimni semestr, SS letni semestr.

75 http://ubimg.ub.uni-leipzig.de/ (31. 1. 2011). Publikace seznami osob, tstavl a seznamil prednasek je sou-
casti badatelského projektu Univerzity Lipsko Vorlesungsverzeichnisse als Quellen disziplindr organisierter
Wissenschaft. Die Ausdifferenzierung wissenschaftlicher Fécher and der Universitét Leipzig 1815-1914. In-
formace o projektu na: http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/tagungsberichte/id=2587 (31. 1. 2011).

76 Fond je sougasti knihovny Ustavu d&jin 1ékafstvi a cizich jazykd 1. LF UK.

77 K biografiim a prosopografii jako jednomu z hlavnich metodickych a teoretickych piistupti historiografie
mediciny srovnej: W. U. Eckart — R. JUTTE, Medizingeschichte, kapitola Biographie und Prosopographie,
s.219-229.
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tif konkrétnich instituci viazeny do kontextu historiografie védy, blizily by se externalistic-
kému, kontextudlnimu a diachronickému ptistupu (mj. ,,obratem k lokalnimu*).”8

Jednim z hlavnich zaméra tohoto ¢lanku i pfipravované monografie je komparace. V pfi-
padé chemie na Iékatskych fakultach v posledni ¢tvrting 19. a prvni poloving 20. stoleti jde
o komparaci tif instituci (Iékafské fakulty v Praze, Vidni a Lipsku) v ramci dvou modela
(uzita 1ékaiska chemie v ptipadé pivodné rakouskych univerzit versus fyziologicka chemie
v ptipad¢€ univerzit v Némecku). Implicitni komparaci umoziuje jednotné ¢lenéni kapitol,
explicitné jsou hlavni zavéry formulovany v posledni kapitole.

. Vyvoj biochemie a jeji postaveni na Iékarskych fakultach
némecké jazykové oblasti ve druhé poloviné 19. stoleti
a prvni poloviné 20. stoleti

Podstatnou ¢ast problematiky, ktera byla na 1ékai'skych fakultach v Praze, Vidni a Lipsku
v poslednich desetiletich 19. a v prvni poloving 20. stoleti vyucovana a védecky rozvijena
v ramci Gstavu 1ékai'ské nebo fyziologické chemie, je mozné zafadit do kontextu samostatné
védeckeé discipliny zaméfené na studium chemickych jevl v Zivé hmoté — biochemie, vyhra-
néné v rozhodujicich parametrech jiz tésné pied prvni svétovou valkou.” Obecny vyvoj
chemie na stfedoevropskych Iékaiskych fakultach zde bude proto struéné€ podan v ramci
paradigmatu formovéni interdisciplinarni védy na piikladu biochemie podle S. Strbanové.

K nezbytnym rysiim samostatné védecké discipliny patfi zejména: definovany pied-
mét a cile vyzkumu; specificky teoreticky, metodologicky, metodicky a terminologicky
systém; rozvinuta institucionalni zakladna; rozvinutd komunikaéni sit’; rozvinuta védecka
komunita; odpovidajici spoleenské uznani a status.80 Proces vytvaieni takové discipliny
se odehrava ve tfech zakladnich rovinach: v roviné poznavaciho procesu; v roviné formo-
vani koncepci a programi; v roving institucionalni, komunikaéni a ve sféfe praktickych
spolecenskych potieb.

V roviné poznavaciho procesu zapocalo formovani biochemie v prvni poloviné 19. sto-
leti, kdy se zajem védct obratil k zivym organismim z pohledu chemie (zejména slozeni
rostlinnych, zivocisnych i lidskych tkani a tekutin). Jiz od tficatych let byly studovany
fermentacni procesy, formulovany prvni pfedstavy o metabolismu kvasinek a objeveny
prvni enzymy. Rozvoj chemie, predevs$im organické a analytické, spojené v té dob¢ napfi-
klad s J. Liebigem (1803—1873), poskytl teoretickou a metodologickou zakladnu, biologic-
ké obory na druh¢ strané predlozily rizné problémy k rozieseni chemickymi metodami.
Poptavka byla mj. ze strany lékail, pro které se chemické analyzy (slozeni krve, moci
atd.) mély stat vyznamnou diagnostickou pomickou. Zasadni misto mezi biologickymi
disciplinami ve vztahu k chemii zaujala fyziologie, ktera v ramci poznavani komplexu
Zivotnich procesii zacala studovat také jejich chemickou slozku. Uzké propojeni koncepé-
nich problému a metodologickych piistupti organické chemie a fyziologie se ukazalo jako
velice plodné béhem 50. let (napiiklad v dile C. Bernarda) a vedlo k formovani fyziologické

78 Srovnej poznamky 22 a 35. ,,Obrat k lokalnimu®, tj. studium mist ,,vzniku a Siteni védeckého poznani (labo-
ratofe, poslucharny, muzea apod.) — srovnej D. SPELDA, Promény historiografie védy, s. 89.

79 S. STRBANOVA, K problematice hranicnich prirodovédeckych disciplin, s. 614.

80 S. STrRBANOVA, Formation of Interdisciplinary Sciences, s. 194-195.
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chemie, povazované zejména fyziology za subdisciplinu nebo pouhou metodu fyziologie.
V navaznosti na klinické vyuziti chemickych metod se na prelomu 50. a 60. let vyhrani-
la jako vyukovy obor na Iékaiskych fakultach (aplikovana) Iékafska chemie, oznacovana
téz jako klinicka chemie, patochemie nebo posléze opusténym nazvem zoochemie. Kolem
poloviny 19. stoleti tak existovalo na Iékaiskych fakultach nekolik disciplin zasahujicich
jak do chemie, tak véd o zivote.

Vyznamnym pielomem v dal§im sméfovani badani o problematice na pfechodu mezi
chemii a védami o zivoté byla v metodologické oblasti 60. léta, pfedevsim v souvislosti
s formovanim bunécné teorie spojené se jménem T. Schwanna (a také J. E. Purkyného).
S propracovanim interpretacnich moznosti této teorie, boutlivym rozvojem cytologického
vyzkumu a také prohlubovanim poznani chemickych aktivit kvasinek ve fermentac¢nich
procesech se v 70.—80. letech stala buinka klicovym modelem pro studium vztah mezi
chemickymi procesy na jedné a funkcemi organismi na druhé strané. Darwinova evolu¢ni
teorie se stala argumentem pro predstavu jednotné podstaty zivych organisml i moznosti
aplikovat zakonitosti objevené u nizsich organismu na vyssi, a tim vychodiskem pro srov-
navaci biochemii. Rozvoj mikrobiologickych a cytologickych metod poskytl biochemic-
kym vyzkumm konkrétni bunéény material. Bunky mikroorganismii jsou tak v biochemii
od 80. let 19. stoleti dodnes nejvhodnéj$im a nejvyuzivan&jsim studijnim objektem.8!

Hlavni tendence ve vyvoji (jakékoliv) védecké discipliny jsou jejimi ¢elnymi piedstavi-
teli formulovany v podobé koncepénich programi, at’ jiz v monografiich, u¢ebnicich nebo
v zasadnich ¢lancich. Prvni vyznamny koncep¢ni program budouci biochemie byl ptedsta-
ven J. Liebigem v sérii jeho ¢lanki z pocatku 40. let 19. stoleti, ve kterych zddraznil nutnost
sblizeni a propojeni chemie a fyziologie. Liebigiiv koncept integrace fyziologie a chemie
(tj. zejména vyuziti analytickych metod organické chemie pti zkoumani fyziologickych
procesu) byl piijat fyziology, v jejichz pojeti vyustil ve fyziologickou chemii; organicky-
mi chemiky byl naopak pfijat zpocatku chladné. V 50. letech se v neékterych syntetickych
spisech objevila argumentace smétujici k osamostatnéni fyziologické chemie. Na prelomu
70. a 80. let mé&l pro programové etablovani fyziologické chemie, ktera vyspéla od svych
nutnych analytickych pocatk do podoby nezavislé discipliny zabyvajici se chemickymi
aspekty vsech biologickych oborl, rozhodujici vliv Felix Hoppe-Seyler (1825-1895),
predevsim jeho Ctyfsvazkova syntéza Physiologische Chemie (Berlin 1877-1881) a jim
od roku 1877 vydavany Zeitschrift fiir Physiologische Chemie. K biologickym problé-
mim se v té dob¢ zacali obracet mnohem vice také organi¢ti chemici (C. Schorlemmer,
F. A. Kekulé, v Cechach B. Rayman).

Specificky program, na zaklad¢ kterého se v letech 1900—1915 biochemie vyhranila jako
samostatna védni disciplina a na némz byla nadale z vétsi ¢asti zalozena az do poloviny
20. stoleti, byl spojen s metabolismem bunky jako klicovym procesem vedoucim k poro-
zuméni chemickym procestim v organismech. Buriky jako ,,biologické dilny* tematizovali
v zasadnich ¢lancich napiiklad F. Hofmeister (ptivodné prazsky, tehdy jiz Strasbursky pro-
fesor), F. G. Hopkins nebo M. Nencki. Tento novy smér byl zahy reflektovan v syntetickych
dilech a v uéebnicich prvniho desetileti nového stoleti (ptedevsim ctyfsvazkovy Handbuch
der Biochemie des Menschen und Tiere, Jena 1909, C. Oppenheimera, zakladni manual
nékolika nasledujicich generaci). Tehdejsi biochemické koncepty byly ovlivnény téz ze

81 S. StrRBANOVA, Formation of Interdisciplinary Sciences, s. 195-201.
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strany fyzikalni chemie, spojené na prelomu stoleti zejména se jménem F. W. Ostwalda.
Uceleny program obecné (nebo téz dynamické) biochemie jako samostatné védy pied-
stavil v roce 1913 anglicky biochemik F. G. Hopkins v pfednasce The Dynamic Side of
Biochemistry. Piehledné formuloval jeji zakladni problémy a navrhl cesty jejich feSeni
za spolecného usili organickych a fyziologickych chemiku, biologti a fyziologh. Soubéz-
né s vyhranovanim biochemie jako samostatné védy a formulovanim jejiho programu
probihaly diskuse o jejim vztahu k pfibuznym oboriim, respektive nazor na jeji naroky
na samostatnost. Uzce spojeny byly s postupem institucionalizace. Ve stiedni Evropé §lo
zejména o vztah fyziologické chemie k matetské fyziologii, jinde (v USA, ale i v Némecku)
o vztah biologické chemie k biologii.??

Hopkinsova koncepce obecné (dynamické) biochemie se stala zakladem vyvoje oboru az
do poloviny 20. stoleti.33 Po prvni svétové valce dalsi intenzivni vyzkum prokazal obecnou
platnost zakladnich biochemickych jevt a potvrdil metodologickou opravnénost vyuziti
jednobunéénych organismi jako experimentalnich modelt, které se staly zakladem pro
srovnavaci biochemii i biochemickou teorii ptivodu Zivota. Jednim z hlavnich sméru se
od konce 20. let stala enzymologie, jejiz dvé komplementarni slozky (chemickou a biolo-
gickou) formuloval H. V. Euler. Od 30. let se v ramci dynamické biochemie a enzymologie
otevirala dal§i nova témata, mnohdy v ramci emancipujicich se subdisciplin, smért, spe-
cializaci i interdisciplinarnich vyzkumi (naptiklad bioenergetika, problémy regulace, sys-
témova teorie, metabolické studie, bio-organicka chemie atd.). K formulovani shrnujicich
koncepci v obdobi 30.—40. let naopak dochazelo jiz jen zfidka. Komplex otazek spojenych
s regulaci na bunécné Grovni, proteinovou syntézou a dédi¢nosti na molekularni urovni se
stal rozhodujici strategii biochemie druhé poloviny 20. stoleti, smérem nazyvanym mole-
kularni biologie.?*

Vedle poznavaciho procesu a koncepéni (programové) stranky hraly ve vyhranovani nové
veédy roli také dalsi aspekty, pfedev§im vyvoj institucionalni a komunikaéni infrastruktury
na jedné a praktické pozadavky, respektive ohlasy spolecnosti na jeji moznosti a poslani
na strané druhé. Pred polovinou 19. stoleti za¢inal ve stfedni Evropé vyzkum na pomezi
chemie a biologie na univerzitnich pracovistich rizného zaméfeni — chemického, fyziolo-
gického, zoologického ¢i botanického, zpravidla na 1ékaiskych fakultach. S rozvojem ana-
lytickych metod a snahou 1ékai ziskat v nich objektivni diagnostické pomucky vznikala
od poloviny stoleti na 1ékatskych fakultach specializovana pracovisté, predevsim diagnos-
tické laboratote ¢i oddéleni klinické (patologické) chemie a oddéleni fyziologické chemie.
V Némecku, jak bude podrobné&ji ukazano, prevladl v oblasti biochemického vyzkumu
a vyuky vyznam laboratofi (respektive oddéleni nebo tstavil) fyziologické chemie, piede-
v§im pod vlivem Liebigova programu. Tento typ instituci ovlivnil ¢aste¢né vyvoj i v nékte-
rych dal§ich zemich (Svycarsku, Svédsku, Velké Britanii, USA, Japonsku). V Rakousku
ptrevladl institucionalni model ustavi aplikované 1ékaiské chemie, zavedenych v ramci

82 S StRBANOVA, Formation of Interdisciplinary Sciences, s. 201-216.

83 Podrobngji k Hopkinsové koncepci: S. STRBANOVA, Strategy of Biochemistry in the 20. Century, s. 256-258.

84 S STRBANOVA, Strategy of Biochemistry in the 20. Century, s. 259-267; k vyvoji molekularni mikrobiologie
podrobngji: Sotia STRBANOVA, Chemical Microbiology, an Interdisciplinary Field on th Road to Molecular
Biology 1920-1948, in: Jos¢ Ramo6n Bertomeu-Sanchez — Duncan Thorburn Burns — Brigitte Van Tiggelen
(eds.), The 6th International Conference on the History of Chemistry. Neighbours and Territories: The Evolving
Identity of Chemistry, Louvain-la-neuve 2008, s. 359-372, dostupné na: http://www.euchems.org/Divisions
/History/EIC.asp (31. 1. 2011).
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reformy 1ékarskych fakult po roce 1872. V USA byl némecky model fyziologické chemie
ptizpusoben potiebam zemédélského vyzkumu a praxe a pronikl mj. na zemédélské vysoké
Skoly. Ve Velké Britanii vedl slozitéjsi vyvoj oboru mezi chemii a fyziologii k pojmenovani
novée zakladanych specializovanych pracovist po roce 1900 jako biochemickych.

Na prelomu 19. a 20. stoleti vznikala vedle specializovanych vysokoskolskych tsta-
vu také neuniverzitni védecka pracovisté, velmi ¢asto s podporou soukromého kapitalu.
V USA vznikala pfislusna pracovisté ptivodné podle némeckého vzoru nejprve na univer-
zitach (jako prvni v roce 1874 pod vedenim H. Chittendena na Yaleské univerzité v New
Havenu). Po roce 1900 vedl diraz na praktické aplikace biochemickych vyzkumi v medi-
ciné a zemédelstvi nejenom k reformam vysokych $kol, ale téz k zakladani neuniverzitnich
ustavi nového typu, financovanych velkymi nadacemi, naptiklad Rockefellerovou nebo
Carnegieho. Americky vzor pak zpétn¢€ ovlivnil institucionalizaci biochemického vyzkumu
také v Némecku. Jen v ramci Spole¢nosti cisafe Viléma (zalozena 1912) se interdiscipli-
narnimu biochemickému vyzkumu vénovalo po prvni svétové valce pét ustavi: chemicky,
experimentalni terapie, biochemicky, biologicky a bunééné fyziologie.8

Vyznamnou soucasti institucionalizace badani na pomezi chemie a véd o zivote, pro-
sttedkem védecké komunikace i znakem profesni identity se staly specializované Casopisy
(zejména jiz zminény Zeitschrift fiir physiologische Chemie F. Hoppe-Seylera, vychazejici
od roku 1877 dosud). V letech 1900-1930 bylo zaloZeno vice nez deset dalSich biochemic-
kych Gasopisii.8¢ Podobnou institucionalizaéni, komunikaéni i prestizni roli sehraly specia-
lizované odborné spoleénosti, zakladané oviem az po roce 1900.87

Na zéaklad¢ struéného piehledu vyvoje ve tfech uvedenych rovinach Ize uzaviit kon-
statovanim, ze véda na pomezi chemie a biologie se konstituovala ve tfech zakladnich
fazich: v ptipravném obdobi (do pocatku 70. let 19. stoleti) pfevazoval vyvoj v gnoseo-
logické a koncep¢ni roving, v pfechodné fazi (zhruba do roku 1900) vrcholil rozvoj
ptislusnych instituci a komunikacnich siti a od roku 1900 (zvlasté v letech tésné pred
prvni svétovou valkou) je mozné hovotit o plném etablovani nové interdisciplinarni védy,
emancipaci biochemie,8 at’ uz byla nazyvana z historickych divodi jakkoliv (v kontextu
nasi prace predevsim jako fyziologicka chemie v Lipsku a uzita 1ékatfska chemie v Praze
a Vidni).

k ok ok

85 S. STRBANOVA, Formation of Interdisciplinary Sciences, s. 216-226. K institucionalnimu vyvoji téz: Sofia
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I kdyz zékladni dila relevantni pro déjiny chemickych oborti na 1ékatskych fakultach
némeckojazycnych univerzit pojednavaji tuto problematiku v kapitolach nazvanych fyzio-
logicka chemie (Kohler, Eulner), nebylo institucionalni zakotveni biochemie v podobé
stolic a samostatnych ustavu fyziologické chemie lékatskych fakult v Némecku zdaleka
pravidlem. Na rozdil od tradi¢nich teoretickych 1ékatskych disciplin (anatomie, fyziolo-
gie) byla takto administrativné definovana institucionalizace v pripadé fyziologické chemie
podle Kohlera anomalii. Mimotfadné vysoka a kvalitni védecka produktivita némeckych
biochemiki na pielomu 19. a 20. stoleti kontrastovala s jejich formalnim postavenim jako
ordinaft, mimoradnych profesorii a docentt riznych obort.?® Rozdilné cesty ke ziizovani
pozic (mimotadnych a fadnych profesur) a pracovist (laboratoii, oddéleni, Gstavit) vyplyvaly
v piipadé biochemie nejenom z jejiho postaveni v ramci, respektive na pomezi chemickych,
biologickych a 1ékaiskych véd, ale v némeckém piipadé také z odlisného piistupu kom-
petentnich utadi pred sjednocenim Némecka i po ném. Prvni pokusy vytvofit samostat-
né profesury a pozdéji ustavy fyziologické chemie kolem poloviny 19. stoleti se objevily
v ramci snah o reformy univerzitni vyuky chemie na jihonémeckych univerzitach (Tibin-
gen, Freiburg im Breisgau, Erlangen, Mnichov, Wiirzburg) a ve Strasburku, mezi severngji
polozenymi univerzitami bylo v tomto ohledu ¢estnou vyjimkou Lipsko.?0 Vedle institucio-
nalizace fyziologické chemie ve spojeni s fyziologii, respektive emancipace od ni (chemiky
i fyziology doporucované i zavrhované),®! se némecka fyziologicka chemie institucionalné
vyhranovala (alesponl na ¢as nebo ¢astecné vedle fyziologickych ustavit) rovnéz ve spojeni
(obvykle v personalni unii) se stolicemi a ustavy hygienickymi nebo farmakologickymi.®?

O slozitém institucionalnim vyvoji stolic a tstavi spojenych s vyukou a vyzkumem
v oblasti fyziologické chemie svéd¢i mikrosondy do dé&jin piislusnych instituci na dvaceti
teritorialné némeckych univerzitach (véetng Strasburku, Vratislavi a Kralovee/Konigsbergu)
ajejich srovnani s vyvojem na dvou pivodné rakouskych (Viden, Praha) a tfech Svycarskych
némeckojazy¢nych univerzitach (Basilej, Bern, Curych).?3 Neni u¢elné na tomto misté zmi-
novat vSechny mozné varianty, pfipomenme alespon nekolik priorit ve vyvoji némeckych
fyziologicko-chemickych univerzitnich pracovist. Za nejstarsi kontinualné pracujici fyzio-
logicko-chemickou instituci v Némecku je povazovan ustav v Tiibingen. V roce 1845 zde
byl jmenovan mimotradnym profesorem uzité chemie Julius Schlossberger (fadny profesor
1859), ktery zde od nasledujiciho roku budoval pfislusny tGstav. Roku 1863 byla stolice fyzi-
ologické chemie, drzena tehdy Felixem Hoppe-Seylerem, pfenesena z Iékatské na filozofic-
kou fakultu jako druhy chemicky ordinariat. Za jeho nastupce Gustava Hiifnera ziskal tistav
v roce 1886 vlastni nové postavenou budovu, druhou svého druhu v Némecku (po Stras-
burku).%* Jesté difve ale zapocal institucionalni vyvoj fyziologické chemie v Lipsku, kde se
stal Carl Lehmann mimotfadnym (1843) a posléze fadnym (1854) profesorem fyziologické
chemie.%5 Prvni novostavba tistavu fyziologické chemie byla oteviena roku 1884 ve Stras-
burku za pusobeni F. Hoppe-Seylera, ktery sem piesel z Tiibingen roku 1872.96 Ve vyétu
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nejvyznamngéjSich dat z d&jin institucionalizace chemie na némeckojazy¢nych Iékaiskych
fakultach je uvadén také prazsky tstav zoochemie Josefa Lercha (od roku 1851) a prazsky
ordinariat uzité 1ékaiské chemie K. H. Hupperta od roku 1872.97 Proces osamostatiiovani
stolic, oddéleni a tstavi fyziologické chemie trval v Némecku az do 40. let 20. stoleti.

V Rakousku, kde byl hlavni smér chemického vyzkumu a vyuky roce 1849 ptresunut
z lékafskych na filozofické fakulty,”8 existovalo v 50.—60. letech vyznamnéjsi chemické
pracovisteé na prazské 1ékarské fakulté (Lerchiiv zoochemicky tstav) i ve Vidni (patolo-
gicko-chemicka laboratot J. F. Hellera ve v§eobecné nemocnici). Od roku 1872, kdy byly
v ramci reformy lékafského studia v Rakousku zfizeny nové ordinariaty uzité 1ékarské
chemie, mél tento obor v ramci piislusnych ustavi existujicich lékafskych fakult (a to
nejen videnskeé a prazské) samostatnéjsi postaveni nez nejednotné organizovana pracovisté
na lékafskych fakultich v Némecku.%

lll. Chemie na (némecké) Iékaiské fakulté v Praze od 19. stoleti do roku 1945
lll.1 Pfedchudci ustavu uZité IékaFské chemie do roku 1872
[11.1.1 Pocatky chemie od konce 18. stoleti do studijnich reforem 1848/49

Ustav uzité 1ékaiské chemie ziizeny na prazské 1ékaiské fakulté v ramci reforem lékai-
ského studia v roce 1872 byl vyvrcholenim dlouholetého vyvoje vyuky chemie, badani
v oboru i jeho institucionalniho zdzemi. Jako prvni na lékatské fakulté v Praze prednasel
o chemii (vedle fyziky) od roku 1746 profesor J. A. J. Scrinci (1697-1773) v ramci své
profesury lékarské praxe. Studentim mediciny predvadél téz chemické experimenty a byl
autorem nékolika spist s chemickou tématikou.!% Pfednasky z chemie se zacaly osamo-
statiiovat v dob¢ pusobeni J. B. Mikana (1743—-1814). O chemii se zajimal jiz béhem studii
filozofie a mediciny ve Vidni, zejména pod vlivem F. R. Laugiera (1722-1793), od roku
1749 prvniho profesora botaniky a chemie v habsburské monarchii.!o! V Praze bylo z ini-
ciativy studijniho direktora W. MacNevena (1717-1787) planovano zfizeni podobné stolice
botaniky a chemie. Od roku 1773 oba obory v Praze ptednasel Mikan jako mimotadny
a od roku 1775 jako tadny profesor. Rokem 1775 se tak datuje zfizeni prazské stolice che-
mie, zatim spolecné s botanikou. Mikan pfednasel chemii a Iékarenskou praxi pro mediky,
ranhojice a farmaceuty podle ucebnice H. Boerhaaveho Elementa Chemiae (1732), pozdé-
ji podle predepsané ucebnice N. J. Jacquina Anfangsgriinde der medizinisch-praktischen
Chymie (1783). Dalsim krokem k institucionalizaci a zejména hmotnému zajisténi chemie
na lékafské fakulté bylo zfizeni chemické poslucharny a laboratoria v pfizemi historic-
ké budovy Karolina (dnes$ni prostory Satny), kde zahajil Mikan piednasky a experimenty
v roce 1786.102

97 H.-H. EULNER, Die Entwicklung, s. 93. Blize o nich v dalsi kapitole.

98 R. W. RoSNER, Chemie in Osterreich, kapitola 5., s. 133 nn.

99 H.-H. EULNER, Die Entwicklung, s. 8990, 94.

100 Biograficky slovnik prazské Iékarské fakulty, 11, Praha 1993 (déle jen BSPLF II), s. 57-58; B. VECEREK — J. TAI-
zicH, Chemie na LF, s. 981-982.

101 O videnské stolici v té dobé R. W. RosNer, Chemie in Osterreich,s. 17-21.

102 BSPLF I, s. 52; B. VECEREK — J. Ta1zicH, Chemie na LF, s. 983-986.
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K osamostatnéni stolice chemie od botaniky doslo v ramci studijnich reforem v roce
1810.193 Byla tak prvni samostatnou stolici chemie v rakouské monarchii.!®* Ve $kolnim
roce 1811/1812 suploval novou samostatnou profesuru K. A. Neumann (1771-1866), pro-
fesor chemie na prazské polytechnice.!%5 V letech 1812—1819 byl fadnym profesorem che-
mie magistr farmacie (Cestny doktor mediciny) J. Freysmuth (1786—-1819). Zaslouzil se
o rozsifeni a vybaveni chemické laboratofe. Vedle obecné chemie prednasel chemii zivo-
Cichl (Thierchemie) a farmaceutickou chemii.!% K jeho Zaktm patiil naptiklad J. S. Presl
(1791-1849), od roku 1820 profesor specialni prirodovédy 1ékaiské fakulty, autor dvou-
dilné Seské popularizaéni ptiru¢ky Lucba cili chemie zkusnd (1828, 1835).197 V roce 1812
bylo zavedeno samostatné nelékarské studium chemie, zakoncené titulem doktor chemie
(do roku 1860).108

Freysmuthovym nastupcem se stal v roce 1819 jeho dosavadni asistent A. M. Pleischl
(1787-1867), nejprve jako suplent, od roku 1821 fadny profesor. Nazev oboru byl pozménén
na chemie obecna a farmaceuticka, ale az do poloviny 30. let nedoslo ve vyuce ke koncepénim
zménam.!% Ty pinesl aZ novy studijni ¥ad z roku 1833, ktery s Gipravami platil do roku 1872.
Podle n¢j byla obecna chemie prednasena ve 3. semestru, farmaceuticka chemie ve 4. semest-
ru. U¢ilo se (stejné jako za Freysmutha) ze zastaralé ucebnice J. F. Jacquina jun. Lehrbuch der
allgemeinen und medizinischen Chymie (4. vydani 1810). Pleischl se jako vynikajici ucitel,
experimentator i autor odbornych spisti zaslouzil o rozsiteni chemického pracovisté v Karo-
linu, které ziskalo nové prostory (poslucharnu i laboratote) v tzv. Stockhausu (dnes prostory
bufetu a ¢ast kiidla rektoratu obraceného do Ovocného trhu). Pfednasky v novych prostorach,
nazyvanych od t€¢ doby chemicky tGstav, zah4jil Pleischl v roce 1837, ale jiz v roce 1838 odesel
na katedru chemie do Vidng.!% Do roku 1841 suploval stolici chemie jeho byvaly asistent,
mimoiadny profesor farmakognosie G. A. Wolf (1805-18747?).111

V letech 1841-1848 byl fadnym profesorem chemie a pfednostou chemického ustavu
lékatské fakulty Josef Redtenbacher (1810-1870), absolvent videnské fakulty. S pokro-
ky chemie se seznamil na studijnich pobytech u J. Liebiga v Giessenu, dale v Berling,
ve Francii a Velké Britanii. Vyuku chemie vyrazné€ obohatil o nova témata a sméry (od roku
1842 o fyziologickou a patologickou chemii, od roku 1843 o organickou a analytickou
chemii, jako prvni v Rakousku), a stal se tak pfimym pfedchtidcem pozdé;si klinické (uzi-
té) a fyziologické chemie na prazské fakulté. VSeobecnou, organickou, farmaceutickou

103 K t&mto a dalsim reforméam studia, struktuie vyuky atd.: Ludmila HLAVACKOVA, Lékaiskd fakulta, in: Jan
Havranek (red.), Déjiny Univerzity Karlovy, 111, 1802—1918, Praha 1997, s. 51 nn. Podrobnéji o nazvech a ho-
dinovych dotacich pfednasek z chemie v prvni poloving 19. stoleti: Ludmila HLAvACKOVA — Eva RozsivALOVA,
Studium a prednasky na lékarské fakulté prazské univerzity v letech 1690—1848, Praha 1984, zejména tabulky
nas. 135 nn., 142 n.

104 R, W. RosNER, Chemie in Osterreich, s. 58.

105 B, VECEREK — J. TazicH, Chemie na LF, s. 986-989.

106 Biograficky slovnik prazské lékaiské fakulty, 1., Praha 1988 (dale jen BSPLF I), s. 97; B. VECEREK — J. TAIZICH,
Chemie na LF, s. 989-990.

107 B, VECEREK — J. TA1zicH, Chemie na LF, s. 992.

108 B, VECEREK — J. TalzicH, Chemie na LF, s. 995.

109 Popis Gstavu v dobg, kdy jej piebiral, in: Adolph Martin Pleischl, Das chemische Laboratorium an der k. k.
Universitét Prag, Prag 1820. Existuje také barevné vyobrazeni prof. Pleischla ve staré chemické poslucharné
z roku 1836, srovnej napiiklad: J. HAVRANEK, Déjiny UK, 111, s. 55, obr. 27.

110 BSPLF II, s. 90-91; B. VECEREK — J. Taizich, Chemie na LF, s. 990-995; S. STRBANOVA, Pocdtky biochemie
na prazské lékarské fakulte, s. 206-207.
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a experimentalni chemii pfednasel podle ucebnice J. Liebiga Handbuch der Chemie mit
Riicksicht auf Pharmacie (1841), analytickou chemii podle uc¢ebnice H. Roseho Handbuch
der analytischen Chemie (1838). V roce 1848 odesel na katedru do Vidné jako Pleischlav
nastupce. Publikoval fadu praci, zvlasté z oblasti organické a kvasné chemie. Mezi jeho
zéky patfili naptiklad J. U. Lerch a F. Rochleder (o nich dale) i pozd¢jsi predstavitelé
&eské chemie B. Quadrat, V. Safaiik a A. B&lohoubek.!!2 Za jeho ptisobeni bylo od roku
1842 umoznéno na lékatské fakulté ptijimat za asistenty chemického tstavu vedle doktort
mediciny také doktory chemie, coz zvysilo zajem o tento smér studia.!!3 Tak se stalo, Ze
Redtenbachertiv zék, doktor chemie J. Gottlieb (1815-1875), sm¢l v letech 1844—-1846
konat mimotéadné pfednésky o policejni a soudni chemii. Po jeho odchodu na misto profe-
sora chemie na technické vysoké §kole ve Styrském Hradci tyto prednasky vedl J. U. Lerch,
jehoZ podstatngjsi ¢ast pisobeni spada do nasledujiciho obdobi.!4

[11.1.2 Chemie mezi studijnimi reformami let 1848/49 a 1872

V disledku univerzitnich reforem rakouskych univerzit let 1848 a 1849 doslo k vyrazné
promeén¢ institucionalniho zajisténi a obsahu vyuky chemie a badani v chemickych obo-
rech, jejichZ podstatna ¢ast byla ptesunuta z 1ékatskych fakult na fakulty filozofické. Filo-
zofické fakulty se staly plnohodnotnymi fakultami, na kterych vedle tradi¢nich humanitnich
nauk nasly misto také specializujici se a modernizujici se pfirodni védy.!> V roce 1849 tak
byla i na prazské filozofické fakulté ziizena samostatna stolice chemie (ve stejném roce
jako ve Vidni; v Innsbrucku, Styrském Hradci a Lvové byly tyto stolice ziizeny o rok az
dva pozdgji).'16 Jejim drzitelem se stal 9. 4. 1849 doktor mediciny Friedrich Rochleder
(1819-1874), absolvent videniské univerzity, ktery studoval téz u J. Liebiga v Giessenu.
S profesurou a prostorami v Karolinu pfevzal i tradici stolice a tustavu, dosud nalezejicich
do svazku lékatské fakulty. Rochlederova katedra chemie na filozofické fakulté nadale
zajist'ovala nejen vyuku chemiki a pfirodovédct, ale také povinnou vyuku zakladnich
témat anorganické a organické chemie a cviceni v experimentalni a analytické chemii pro
mediky a farmaceuty; o fyziologické a patologické chemii jako jeho ptedchiidce ale nepied-
nasel. Pod jeho vedenim (do roku 1870) se prazsky ustav stal vyznamnym pracovistém
organické chemie. Sam Rochleder patiil k prukopnikim fytochemie.!”

Chemie z prazské 1ékatské fakulty ovSem s administrativnim pfesunem katedry a ustavu
chemie na filozofickou fakultu zcela nezmizela, nadale se v§ak rozvijela v jiném institucio-
nalnim rdmeci. Pod vlivem druh¢ videniské internistické Skoly, spojené pfedevsim se jménem
prof. J. Skody, se i do Prahy dostavaly moderni diagnostické metody, zpo&atku predeviim
fyzikalni. Ve snaze vyuzit pro potfeby diagnostiky také rozvoje chemie, byla v prazské
vSeobecné nemocnici zfizena roku 1845 z iniciativy profesora chemie J. Redtenbachera

12 BSPLF 11, s. 101-102; OBL, Bd. 9, s. 13—14; B. VECEREK — J. TaizicH, Chemie na LF, s. 995-996; S. STRBANO-
VA, Pocdtky biochemie na prazské Iékarské fakulté, s. 207; R. W. RosNEr, Chemie in Osterreich, s. 86-88.

113 B, VECEREK — J. Ta1zicH, Chemie na LF, s. 996.

114 BSPLF I, s. 100; K. H. Hupperrt, Die angewandte medizinische Chemie, s. 203-204.

115 K reformam: J. HAVRANEK, Dé&jiny Univerzity Karlovy, 111, s. 99-103, 139-140; R. W. RosNER, Chemie in Os-
terreich, s. 139-142.

116 R. W. RosNER, Chemie in Osterreich, s. 141.
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a profesora vnitiniho 1ékaistvi J. Oppolzera (1808—1871)!18 laboratof pro klinicko-chemic-
ka vySettovani (Laboratorium fiir klinisch-chemische Untersuchungen). Jejim vedoucim
byl nakratko J. Halla (1814—1887), pozd¢jsi profesor a hlavni predstavitel prazské internis-
tické Skoly.!1? Jiz v roce 1846 se vedoucim laboratofe stal magistr farmacie Josef Udalrich
(Old¥ich) Lerch (1816-1892), ktery po pfesunu chemického ustavu na filozofickou fakultu
udrzoval kontinuitu chemické vyuky a badani na 1ékarské fakulté. Redtenbachertv asistent
Lerch se kratce nato (1847) habilitoval z policejni a soudni chemie a roku 1852 ziskal dok-
torat chemie. V roce 1851 byla jim vedena nemocni¢ni laboratof pfejmenovana na zooche-
micky tstav. Kromé pfednosty mél od té doby ustav také systematizovana mista asistenta
a laboranta. Az do svého jmenovani mimofadnym profesorem zoochemie (1858) podléhal
Lerch profesoru chemie filozofické fakulty. Z provizornich prostor laboratofi ve vSeobec-
né nemocnici se Ustav v roce 1858 prestéhoval do pfizemi novostavby patologickoanato-
mického ustavu (dnes v budové sidli Ustfedni knihovna 1. 1ékatské fakulty a Ustav dé&jin
lékaftstvi 1. Iékatské fakulty). V letech 1876—1878 se tistav sté¢hoval do postupné uvolinova-
nych prostor po chemickém ustavu (ptivodné 1ékaiské, nyni filozofické fakulty) v Karolinu.
Zoochemicky ustav existoval i po ziizeni Gstavu uzité chemie Iékaiské fakulty v roce 1872
a po rozdé€leni univerzity v ramci némecké 1ékarské fakulty, zanikl az s Lerchovym odcho-
dem na odpocinek v roce 1886. Klinicko-chemicka vySetfovani jiz pfedtim postupné pie-
biraly laboratote vznikajici na jednotlivych klinikach. V naplni prace Lerchova pracovisté
byla nejenom chemicko-klinicka a soudné-chemicka vySetfeni pro potieby nemocnice, ale
také vyukova a védecka ¢innost. Lerch po celou dobu ptednasel policejné-soudni, fyziolo-
gickou a patologickou chemii, tyto pfednasky pro mediky byly ale nepovinné. Po zfizeni
ustavu uzité 1ékaiské chemie byl povéren povinnymi prednaskami pro farmaceuty (1872
z farmakognosie, 1875 z farmaceutické chemie). Sdm Lerch publikoval malo, vyznamngéjsi
byly chemické publikace nékolika jeho zaki.!20 Davody, pro¢ pii zfizovani stolice a Usta-
vu uzité 1ékai'ské chemie v roce 1872 nebylo v Praze vyuzito Lechova ustavu a chemicka
pracovisté na lékarské fakulté tak byla nacas duplicitni, nejsou jasné. Pravdépodobné hrala
roli skutecnost, Ze nebyl doktorem mediciny a fadnym profesorem, piipadné byl v oboru
chemie pro 1ékare odstaven na vedlejsi kolej kvuli potiebé zkvalitnéni vyuky farmaceutt,
pro kterou byl vyborné kvalifikovan.

K chemii mél blizko také hlavni predstavitel fyziologie na lékatské fakulté 50. a 60. let,
J. E. Purkyné (1787-1869). V ramci specialni fyziologie pfednasel jiz béhem svého ptiso-
beni ve Vratislavi o fyziologické chemii, kde také provadél fyziologickochemické pokusy
s travenim in vitro. Ukoly a napli fyziologické chemie definoval také ve svém pamétnim
spisu z roku 1836. V programové feci pii otevieni prazského fyziologického tstavu (po vra-
tislavském druhého v Evrop€) v roce 1861 zaradil na ¢elné misto fyziologickych metod
chemickou metodu. V Purkynove prazském ustavu existovalo vybaveni pro biochemickou
laboratof, ptimé doklady o fyziologickochemickych vyzkumech z té doby ale chybé&ji.!?!
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1.2 Stolice a ustav uzité IékarFské chemie v letech 1872—1945
[11.2.1 Zalozeni stolice a budovani ustavu; hmotné a persondlni zabezpeceni

Zasadni obrat v historii chemie na prazské 1ékarské fakulté (stejné jako na videnské)
nastal v roce 1872 v souvislosti s reformou I¢karského studia. Na zakladé nového rigo-
rozniho fadu pro 1ékarské fakulty z 15. 4. 1872 (€. 57 tisského zakoniku) bylo sjednoceno
dosavadni studium mediciny, chirurgie a porodnictvi a zruseno dosavadni ranlékatské stu-
dium. K ziskani nové zavedeného titulu doktor veskeré mediciny (MUDr.) bylo zapotiebi
studovat nejméné pét let a podrobit se tfem rigoréznim zkouskam, z nichZ prvni obsaho-
vala mj. chemii, vyu€ovanou a zkouSenou ovS§em profesory filozofické fakulty.!22 Minis-
terskym vynosem z 1. 6. 1872 byly na vSech predlitavskych l1ékaiskych fakultach ztizeny
nove stolice uzité l€karské chemie (angewandte medizinische Chemie) a pii nich posléze
vybudovany pfislusné ustavy. Obecnou, anorganickou i organickou chemii nadale ovsem
medici povinné studovali u profesort filozofické fakulty, kteti je také zkouseli. Poslanim
nove¢ ziizenych stolic a ustavi pii 1ékarskych fakultach byla zpocatku védecko-vyzkumna
¢innost. Nepovinné prednasky profesorti uzité 1é¢karské chemie a jejich asistentli nabizely
mediktim prohloubeni zakladnich znalosti v oblasti klinické a patologické chemie, policej-
né-soudni chemie a ¢astecné fyziologické chemie, se kterou se seznamovali také v ramci
pfednasek fyziologie.'23 Vyznam novych specializovanych chemickych pracovist’ na 1ékat-
skych fakultach hodnotil v roce 1899 prvni ordinaf oboru v Praze, K. H. Huppert. Podle
n¢j ziskala 1ékatrska chemie na rakouskych univerzitach naskok pted svymi némeckymi
proté&jiky, kde poc¢atkem 70. let existovaly ordinariaty lékaiské chemie pouze ve Strasburku
a v Tiibingen,'24 na ostatnich fakultach zistavali chemici v podruéi fyziologt. Lékarska
chemie v Rakousku méla od té doby samostatné postaveni a velky vyznam v 1ékarském
kurikulu. Samostatné tstavy lékafské chemie podle Hupperta nabidly jejim ptedstavitelim
velké moznosti pro védecké badani. Za negativa ovSem Huppert povazoval zaprvé sku-
teCnost, ze l1ékarska chemie nebyla (na rozdil od obecné chemie) rigoréznim predmétem,
a zadruhé, ze zpocatku nebyl vyukovy a badatelsky program oboru pevné vymezen.!23

V tisténych seznamech prednasek je novy ustav (a prednasky prof. Hupperta) uveden
poprvé v letnim semestru 1873, zatim bez asistenta a sluhy.!26 Hupperttiv ustav byl provi-
zorn¢ umistén v nevyhovujicich prostorach v ptizemi budovy fyziologického ustavu v tzv.
Svatovaclavskych laznich u Karlova namésti. Soucasné s tim byla, mj. pod Huppertovym
dohledem, planovana novostavba velkorysé budovy pro chemické obory prazské univer-
zity. Jeho vystavba probihala v letech 1874—1875 v bezprostfedni blizkosti vSeobecné
nemocnice v prostorach byvalé Salmovské zahrady na narozi dnesnich ulic U Nemocnice
(orientacni Cislo 5, ¢. p. 478/11), Lipova a Salmovska. Novorenesan¢ni stavbu projektoval
videtisky stavitel K. Stattler ve spolupraci s prof. A. Liebenem.!27 Samotna stavba stala
zhruba 415 600 zlatych a vnitini vybaveni 76 440 zlatych. Ustav uzité 1ékaiské chemie
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sidlil v pfizemnich mistnostech v zapadnim kiidle a zaujimal zhruba % vSech prostor.
K nim patfilo sedm vétsich a tfi mensi pracovny (laboratofe) a poslucharna. Na vybaveni
nového Ustavu pristroji a chemikaliemi ziskal Gstav zpocatku 5900 zlatych a nasledovné
roéni dotace ve vy&i 1200 zlatych. Cinnost v novych prostorach byla zahajena na podzim
roku 1879.128 V sousedstvi ustavu lékaiské chemie sidlily v téZe budové laboratote usta-
vu v§eobecné chemie filozofické fakulty, Gstav experimentalni patologie 1ékaiské fakulty
a dekanat 1ékarské fakulty. Byly zde také byty pfednosti obou chemickych tstavi, asis-
tentd a dalsiho personalu. Uéelova novostavba chemickych Gistavii prazské univerzity tak
ptedstihla o pét, respektive sedm let otevieni novych budov ustavi fyziologické chemie
ve Strasburku (1884) a v Tiibingen (1886), prvnich v Némecku.!2

Po rozdé€leni prazské univerzity na ¢eskou a némeckou roku 1882 a aktivovani ceské
lékarské fakulty ve Skolnim roce 1883/84 zlstaly vSechny prostory v budové chemickych
ustavl némecké univerzité a ceska 1ékarska fakulta si musela vybudovat nova pracoviste.
Cesky protéjsek tstavu uzité lékatské chemie prof. J. Horbaczewského sidlil v budové
teoretickych ustavi v Katefinské ulici, postavené béhem jediného roku a postupné rozsifo-
vané.!30 Chemické obory na Ceské filozofické fakulté ziskaly moderni prostory aZ pocatkem
20. stoleti, s vybudovanim chemického Gstavu na Albertové (1902—1905).13! Po zruSeni
prazské némecké univerzity v roce 1945 ptipadla budova némeckych chemickych ustava
lékarské fakult€ Univerzity Karlovy a byl v ni ziizen 2. ustav pro chemii lékarskou!32 (dnes-
ni Ustav biochemie a experimentalni onkologie 1. 1¢kaiské fakulty!33).

Personalni zabezpeceni ustavu uzité 1ékatské chemie bylo zpocatku skromné, dlouho sesta-
valo kromé prednosty-fadného profesora jen z jednoho asistenta a jednoho sluhy (Aufwiir-
ter, Diener).13* Asistent je poprvé jmenovan jiz v seznamech prednasek v zimnim semes-
tru 1873/74.135 Byl jim Franz Hofmeister, Huppertiv dlouholety spolupracovnik, asistent
do zimniho semestru 1883/84. Celkem se za Huppertova prednostenstvi vystiidalo ve funkci
asistenta 14 osob. Teprve od letniho semestru 1912, tedy jiz za piednostenstvi R. Zeyneka,
piibylo misto druhého asistenta.!3¢ T&sné po prvni svétové valce uvadély seznamy predna-
sek jen prednosty, jména asistentll byla znovu pravidelné uvadéna az od zimniho semestru
1920/21. Tehdy je na postu (2.) asistenta ustavu 1ékaiské chemie poprvé (a naposledy) jme-
novéna zena, Hedwig Langecker,!37 pozd&ji (1926) prvni habilitovana lékaika v Ceskoslo-
vensku. Na némecké I€karské fakulté nebyly ale asistentky v té dobé fidkym jevem, v letech
1911-1939 jich je doloZeno priblizné tficet, v letech 1940-1945 dalsich zhruba tiicet.!38

128 K. H. Hupperr, Die angewandte medizinische Chemie, s. 207.

129 Srovnej H.-H. BULNER, Die Entwicklung, s. 67.

130 T udmila HLAVACKOVA, Wybudovani teoretickych vistavii Ceské Iékarské fakulty v letech 1883—1884, AUC-HUCP 22,
1982, 1,s. 123-152.

131 J. PETRAN, Pamdtky, s. 61.

132 Jiff DucHON, 2. distav pro chemii lékar'skou po roce 1945, in: Kol., 110 let ¢eské 1ékafské chemie a biochemie,
Praha 1994, s. 56 nn.

133 http://ubeo.If1.cuni.cz/cesky.htm (31. 1. 2011).

134 K. H. Hupperr, Die angewandte medizinische Chemie, s. 207.

135 Vorlesungen, WS 1873/74.

136 Vorlesungen, SS 1912.

137 Vorlesungen, WS 1920/21. Ti§téné seznamy piednaSek a osob nesouhlasily vzdy se skuteénym stavem. Podle
dalsich archivnich prament byla Langeckerova v tstavu jiz v roce 1915 demonstratorkou, 2. asistentkou pak
jiz od roku 1919. Srovnej BLDMF, s. 125 a prameny tam uvedené.

138 Petr SVoBODNY, Lékarky v ceskych zemich v prvni poloviné 20. stoleti, AUC-HUCP 35, 1995, 1-2, s. 75-87,
zde s. 83.
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Od skolniho roku 1921/22 vzrostl pocet asistentl na tfi. Dalsi asistent byl zpocatku nepla-
ceny, od roku 1923/24 ,, mit den Beziigen einer wissenschaftlichen Hilfskraft“, od Skolniho
roku 1928/29 fadny s oznacenim 3. asistent.!3? Celkem se pod Zeynekovym vedenim v letech
1903-1938 vystiidalo ve funkci asistenta nejméné 17 osob.

Od skolniho roku 1935/36 bylo soucasti ustavu oddéleni klinické chemie (Unterabteilung
fiir klinische Chemie), jehoz vedenim byl povéren tehdejsi 1. asistent Gstavu, mimofradny
profesor Zdenko Stary.!40 V seznamech osob a prednasek po roce 1940, kdy byl Stary pied-
nostou ustavu, jiz oddéleni neni uvadéno. V té dobé byl jiz uzivan novy nazev Ustav pro
fyziologickou a 1ékatskou chemii (/nstitut fiir physiologische und medizinische Chemie),
ktery byl vice v souladu s tradi¢nim sepétim lékaiské chemie s fyziologii na némeckych
univerzitich.!*! V poslednich letech existence némecké univerzity v Praze (1940-1945)
semestru 1941/42 (jeden), od zimniho semestru 1942 se nakratko ustalil na tfech, od zim-
niho semestru 1944 byl v seznamech uvadén uz jen jediny asistent.142 Pro vale¢na 1éta je
dolozeno pusobeni celkem osmi osob ve funkci asistenta chemického ustavu.

Vyvijel se také pocet demonstratorti a pomocnych védeckych sil. Misto jednoho demon-
stratora je uvedeno poprvé v zimnim semestru 1880/81, od Skolniho roku 1925 uvadély
seznamy prednasek i jejich jména. Ve Skolnim roce 1928/29 ptibylo misto védecké pomoc-
né sily (rovnéz uvadény jmenovité). Tato mista byla obsazovana zpravidla mediky nejvys-
Sich ro¢nikt. Od skolniho roku 1936/37 jsou v seznamech udaje o poctu demonstratord
(t1) beze jmen, seznamy po roce 1941 neuvadeji uz ani jejich pocty. Ze seznamii osob jsou
znama jména jedenacti demonstratorti a pomocnych védeckych sil, z nichz néktefi posléze
v ustavu pusobili jako asistenti.

Postupné rostl také pocet pomocného personalu: k ptivodnimu jedinému sluhovi (v letech
18781908 jim byl J. Marschak) pfibyl od roku 1905 vypomocny sluha. Prvni seznamy
po prvni svétové valce jejich pocty ani jména neuvadeély. V seznamech osob z let 1925-1937
jsou (jmenovit€) uvadéni dalsi pomocni zaméstnanci (Unterbeamter, Angestellter, Waschfrau,
ptipadné Pauschalangestellte).

[11.2.2 Karl Hugo Huppert a jeho spolupracovnici (1872—1903)

Zakladatelem prazského ustavu lékaiské chemie, jeho dlouholetym piednostou
a vyznamnym reprezentantem oboru nejen v ramci némecké jazykové oblasti, ale
i v celoevropském kontextu, byl Karl Hugo Huppert. Narodil se 29. 1. 1832 v Marien-
bergu v saském podhiii Krusnych hor. Doktorat mediciny ziskal 10. 5. 1862 na 1ékai-
ské fakulté v Lipsku.!*3 S lipskou fakultou jsou spojeny také pocatky jeho akademické
kariéry lékatského chemika. V dob¢, kdy v Lipsku studoval (s prestavkami 1853-1862),
zde v letech 1854-1856 pusobil jako profesor fyziologické chemie Carl Gotthelf Leh-
mann, k jehoz zakiim je proto Huppert také fazen. Za Lehmannova nésledovnika Otto
Funkeho v letech 1857—1860 probihala vyuka oboru ve fyziologicko-chemické laboratofi

139 Personalstand, 1921/22, 1923/24, 1928/29.

140 Personalstand, 1935/36.

141 Personal- und Vorlesungsverzeichnis, 3. Trimestr 1940.

192 Yorlesungen, 1. Trim 1941 — SS 1945.

143 Zakladni biografické udaje viz BLDMF, s. 100, kde i odkaz na prameny a literaturu; OBL, Bd. 3, s. 13—14.
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ve svatojakubském $pitale, ktery byl klinickym zazemim fakulty. Po Funkeho odchodu
do Freiburgu im Breisgau se praktickych cviceni z patologické chemie v chemickém
laboratoriu ujal v zimnim semestru 1861/62 tehdy jesté nepromovany Huppert, coz neby-
lo viibec obvyklé. Kratce po promoci se 18. 6. 1862 habilitoval z fyziologické chemie
a stal se vedoucim patologicko-chemické laboratote. Mimoradnym profesorem se stal
k 1. 1. 1872 jesté v Lipsku, odkud byl povolan na pravé ztizenou stolici uzité lékaiské
chemie do Prahy.!44

Huppertovo pusobeni v Praze bylo velmi dlouhé (1872-1903, tedy tii desetileti)
a po vngjsi strance ptimocaré: fadnym profesorem byl jmenovan 28. 4. 1872, od toho-
to data byl rovnéz piednostou jim budovaného ustavu. V roce 1866 suploval piednasky
chemie na filozofické fakulté. Dvakrat byl zvolen dékanem lékarské fakulty, jednou jesté
nerozdélené (1878/79), podruhé jiz jen némecké (1901/02), a ve skolnim roce 1895/96
vykonaval funkci rektora némecké univerzity. Na odpocinek odesel k 1. 10. 1903. K jeho
hlavnim zasluham patfilo institucionalni a fyzické vybudovani specializovaného tstavu
lékatské chemie, vyuka nékolika generaci studenti (jeji dopad byl bohuzel omezen tim, Ze
z predmétu nebyla povinna zkouska) a vysoce ocefiovana védecka ¢innost. !4

Od letniho semestru 1873 ohlasoval v seznamech pfednasek pod mirné obménovanymi
nazvy chemicka cviceni pro zacate¢niky a ivod do chemickych vyzkumi pro pokrocilé
v letnim semestru, v zimnim semestru pak prednasku z 1ékaiské chemie a opét chemicka
praktika pro pokroc€ilé. (V letnim semestru 1873 a zimnim semestru 1873/74 ohlasoval
také prenasku z hygieny.) Zatimco do zimniho semestru 1883/84 znél nazev Huppertovy
prednasky lékaiska chemie, od zimniho semestru 1884/85 se zménil na fyziologicka che-
mie. Od zimniho semestru 1887/88 (respektive letniho semestru 1888) nahradil piivlastek
»fyziologicka® ptivodni ,,chemicka® i u vSech cviceni v obou semestrech. Naposledy byly
Huppertovy pfednasky a cviceni uvedeny ve Skolnim roce 1902/03, tehdy byly jejich
nazvy jiz dlouho ustaleny na Vorlesungen iiber physiologische Chemie, Anleitung zu phy-
siologisch-chemischen Untersuchungen fiir Vorgeschrittene a Physiologisch-chemischer
Kurs fiir Anfdnger (ptednasky o fyziologické chemii, tivod do fyziologicko-chemickych
vySetieni pro pokrocilé a fyziologicko-chemicky kurs pro zacateéniky).146

Jako badatel se Huppert zabyval ptedevsim analyzou sloZzek moci, celkem publikoval
na Ctyfi desitky praci.!47 Jeho hlavni dilo, Anleitung zur qualitativen und quantitativen Ana-
lyse des Harns (spolu s L. Thomasem, Wiesbaden 1881-85, piepracované vydani ptvod-
niho spisu K. T. L. Neubauera a J. Vogela) vychazelo opakované (11. vydani 1910). Ohlas
Huppertova dila mezi soucasniky dokumentuje naptiklad skute¢nost, ze byl od samého
pocatku existence (1877) ¢lenem redak¢ni rady prvniho biochemického periodika Zeiz-
schrift fiir physiologische Chemie.'*® Dne$ni historikové biologie ocefiuji nejvice Hup-
pertovu ideu (inspirovanou jeho prazskym kolegou, profesorem fyziologie E. Heringem)

144 Cornelia BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, in: C. Becker — E. Hofman, Die physiologische
Chemie in Leipzig, Leipzig 1996, s. 12-14. K jeho ptechodu do Prahy nejsou v Archivu UK zadné doklady,
jeho osobni spis obsahuje materialy az z obdobi po roce 1882.

145 BLDMF, s. 100; Archiv Univerzity Karlovy (dale jen AUK), LF NU 18831945, osobni spis K. H. Hupperta.

146 Vorlesungen, SS 1873 — SS 1903

147 Jeho bibliografie in: Adibert ScHIEBER, Die Personalbibliographien der Professoren und Dozenten der Chirur-
gie und inneren Medizin an der Medizinischen Fakultdt der Karls-Ferdinands-Universitdt in Prag im unge-
Sfahren Zeitraum von 1800—1900, Diss. Erlangen—Niirnberg 1968, s. 76-81.

148'S_ STRBANOVA, Pocidtky biochemie na prazské lékarské fakulté, s. 212.
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o spojeni nukleovych kyselin s problematikou dédi¢nosti, kterou publikoval ve své rektor-
ské nastupni teci z roku 1895 Uber die Erhaltung der Arteigenschaften.*

Za své zasluhy byl Huppert béhem zivota odménén fadou poct: byl ¢lenem domacich
i zahrani¢nich védeckych spolecnosti, v roce 1896 byl jmenovan dvornim radou a ziskal
také Leopoldiv Fad. Zemiel v Praze 19. 10. 1904, pouhy rok po svém penzionovani.!50

k ok ok

Pro devét, tedy vétSinu z Huppertovych Ctrnécti asistentt, bylo kratkodobé plsobeni
v ustavu (obvykle jedno- az dvousemestralni) jenom soucasti studia v poslednim ro¢niku
nebo kratce po promoci. Z péti ostatnich, pro které byla asistentura vychodiskem k dalsi
akademické kariéte, se pouze F. Hofmeister u Hupperta z 1ékaiské chemie habilitoval
a jako lékarsky (fyziologicky) chemik a farmakolog dosahl evropského véhlasu. Dal-
§i pak vynikli v jinych oborech, pfedevsim interni medicing, ¢astecné mimo prazskou
univerzitu.

Franz Hofmeister pochazel z rodiny prazského Iékare (narozen 30. 8. 1850). Studoval
na prazské lékatské fakult, studijné pobyval také ve Strasburku a Lipsku, titul MUDr. zis-
kal v Praze (1874). Od 21. 5. 1873 do jmenovani mimotadnym profesorem (1883) byl
Huppertovym asistentem. Z uzité lékafské chemie se pod jeho vedenim habilitoval 14. 1.
1879 spisem Uber die chemische Struktur des Collagens. Venia legendi mu byla 30. 4. 1880
rozsifena o farmakologii. Mimotadnym profesorem farmakologie a farmakognosie byl jme-
novan 17. 6. 1883 (s ucinnosti od 1. 10. 1883), fadnym profesorem 15. 11. 1884. V roce
1884 se stal rovnéz prednostou prazského farmakologického ustavu. Byl prvnim experi-
mentalnim farmakologem v rakouské monarchii.’>! Ve Skolnim roce 1888/89 vykonaval
utfad dékana fakulty. Na misto profesora prazské 1ékarské fakulty a prednosty farmakolo-
gického tistavu rezignoval k 1. 10. 1896 v souvislosti se svym odchodem do Strasburku.!52
Jeho povolani na misto ordinate a prednosty Gstavu fyziologické chemie ve Strasburku
po smrti F. Hoppe-Seylera nebylo kolegy z oboru hodnoceno jednoznacné, brzy vsak pro-
kazal, Ze je jeho diistojnym nastupcem. Ve Strasburku pokraGoval ve svych vyzkumech,
jako inspirator tymové védecké prace a vynikajici uéitel.!53 Dvakrat byl zvolen dékanem
Strasburské fakulty. Ttikrat mu bylo nabizeno misto na jiné univerzité (Heidelberg, Viden,
Berlin), ale vzdy odmitl. Ze Strasburku odesel v roce 1919, podobné jako vétsina jeho
kolegtl poté, co univerzita piesla pod francouzskou spravu. Posledni 1éta své kariéry stravil
na lékaiské fakulté ve Wiirzburgu, kde 26. 7. 1922 zemfel.!5*

149 T JaNKo, Védy o Zivoté, s. 312-313; S. StrBANOVA, Towards Understanding the Metabolism of Cell Nucleus,
s. 195, 205-207.

150 BLDMF, s. 100.

151 V letnim semestru 1884 se Hofmeister ujimal vedeni tehdy jesté tzv. farmakologického kabinetu, ktery do roku
1879 vedl profesor Johann von Walter (k nému BSPLF I, s. 131). V zimnim semestru 1884/85 za Hofmeiste-
rova prednostenstvi se v seznamech pfednasek objevuje uz nazev farmakologicky ustav. Vorlesungen, SS 1884,
WS 1884/85. Srovnej téz Julius PoHL, Heilmittellehre (Pharmakologie und Pharmakognosie), in: Die Deutsche
Karl-Ferdinands-Universitdt in Prag, Prag 1899, s. 210-213.

152 7akladni biografické udaje podle BLDMF, s. 95, tam také dalsi prameny a literatura. Hofmeisteriv otec, vrchni
1ékai v nemocnici milosrdnych bratii, byl prvni, kdo v Praze pouzil chloroformovou narkozu. Srovnej: Julius
PouL — Karl Spiro, F. Hofmeister, sein Leben und Wirken, Ergebnisse der Physiologie 22, 1923, s. 1-50, zde
s. 1; OBL, Bd. 2, s. 387; BEAM, 1, 5. 292.

153 R. E. KoHLER, From Medical Chemistry to Biochemistry, s. 24.

154 John L. ABerNETHY, F. Hofmeister: The Impact of his life and research on chemistry, Proceedings of the Cali-
fornia Association of Chemistry Teachers 44, 1967, N. 3, s. 177-180, zde s. 178.
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Hofmeister byl Huppertiiv nejdéle ptisobici asistent a jako jediny se po své habilitaci
podilel také na ptednaskach. Béhem svého pusobeni v chemickém ustavu ohlasoval v letech
1879 az 1884 celkem pét riiznych specializacnich prednasek (dve o vyzive; o alkaloidech;
o niz§ich houbéch s ohledem na teorii infekénich nemoci; o mineralnich jedech).!35 Po jme-
novani mimoradnym profesorem ohlasoval piednasky z farmakologie a farmakognosie pro
l¢kate. 136

Béhem svého prazského ptusobeni se vénoval predevsim problematice cukrt, peptont,
koloidni chemii, fyzikalni chemii bilkovin a se svymi zaky publikoval sérii vysoce oceno-
vanych praci o ptsobeni soli (mj. navrhl tzv. lyotropni — dnes Hofmeisterovu — fadu iontd,
srovnanou podle jejich schopnosti vysolovat bilkoviny).!37 Béhem Strasburského obdobi
se zabyval zakladnimi otdzkami fyziologické chemie (chemii bilkovin, u¢inky fermenta,
latkovou vyménou, chemii vyZivy) a metodologii oboru.!3® Jeho vyznam pro biochemii
(termin, ktery sam razil) spocival nejenom v jeho vlastnich publikacich, ale zejména v jeho
schopnostech vést a vychovat fadu vynikajicich zaka.13° Vlivna byla téZ jeho uéebnice
Leitfaden fiir den praktisch-chemischen Unterricht der Mediziner (Braunschweig 1899).
V roce 1901 publikoval zasadni programovou prednasku o chemismu buniky Die chemische
Organisation der Zelle.1%0

k ok ok

Mezi svymi asistenty, ktefi pokracovali v akademické draze, jmenuje Huppert dva inter-
nisty, F. Krause a A. Kosslera.'®! Severoéesky rodak Friedrich Kraus (1858-1936) ziskal
doktorat mediciny na prazské univerzité (1882). V letech 1881-1883 byl demonstratorem,
poté do biezna 1885 asistentem Ustavu uzité Iékatrské chemie. V roce 1885 byl asistentem
patologicko-anatomického ustavu a od 1. 11. 1885 do habilitace asistentem II. 1¢katské kli-
niky némecké univerzity. Habilitoval se z interni mediciny 27. 4. 1889 Iékatsko-chemickou
praci Uber die Alkaleszenz des Blutes bei Krankheiten. V roce 1889 jesté kratce suploval
za prednostu kliniky, ale jiz 14. 5. 1890 mu byla venia legendi ptenesena do Vidné. Tam
pusobil na II. interni klinice jako asistent, od roku 1893 jako mimotadny profesor. V fijnu
1894 piesel jako fadny profesor a prednosta kliniky do Styrského Hradce. Od roku 1902
do odchodu na odpocinek (1927) byl piednostou II. interni kliniky v Berling, kde také
zemfel. Jako internista publikoval prace s 1ékaisko-chemickou tématikou, zejména z oblasti
onemocnéni latkové vymény a krve.162

155 Vorlesungen, SS 1879 — WS 1883/84.

156 Vorlesungen, SS 1884 — SS 1896.

157 J. L. ABERNETHY, F. Hofmeister, s. 177-178; J. PonL — K. Spiro, F. Hofmeister, s. 4—13; J. Janko, Védy o Zivoté,
s. 319-328.

158 J. PonL — K. Spiro, F. Hofineister, s. 17 nn.; H. Lommarzsch, Die Personalbibliographien der Professoren und
Dozenten der Anatomie, Histologie und Pathologie, Pharmakologie und Physiologie an der Medizinischen
Fakultdt der Deutschen Karl-Ferdinands-Universitdt in Prag im ungefihren Zeitraum von 1880-1900, Diss.
Erlangen—Niirnberg 1968, s. 89-94; Walter KoErTING, Die Deutsche Universitdt in Prag. Die letzten 100 Jahre
ihrer Medizinischen Fakultdit, Miinchen 1968, s. 132—-133.

159 J. PonL — K. Spiro, F. Hofineister, s. 28; J. L. ABERNETHY, F. Hofmeister, s. 177; Joseph S. FrutoN, Constrasts
in Scientific Style. E. Fischer and F. Hofineister. Their Research Groups and Their Theory of Protein Structure,
Porceedings of the American Philosophical Society, Vol. 129, 1985, No. 4, s. 313-370; R. E. KoHLER, From
Medical Chemistry to Biochemistry, s. 24.

160 S STRBANOVA, Formation, s. 208.

161 K. H. Hupperr, Die angewandte medizinische Chemie, s. 207.

162 BLDMF, s. 120 a prameny a literatura tam uvedené.
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Asistent Huppertova tstavu v letech 1889-1892, rokycansky rodak Alfred Kossler
(1864-?) se v roce 1894 stal docentem interni mediciny ve Styrském Hradci. Zde pednésel
mj. o chemickych a mikroskopickych metodach v klinické diagnostice, zjevné pod vlivem
pozdéjsiho nositele Nobelovy ceny, fyziologického chemika Fritze Pregla (1869—-1930).163
Prazsky rodak Victor Lieblein (1869—1939) a absolvent prazské fakulty (1893) byl Hup-
pertovym asistentem v letech 1893—1895, od fijna 1895 pisobil na prazské chirurgické
klinice (operacni elév, 1897 asistent, 1903—1908 1. asistent). Habilitoval se 30. 8. 1902
z chirurgie spisem s 1ékaiskochemickou tématikou Beitrdge zur Kenntnis der chemischen
Zusammensetzung des aseptischen Wundsecretes. Vrcholu své kariéry dosahl po jmeno-
vani mimotradnym profesorem (1924), v letech 1937-1938 suploval za ptednostu chirur-
gické kliniky, na odpocinek odesel v breznu 1939.164 Karlovarsky rodak Wilhelm Falta
(1875-1950) ziskal doktorat v Praze (1900), asistentem ustavu byl kratce ve Skolnim roce
1900/01. V letech 1901-1906 byl asistentem interni kliniky v Basileji, kde se roku 1904
habilitoval z interni mediciny. V roce 1907 piesel na Iékatskou fakultu ve Vidni, kde ziskal
roku 1914 titul mimotadného profesora. Ve vyuce i vyzkumu se vénoval mj. problémim
latkové vymény a porucham vyzivy.16

Ostatni asistenti tstavu z Huppertova obdobi Alois Maschek (asistentem 1885—1886),
Carl Milrad (1885/86), Joseph Sobotka (1886—1888), Emil Bunzl-Federn (1887—1889),
Franz Mittelbach (demonstrator 1889—-1890, asistent 1892—1893), Siegfried Tauber
(1895-1896), Gottfried von Rittershain (1896-1898), Robert Arnstein (1898—1900)
a Hugo Pollak (1901-1903) se po odchodu z fakulty vénovali zpravidla soukromé 1ékai-
ské praxi.l66

Podle Hupperta v jeho tstavu pracovali také tii pozd€jsi vyznamni internisté, v jejichz
kariéfe hrala 1ékaiska chemie i nadale vyznamnou roli.'®7 V seznamech piednasek nejsou
mezi asistenty jmenovani, pracovali zde pravdépodobné na mistech demonstratori, jejichz
jména seznamy neuvadéji. Prazsky rodak Otto Kahler (1849-1893) v Gstavu ziejmé pra-
coval po své promoci (1872) v ramci praxe na riznych pracovistich fakulty a nemocnice.
Na prazské fakulté se z interni mediciny habilitoval (1878), byl jmenovan mimotadnym
profesorem (1882) a nakonec fadnym profesorem a piednostou II. interni kliniky (1886).
Roku 1889 presel jako ordinaf a prednosta II. interni kliniky do Vidné. Vétsinu svych
odbornych praci, vetné 1ékaiskochemickych, publikoval Casopisecky.!68 Kahlerovym
nastupcem ve funkei pfednosty II. interni kliniky v Praze se stal Rudolf Jaksch von War-
tenhorst (1855-1947). Prazsky rodak — ,, slavny syn slavného otce — pracoval v chemic-
kém ustavu pravdépodobné kolem roku 1878, kdy promoval. Kariéru internisty zahajil
ve Vidni (habilitace 1883), nasledovalo pusobeni ve funkci mimotfadného profesora pedi-
atrie ve Styrském Hradci (od 1887). V roce 1889 se vratil do Prahy jako profesor a pied-
nosta II. interni kliniky (do 1925, pfednasel az do roku 1943). V ramci modernizace své
kliniky se zaslouzil o vybudovani pracovisté pro moderni laboratorni biochemické metody.
K jeho hlavnim dilim patii monografie Klinische Diagnostik innerer Krankheiten mittels

163 BLDMF, s. 117; K. H. Huppert, Die angewandte medizinische Chemie, s. 207; A. HOLASEK — A. KERNBAUER,
Biochemie in Graz, s. 88.

164 BLDMF, s. 130-131 a prameny a literatura tam uvedené.

165 BLDMF', s. 62—63 a prameny a literatura tam uvedené.

166 Vorlesungen 1873—1903; ptislusna hesla v BLDMF.

167 K. H. Hupperr, Die angewandte medizinische Chemie, s. 207.

168 BLDMF, s. 105 a prameny a literatura tam uvedené.
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bakterioloischer, chemischer und mikroskopischer Untersuchungsmethoden (1. vydani
Wien 1887, 6. némecké vydani 1907; pfelozeno do anglictiny, francouzstiny, rustiny, Spa-
nélstiny, italStiny a mad’arstiny). Jeho dalsi 1¢kafskochemické publikace byly vénovany
predeviim chemii krve a mo¢i (naptiklad Uber Acetonurie und Diaceturie, Berlin 1885).169
Poslednim z internistd, kterymi se Huppert pysnil jako svymi zaky, byl Emerich Maixner
(1847-1920). V ustavu pracoval pravdépodobné v poloving 70. let. Jako asistent Ceské
interni kliniky B. Eiselta na jesté nerozdélené fakulté se habilitoval roku 1880 z interni
mediciny. Jako mimotadny profesor (1884) se stal roku 1886 ptednostou propedeutické
(od roku 1887 II. interni) kliniky Ceské fakulty. Jako fadny profesor (1888) se stal roku
1902 prednostou I. interni kliniky (do 1918). Na ¢eské fakulté byl tento vynikajici dia-
gnostik a vSestranny badatel prikopnikem nového pojeti vnitiniho 1ékatstvi na fyziologic-
ké funkeni bazi a zakladatelem klinické biochemie (vybudoval zde klinickou laboratot),
podobné jako jeho soucasnik Jaksch na fakulté némecké.!70

[11.2.3 Richard von Zeynek a jeho spolupracovnici (1903-1939)

Po odchodu zakladatele ustavu Hupperta na odpocinek se prazskym ordinafem a pied-
nostou ustavu uzité 1ékai'ské chemie stal predstavitel videiiské Skoly Richard von Zey-
nek. Pochézel ze Styrského Hradce (narozen 9. 12. 1869) a byl absolventem videfiské
1ékaiské fakulty (MUDr. 1893). Jiz pied promoci byl demonstratorem ustavu Iékaiské che-
mie, od fijna 1892 do konce roku 1903 jeho asistentem za ptfednostenstvi profesora Ernsta
Ludwiga. V letech 1897-98 pobyval studijn¢ na némeckych univerzitach a 17. 6. 1899 se
habilitoval z 1ékatské chemie spisem Uber die Alcohole des Demoydenstenfetts. Od ledna
1901 byl adjunktem (zastupcem piednosty) videfiského tstavu a 3. 11. 1902 byl jmenovan
mimotadnym profesorem.!7! Radnym profesorem lékatské chemie a prednostou prazského
ustavu byl jmenovan 2. 7. 1903 s u¢innosti od 1. 10. 1903.172 Na prazské fakulté setrval az
do svého emeritovani k 1. 3. 1939. Za jeho dlouholeté sluzby ,, v uradé ucitelském a na poli
vedy “ mu vyslovili diky jak kolegové z fakulty, tak prezident republiky.!”> Mezitim byl
zvolen tfikrat dékanem fakulty (1907/08, 1921/22, 1934/35) a jednou rektorem univerzity
(1913/14). Béhem videnského i prazského obdobi byl ¢lenem riznych zdravotnickych tifa-
di a grémii i védeckych spolecnosti.

Béhem svého dlouholetého piisobeni v Praze se Zeynek nevyhnul slozitym osobnim
situacim spojenym s ,,velkymi‘ historickymi udalostmi. Za prvni svétové valky povazoval
za svou povinnost postavit se ,,do sluzeb vlasti“ tim, ze bude spolupracovat s vojensky-
mi tfady na vyzkumech G€inkti plynovych granati a o letnich prazdninach 1917 je odjel
zkoumat do vojenského lazaretu Dutolje-Skopo (dne$ni Slovinsko).!7# Ve dnech 18. 9. az
2. 11. 1938 pobyval ve Vidni, podobné jako fada dalSich prazskych némeckych profesort,

169 BLDMF,'s. 102-103; OBL, Bd. 3, s. 66; BEdM, 1, s. 306-307; Ludmila HLAVACKOVA, R. Jaksch z Wartenhorstu
(1855—1947) — slavny syn slavného otce, v tisku (za zapijceni rukopisu dékuji autorce).

170 BSPLF II,s. 70~71 a prameny a literatura tam uvedené; S. STRBANOVA, Pocdtky biochemie na prazské lékarské
Sfakulté, s. 212.

171 Pokud neni uvedeno jinak, jsou biografické udaje ptevzaty z BLDMF, s. 234 s odkazem na tam uvedené pra-
meny a literaturu; BEdM, 11, s. 699.

172 AUK, NLF 1883-1945, osobni spis R. Zeyneka (stary), dopis ze 16. 9. 1903.

173 AUK, NLF 18831945, osobni spis R. Zeyneka (novy), dopisy ze 6. 2., 1. 3. a2. 3. 1939.

174 AUK, NLF 1883-1945, osobni spis R. Zeyneka (novy), dopisy z 25. 3., 7. 5., 16. 5. 1917.
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ktefi se chtéli vyhnout projeviim loajality vici ¢eskoslovenskému statu v dobé zafijové
krize.!7> Jesté kratce po navratu vysvétloval dékanatu svou nepiitomnost na fakulté osob-
nimi divody a prerusenim vlakového spojeni. Pozdéji jiz tento pobyt daval do souvislosti
s ,,bekannten Griinden* a ,, ... von der damaligen Prager Regierung unter anderen unauf-
fallige Massnahmen durgefiihrt gegen manche Professoren, welche sich als ,Deutsche’
exponiert hatten*, v jeho ptipadé s obtézovanim ze strany prazského berniho uradu.!7¢
I jako emeritus musel vyplnit dotaznik dokladajici jeho arijsky ptivod.!”7 V lednu 1944 mu
fakulta uspotadala slavnost u pfilezitosti 50. vyro¢i udéleni doktorského titulu za ptitom-
nosti dékana M. Watzky a predsedy Némecké akademie véd v Praze O. Grossera, na které
prednesl slavnostni fe¢ rektor F. Klausing.!”8 Jiz doslova ,,na nositkach* byl v bieznu 1945
zavle€en do ,,boje univerzitnich klik* pfi netispésném pokusu H. J. Beyera o zvoleni ¢lenem
Némecké akademie véd v Praze.!” Zemiel 28. 6. 1945 v Pasové.

Po celé obdobi svého ucitelského pisobeni v Praze ohlasoval Zeynek v zasadé stejné
zakladni prednasky, kursy a cviceni: v zimnim semestru vzdy pfednéska o fyziologické
chemii. Od zimniho semestru 1936/37 byla tato hlavni pfednaska rozdélena do zimniho
i letniho semestru pod ndzvem chemie pro mediky I a II. V zimnim semestru ohlasoval
pravidelné (az na vyjimky) avod do fyziologicko-chemickych vyseteni pro pokrocilé, kte-
ry pokracoval vzdy i v letnim semestru. V letnim semestru kromeé tohoto kursu ohlasoval
pravidelné po celou dobu také fyziologicko-chemicky kurs pro zac¢atecniky, ke kterému jiz
od zimniho semestru 1911/12 ptibyla pravidelna cviceni pro zac¢ateéniky. Od roku 1912/13
do roku 1919/20 vypisoval pro oba semestry (do roku 1926 uz jen v zimnim) zdravotné-po-
licejni vySetfeni pro kandidaty fyzikatni zkousky (vétSinou s asistentem Lippichem, pozdé&ji
Haurowitzem, ktery je po ném nadale pievzal spolu se Z. Starym). Posledni prednasky
ohlésil v zimnim semestru 1938/39.180

Ve své védecké praci se zaméfil zejména na dveé oblasti: vyzkum krevnich barviv (spo-
le¢né se svym asistentem Haurowitzem) a chemické ucéinky svételného, rentgenového
aradiového zéafeni na lidsky organismus.!8! Jeho vyzkumy o uéincich vysokofrekvencniho
zareni, publikované poprvé Casopisecky v roce 1908 a monograficky v roce 1913, se staly
zékladem pro konstrukei p¥istrojt pro 1é¢bu diatermif.!82

k ok %

V dobé Zeynekova piednostenstvi proslo ustavem celkem sedmnact asistentd. Podobné
jako v dobé jeho predchiidce ne vsichni v oboru lékaiské chemie vynikli i pozdéji. Tti
z nich se pozd¢ji vénovali soukromé praxi, o Sesti se nepodafilo zjistit, ¢im se po odchodu

175 K situaci srovnej Alena MiskovA, Die Deutsche (Karls-) Universitdit vom Miinchener Abkommen bis zum Ende
des Zweiten Weltkrieges, Praha 2007, kapitola Das Miinchner Vorspiel, s. 46-58.

176 AUK, NLF 1883-1945, osobni spis R. Zeyneka (novy), dopisy z 2. 11., 18. 11. a 5. 12. 1938, 24. 6. 1939.

177 AUK, NLF 18831945, osobni spis R. Zeyneka (novy), dotaznik z 30. 8. 1939.

178 AUK, NLF 18831945, osobni spis R. Zeyneka (novy), slozka 50jihriges Doktorjubildum Hofrat Prof. Dr. Zey-
nek, obsahujici mj. fotografie.

179 A. MiskovA, Die Deutsche (Karls-) Universitit, s. 226-230.

180 Vorlesungen, WS 1903/04 — WS 1938/39. Od roku 1914/15 byly jeho piednasky uvadény v oddile s nadpisem
Physiologische und medizinische Chemie.

181 J. MARrz, Der Erfinder der Diathermie, Neues Wiener Tagblatt 10, 11. 1. 1944, s. 3; J. Janko, Védy o Zivoté,
s. 446; AUK, NLF 1883—-1945, osobni spis R. Zeyneka (novy), slavnostni fe¢ F. Klausinga, s. 4.

182 R. ZevNek, Die wissenschaftlichen Grundlagen der Thermopenetration (Diathermie), Prag 1913; J. Ko-
WARSCHIK, 50 Jahre Diathermie, Biomedizinische Technik, Bd. 3, 1958, Nr. 4, s. 97-102.
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z Gstavu zabyvali. Oproti Huppertovi se v§ak podafilo Zeynekovi vychovat nékolik zak,
které bud’to sam habilitoval, nebo ktefi ve své védecké kariéie pokracovali v jiném oboru,
ptipadné na jiné univerzite.

Prvnim Zeynekovym asistentem, ktery navic zistal po celou kariéru vérny 1ékaiské che-
mii, byl Friedrich G. Lippich. Pochazel ze znamé prazské intelektualni rodiny (narozen
29. 9. 1875, MUDr. 1901). Zeynekovym asistentem se stal 1. 10. 1903. Habilitoval se
z fyziologické chemie 20. 5. 1909, mimofadnym neplacenym profesorem byl jmenovan
28.5.1915 ana misté asistenta (1. asistenta od zimniho semestru 1912) byl az do roku 1920
(s prerusenim let 1916-1918, kdy byl v armadg).!83 V roce 1940/41 se o ném uvazovalo
jako o prednostovi Gstavu.!$* V roce 1942 byl penzionovan, ale nadale pfednasel bezplatné
o soudni chemii.!8>

Od své habilitace ohlasoval od zimniho semestru 1909/10 vybérové piednasky az
do letniho semestru 1943. Do prvni svétové valky vypisoval vzdy jen jednu piednasku
za semestr (1909/10 biochemie moci, 1910/11 enzymy, 1911/12-1912/13, 1915-1916/17
vybrané kapitoly z fyzikalni chemie, 1913—-1914/15 koloidni chemie). Po prvni svétové
valce vypisoval vzdy dvé prednasky: od zimniho semestru 1919/20 az do letniho semestru
1943 soudni chemii (pro Iékafe, farmaceuty a chemiky), v roce 1919/20 o moci a latkové
vyméng, od roku 1920/21 do 1938/39 fyzikalni chemii v biologii a v letech 1939/40—1942
koloidni chemii pro 1ékaie.!8¢ Zemiel 6. 5. 1956 v Mnichové.

Dals§im — jest¢ vyznamnéjsim — Zeynekovym habilitovanym asistentem byl Felix Hau-
rowitz. Narodil se (1. 3. 1896) a studoval v Praze (MUDr. 1922, RNDr. 1923). Zeyneko-
vym asistentem byl od 1. 2. 1921 (nejprve druhym, od $kolniho roku 1922/23 prvnim)
do skolniho roku 1929/30, v dob¢ asistentury pobyval studijné na némeckych univerzitach.
Habilitoval se 6. 4. 1925 z 1ékatské chemie spisem Zur Chemie des Blutfarbstoffes pub-
likovanym c¢asopisecky 1924 v Berlin€. Mimotfadnym profesorem byl jmenovan 24. 6.
(9.7.) 1930. Pro sviij nearijsky ptivod byl nucen rezignovat v lednu 1939.187 Podatilo se mu
odejit a ziskat misto fadného profesora a prednosty ustavu fyziologické chemie v Istanbulu
(Turecko). Pokusil se ziskat misto na Harvard University, ale nakonec ztstal v Turecku,
kde se zaslouzil o rozvoj oboru (mj. autor uéebnice biochemie v turecting z roku 1943).188
Po valce plsobil v letech 1948 az 1966 jako profesor biochemie na Indiana University
v Bloomingtonu (USA). Zemfel 2. 1. 1987 v USA.

Po své habilitaci ohlasoval Haurowitz pravidelné nasledujici pfednasky a cviceni:
od $kolniho roku 1925/26 do zimniho semestru 1938/39 stiidavé aktualni problémy bio-
chemie (n€kdy s ptivlastkem ,, zviaste chemie latkové vymeny ) v letnim semestru a fyzio-
logicka koloidni chemie v zimnim semestru (v letech 1936/37-1938/39 pouze fyziologicka

183 BLDMF', s. 132; Vorlesungen, WS 1903/04 — WS 1920/21; AUK, NLF 1883-1945, osobni spis F. Lippicha.
Osobni spis obsahuje mj. nékolik jim vypracovanych soudné-chemickych posudku z let 1939-1940, mj. pro
Gestapo.

184 Bundesarchiv Berlin, Fond R 31, Kurator der deutschen wissenschaftlichen Hochschulen in Prag und Kommis-
sar der geschlossenen tschechischen Hochschulen, osobni spis Z. Stary, dopis ze 14. 12. 1940; tamtéz, osobni
spis F. Lippich, dopisy z 27. 3. 1941.

185 Tamtéz, osobni spis F. Lippich, korespondence z 9. 3., 20. 4. a 18. 5. 1942.

186 Vorlesungen, WS 1909/10 — SS 1943.

187 BLDMF, s. 86; AUK, NLF 1883-1945, osobni spis F. Haurowitze (mj. bibliogarfie do 1929); A. Miskova, Die
Deutsche (Karls-) Universitdt, s. 58.

188 Arnold REeismaN, Intellectuals Saved from Nazism by Turkey: The Czechoslovak Connection, DVT 40,2007, 3,
s. 151-174, zde 152-156.
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chemie). Soub&zné s témito prednaskami vypisoval v obou semestrech zdravotné-policejni
a chemické vysetiovaci metody pro kandidaty fyzikatni zkousky (obvykle s kolegou Sta-
rym).!89 Hlavni oblasti Haurowitzovych biochemickych vyzkumi byl hemoglobin a jeho
derivaty a po roce 1930 imunologie. Na zaklad¢ svého modelu hemoglobinu (struktura
hemoglobinu je zavisla na zivocisnych druzich) vypracoval spolu s profesorem hygieny
prazské 1ékarské fakulty Friedrichem Breinlem (1888-1936)!%0 teorii vztahu antigend
mezivale¢né prazské imunologie.!®! Jejich teorie byla vSeobecné akceptovana a ocefiovana.
Ze svych deseti kniznich publikaci si sam nejvice cenil Chemistry and Biology of Proteins
(New York 1950, 2. vydani The Chemistry and Function of Proteins, New York — London
1963).192

Tretim zakem, kterého Zeynek habilitoval, byl jeho asistent v letech 1923 az 1938
anastupce ve funkci ordinafe oboru a prednosty Gstavu Zdenko Stary. V letech 1934-35 byl
asistentem Gstavu Adolf Dimter, kterého pozdéji habilitoval Stary. O obou bude podrobnéji
pojednano v nasledujici kapitole, do které spada hlavni ¢ast jejich pisobeni.

Jako ¢tvrty byl Zeynekem habilitovan Heinrich Waelsch. Pochdzel z Brna (narozen
20. 1. 1905) a podobné jako Haurowitz mél doktorat mediciny (1929) i pfirodnich veéd
(1930) z prazské univerzity. V tGstavu lékaiské chemie pracoval jiz jako demonstrator
(od 1927) a pomocna védecka sila (1928), poté jako asistent (3. od 1929, 2. od 1930)
do roku 1938. Habilitoval se 30. 3. (6. 6.) 1933 z fyziologické chemie spisem Zur Kennt-
nis der natiirlichen Melanine. Od srpna 1938 pobyval studijné¢ v New Yorku, odkud se
jiZ nevratil (resignoval k 25. 1. 1939). Zemiel v New Yorku v bfeznu 1966.193 Po habili-
taci prednasel o chemii krve (letni semestry 1934-1936) a chemii moci (zimni semestry
1934/35-1935/36). Od zimniho semestru 1936/37 do svého odchodu do USA ohlasoval
rozsifujici prednasku z chemie, vybrané kapitoly z fyziologické chemie a chemicka vyset-
feni pro kandidaty fyzikatni zkousky.!94

Kratce ptsobila v chemickém tstavu pozdé€jsi vyznamna farmakolozka Hedwig Lang-
ecker. SeveroCeska rodacka (nar. 29. 1. 1894), absolventka némecké univerzity v Praze
(MUDr. 1920, RNDr. 1923) byla v roce 1915 v tstavu demonstratorkou a v roce 1919/20
druhou asistentkou. V letech 1920-1936 byla asistentkou farmakologicko-farmakognos-
tického ustavu. V roce 1926 se habilitovala z experimentalni farmakologie, roku 1930 ji
byla habilitace rozsifena o farmakognosii. V roce 1935 byla jmenovana mimofadnou pro-
fesorkou (s ucinnosti od 1. 10. 1934). Stala se tak prvni zenou habilitovanou na nékteré
ze Ctyt Ceskoslovenskych 1ékatskych fakult a druhou profesorkou mediciny.!?> V letech
1939-1945 vedla prazsky farmakologicky ustav. Po roce 1945 pisobila v (Zapadnim)
Berling, nejprve jako vedouci farmakologickych laboratofi firmy Schering AG, od roku

189 Vorlesungen, WS 1925/26 — WS 1938/39.

190 BLDMF, s. 47.

191 ] JaNKo, Védy o Zivoté, s. 434, 446; S. STRBANOVA, Two Immunologists, s. 375.

192 A REISMAN, Intellectuals, s. 154; S. STRBANOVA, Two Immunologists, s. 392.

193 BLDMF', s. 218; AUK, NLF 1883-1945, osobni spis H. Waelsche (mj. bibliografie do 1934); A. Miskova, Die
Deutsche (Karls-) Universitdt, s. 46—47.

194 Vorlesungen, SS 1934 — WS 1938/39.

195 Petr SVOBODNY, Women Docents and Professors at Medical Faculties in Czechoslovakia 1918—1939, in:
Women Scholars and Institutions (= Studies in the History of Sciences and Humanities 13), Prague 2004,
s. 375-399, zde 386-387.
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1959 na lékarské fakulté a na veterinarni fakulté Svobodné univerzity. Roku 1962 odesla
na odpocinek. Zemiela 31. 1. 1989 v Berling.19¢ Zabyvala se vS§eobecnou farmakologii
a toxikologii a v dob& svého prazského pisobeni mj. chemismem traveni.!97

V letech 1926/27 az 1928/29 byl nejprve neplacenym a poté tfetim asistentem ustavu
zatecky rodak Anton Otto Schally (1904—?, MUDr. 1929). Poté byl v letech 1929-1937
laboratornim asistentem II. 1ékafské kliniky a v roce 1936 se habilitoval z interni medici-
ny spisem Der Cholesterinstoffwechsel mit besonderer Beriicksichtigung der Hypochole-
sterindmien. Vénoval se otazkam latkové vymény. Po roce 1939 byl praktickym Iékafem
v Teplicich, po roce 1945 nemocni¢nim lékafem v Bayreuthu.!98

Velké védecké kariéry v biochemii dosahl také v ustavu kratkodobé (1935/36) plsobici
asistent, opavsky roddk Gerhard Ruhenstroth-Bauer (1913-2004).19° Za valky praco-
val v Biochemickém ustavu cisafe Viléma (Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Biochemie) pod
vedenim profesora Adolfa Butenandta, proslulého badatele v oblasti vyzkumu pohlavnich
hormont, ktery se za valky podilel na 1ékatskych pokusech na véznich a po roce 1945
pokradoval nerusené ve v&decké kariéie.200 Ruhenstroth-Bauer ve funkci $tdbniho 1ékaie
Luftwaffe pracoval za valky na vyzkumech G¢inka podtlaku na krevni slozky (mj. na sovét-
skych vojenskych zajatcich) a v letech 1943—-1944 na pokusech s G¢inky podtlaku na déti
s epilepsii v nechvalné znamém tstavu v Gorden (s prof. H. Nachtsheimem). Po valce se
stal docentem experimentalni mediciny v Tiibingen (1951), posléze profesorem v Mnicho-
v¢ (1957) a nakonec feditelem Biochemického ustavu Maxe Plancka (Max-Planck-Institut

fiir Biochemie) v Martinsried u Mnichova (1962).20!

Z ostatnich asistenti jiz v oboru nikdo nevynikl, respektive se o nich nepodafilo zjistit vice
udajii. Magistr farmacie Franz Ameseder byl 2. asistentem pomérné dlouho (1913-1918).202
Chemicky inzenyr Johann Muck (nar. 1897) byl 1. asistentem v letech 1921-1922.203
MUDr. Victor Sellner (nar. 1900) pusobil v Gistavu od roku 1923 jako demonstrator, v roce
1925/26 jako neplaceny asistent, poté pracoval jako prakticky 1ékai.204 MUDr. Josef A. Mit-
telbach (nar. 1898) byl neplacenym asistentem Gstavu v letech 1921-1924, poté pracoval
jako prakticky lékar.295 Inzenyr chemie Josef Scheiner (nar. 1897) byl 2. asistentem ustavu
v roce 1922/23.206 MUDr. Wilhelm Petrou (nar. 1900) byl v tstavu nejprve demonstratorem
(od 1921/22), poté v letech 1923—1924/35 neplacenym asistentem. Po roce 1928 pisobil jako

196 BLDMF, s. 125; AUK, NLF 1883—1945, osobni spis H. Langecker (bibliografie do 1925).

197 J. Janko, Védy o Zivoté, s. 446.

198 BLDMF, s. 181-182; AUK, NLF 1883-1945, osobni spis A. O. Schally (bibliografie do 1936).

199 BLDMF, s. 177.

200 Ernst KLeg, Das Personallexikon zum Dritten Reich. Wer war was vor und nach 1945, Frankfurt am Main 2003,
s. 88; Ernst KLEE, Deutsche Medizin im Dritten Reich. Karrieren vor und nach 1945, Frankfurt am Main 2001,
srovnej jmenny rejstiik.

201 E. KLEE, Das Personallexikon, s. 514; Ernst KLeg, Auschwitz, die NS-Medizin und ihre Opfer, Frankfurt am
Main 2008 (4. vydani), kapitola Unterdruck-Versuche mit Kindern, s. 228-230; E. KLEE, Deutsche Medizin,
s. 373-374; Paul WEINDLING, Nazi Medicine and the Nuremberg Trials, Houndmills—New York 2004, s. 192;
Gerhard BaApkr et al., Pathways to Human Experimentation, 1933—1945: Germany, Japan, and the United
States, in: Osiris, Vol. 20, s. 205-231, zde s. 210; Hans-Walter ScumunL, The KWI for Anthropology, Human
Heredity and Eugenics, 1927—-1947. Crossing Boundaries (= Boston Studies in the Philosophy of Science 259,
2008), s. 329-336.

202 BLDMF, s. 32.

203 Tamtéz, s. 145.

204 Tamtéz, s. 195.

205 Tamtéz, s. 144.

206 Tamtéz, s. 183.
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prakticky 1ékai.20” MUDr. et RNDr. Friedrich Kraus (nar. 1903) byl po nékolikaletém plsobe-
ni ve funkci asistenta pro fyzikalni terapii na psychiatrické klinice (1926-1930) 3. asistentem
chemického Gstavu v letech 1930/31-1932/33.208 MUDr. Herbert Dietrich (nar. 1912) byl
v Gstavu nejprve pomocnou védeckou silou (od 1935), v letech 1937-1938 3. asistentem.20°
MUDr. a diplomovany chemik Hans Schuster (nar. 1914) byl asistentem v roce 1938/39.210

[11.2.4 Zdenko Stary a jeho spolupracovnici (1939-1945)

Poslednim ordinafem a piednostou chemického ustavu némecké 1¢karské fakulty v Praze
(v letech 1940-1945 nesl pozménény nazev Institut fiir physiologische und medizinische
Chemie) byl Zeynekiv dlouholety asistent Zdenko Stary. Narodil se 7. 11. 1899 v Praze.
Doktorat mediciny (1923) a pfirodnich véd (1925) ziskal na némecké univerzité v Praze.
Od 1. 9. 1923 byl Zeynekovym 2. asistentem, od roku 1930 postoupil na misto prvniho
asistenta, kterym byl az do Zeynekova odchodu na odpocinek.2!! Habilitoval se 13. 9.
1928.212.0d 1. 12. 1932 byl vedoucim oddéleni klinické chemie v tstavu uzité 1ékafské
chemie, mimofadnym profesorem byl jmenovan 21. 11. 1933.213 Po Zeynekové penziono-
vani v roce 1939 se stal prednostou Gstavu, nejprve prozatimnim (od 1. 4. 1940), posléze
definitivnim (od 1. 9. 1941).214 V roce 1940 se ale jesté uvazovalo, Ze by pfednostou byl
jmenovan prof. F. Lippich.213 V té dob¢ byl Stary ¢lenem NSDAP a ¢ekatelem na ¢lenstvi
v SS (SS-Bewerber).216 Jmenovani Z. Staryho ndstupcem prof. Zeyneka, jehoz byl habilito-
vanym zakem a dlouholetym asistentem, bylo jednim z mala ptipadi kontinuity domaciho
vyvoje oboru na lékatské fakulté prazské univerzity v bouflivém roce 1939.

Po kvétnu 1945 bylo Starymu umoznéno pracovat jako laborant ve védeckém tstavu far-
maceuticko-chemickych zavodu B. Fragnera v Praze. Zaslouzily se o to piimluvy ,, nékterych
Clenii profesorského sboru Karlovy univerzity * pres neptilis priznivé vyjadieni rektora Béle-
hradka, podle kterého byl Stary (mozna z pfinuceni) ¢lenem ,,vypravy* némeckych profeso-
10, ktefi se v roce 1940 (1941?) podileli na ,,vyloupeni* Bélehradkova ustavu. Stary se tehdy
prokazal také dokladem o narodni spolehlivosti a dal$imi referencemi o politické a odborné
kvalifikaci.2!7 V roce 1947 byl s pomoci svého byvalého kolegy z ustavu, prof. F. Hau-
rowitze, povolan na misto profesora a feditele ustavu fyziologické chemie v Ankate (Turec-
ko), odkud piesel v roce 1949 (po Haurowitzové odchodu do USA) na podobnou pozici

207 Tamtéz, s. 156.

208 Tamtéz, s. 119.

209 Tamtéz, s. 55.

210 Tamtéz, s. 192.

211 Tamtéz, s. 204.

212 AUK, NLF 1883-1945, osobni spis Z. Stary.

213 Narodni archiv Praha, fond Utad fisského protektora, sign. 114-209-8/10.

214 Bundesarchiv Berlin, Fond R 31, Kurator der deutschen wissenschaftlichen Hochschulen in Prag und Kommis-
sar der geschlossenen tschechischen Hochschulen, osobni spis Z. Stary, vynos z 27. 3. 1940, vynos z 19. 11.
1941.

215 Bundesarchiv Berlin, Fond R 31, Kurator der deutschen wissenschaftlichen Hochschulen in Prag und Kommis-
sar der geschlossenen tschechischen Hochschulen, osobni spis Z. Stary, dopis ze 14. 12. 1940; tamtéz, osobni
spis F. Lippich, dopisy z 27. 3. 1941.

216 AUK, Rektorat Némecké univerzity, k. 107, Lehrkanzel fiir medizinische Chemie (tam i bibliografie do roku
1939). K okolnostem jmenovani piednostou a ¢lenstvi v politickych organizacich téz A. Miskova, Die Deutsche
(Karls-) Universitdt, s. 73,279, 319.

217 AUK, Rektorat Univerzity Karlovy, k. 4, ¢. j. 489.
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v Istanbulu. V roce 1957 odesel téz do Spojenych statti jako vedouci biochemického oddéle-
ni statni nemocnice ve Warrenu (Pennsylvanie), kde 15. 5. 1968 zemfel 218

Stary prednasel medikiim a kandidatim fyzikatnich zkousek od letniho semestru 1929
az do jara 1945. V letech 1929-1933 ohlasoval tii zakladni pfedméty: ivod do patologické
chemie, Iékafsko-chemické analyzy a zdravotné-policejni a chemické vysetfovaci metody
pro kandidaty fyzikatni zkousky (zpocatku s Haurowitzem). Od zimniho semestru 1933/34
se jména téchto kursi ponékud obménila, takze do zimniho semestru 1938/39 ohlasoval pied-
nasku o metodach analyzy krve a moci, od zimniho semestru 1936/37 stridavé totéz (v let-
nim semestru) a fyziologickou chemii (v zimnim semestru). Vedle toho v obou semestrech
ohlasoval analytickou chemii pro mediky a chemickou technologii pro kandidaty fyzikatnich
zkousek. Struktura jeho prednasek a kurzti se proménila po jmenovani ordinafem. Od letniho
semestru 1939 do letniho semestru 1941 sestavala ze zakladni ptednasky o 1ékaiské chemii,
prednasky o fyziologické chemii a vojenské chemii, chemického praktika, fyziologicko-che-
mického praktika, kursu klinické chemie (spolu s asistentem Herzogem, pozdé€ji Wurmem)
a fyzikalné-chemickych laboratornich praci pro pokro¢ilé (do 1942/43). Od zimniho semestru
1941/42 odpadla prednaska o I¢karské chemii a chemické praktikum. Od zimniho semestru
se puvodni prednaska o fyziologické chemii a vojenské chemii rozdélila na prednasku o fyzi-
ologické chemii (v obou semestrech) a chemii bojovych latek (vzdy v zimnim semestru).2!?
Tato struktura Staryho ptednasek a kursti odpovidala novému studijnimu fadu z roku 1939
(viz kapitola vyuka a zkousky). Narozdil od minimalniho zastoupeni pfednasek s vojenskou
tématikou v ramci chemickych obori na prirodovédecké fakulté?20 se Staryho prednasky
z vojenské chemie a chemie bojovych latek zaradily po bok pomérné bohatému spektru obort
s vojenskou tématikou p&stovanych nové na prazské 1ékaiské fakultg.22!

Ve své védecké Cinnosti se Stary zabyval chemismem traveni, metodami mikrochemic-
kého stanoveni zeleza a zejména biochemii bilkovin (zvlasté keratinu). Jeho nejznamé;si
publikaci jsou Grundziige der Biochemie (1945). V letech 1948—1952 publikoval také uceb-
nice a priruc¢ky v tureéting.222

k ok ok

Jedinym z osmi asistentt, kterého stihl Stary habilitovat, byl Adolf Dimter. Narodil se
21. 2. 1907 v Dittersbachu (dnes Jetfichov) u Nachoda a v roce 1932 ziskal v Praze titul
RNDr. V roce 1932/33 byl védeckou pomocnou silou a v letech 1933/34—1934/35 tretim
asistentem Zeynekova tstavu. Do tstavu se vratil v roce 1939 a jako jeho asistent byl veden
do letniho semestru 1945. V letech 1943—1945 byl u wehrmachtu. Habilitoval se 24. 6. 1942
z fyziologické chemie. V letnim semestru 1943 seznam prednasek uvadél jeho kurs 1ékai-
sko-chemickych vySetiovacich metod.223 O jeho dalSich osudech se nepodafilo vice zjistit.

218 Kurt OBERDORFFER, Univ. Prof. Dr. med. Dr. rer. nat. Zdenko Stary, Prager Nachrichten (Miinchen) 19, 1968,
Nr. 8, 8. 5-7.

219 Vorlesungen, SS 1929 — SS 1945.

220 J, Pesek — D. Saman, Die Chemie, s. 142.

221 Petr SVOBODNY, Neuen Menschen, neue Disziplinen. Die deutsche Medizinische Fakultdt in Prag 1939—1945,
in: Wissenschaft in den bohmischen Landern 19391945, Praha 2004, s. 143-163.

222 AUK, Rektorat Némecké univerzity, k. 107; K. OBERDORFFER, Z. Stary, s. 5-6; J. JaNko, Védy o Zivoté,
s. 446-447.

223 BLDMF, s. 55; Verzeichnis, 1940 — SS 1945; Archiv AV CR, fond Spole¢nost pro podporu némecké védy,
uméni a literatury v Cechach (Némecka akademie véd v Praze), osobni spis.
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V letech 1940-1945 pusobili v ustavu jesté nasledujici asistenti: MUDr. Ing. Friedrich
John (nar. 1904, asistentem 1939/1940),224 diplomovany chemik Alfred Plepla (asisten-
tem 1940),22> MUDr. Alexander Strachowsky (nar. 1918, asistentem 1941),22¢ diplomo-
vany chemik Wilhelm Heinz (asistentem 1941),227 Johann Wolf (asistentem 1941),228
Dr. chem. Oleg Baumruck (asistentem 1942-1944)22% a Ing. Andreas Kotljar (nar. 1899,
asistentem 1942-1944)230,

1ll.3 Chemie na ostatnich ustavech a klinikach praZzské univerzity 1872-1945

Kromé jiz uvedenych farmakologi a internistd, ktefi prosli v pocatcich své akademické
kariéry ustavem uzité 1ékai'ské chemie, pisobili na lékarské fakulté dalsi vyznamni piedsta-
vitelé jinych obord, v jejichz dile zaujimala fyziologicka, 1ékatska, pfipadné farmaceuticka
chemie vyznamné misto.

Na rozdil od univerzit v Némecku, kde byla chemie na Iékafskych fakultach ve vétsing
ptipadi tésné ¢i volnéji spojena s fyziologii v podobé fyziologické chemie, bylo takovéto
spojeni na rakouskych univerzitach volnéjsi. Medici se sice v zakladnich kursech fyziologie
setkavali i s fyziologicko-chemickou problematikou,?3! t&Zisté jejich chemického vzdélava-
ni v§ak spocivalo v povinné chemii vyuc¢ované profesory ptirodovédecké fakulty a v nepo-
vinnych kurzech ucitelti uzité 1ékarské chemie. Prazsti fyziologové ovsem i v dob€ existen-
ce samostatného chemického tstavu 1ékarské fakulty jako ucitelé i védci na rozvoj oboru
urcity vliv méli. Na lékatské chemiky, jak prazské, tak pozdéji lipské, siln€ pisobili napfi-
klad Ewald Hering starsi (1834—1918), profesor fyziologie v Praze 1870-1895 a v Lipsku
18951916, a jeho prazsky nastupce Armin Tschermak von Seyssenegg (1870-1952).232
Jejich prednasky a povinné zkousky z fyziologie v ramci prvniho rigoréza obsahovaly
i fyziologicko-chemicka témata.

Velmi Casto se 1ékarsko-chemickymi tématy zabyvali farmakologové. Kromé jiz zming-
nych asistentti chemického ustavu F. Hofmeistera a H. Langeckerové publikovali ve vét-
§i mife prace s biochemickou tématikou Hofmeisterovi nastupci, profesofi farmakologie
a farmakognosie J. Pohl, W. Wiechowski a E. Starkenstein. Julius Pohl (1861-1942) byl
v Praze profesorem farmakologie v letech 1895 az 1911, kdy odesel do Vratislavi. Publi-
koval nékolik praci s biochemickou, fyziologicko-chemickou a farmakologicko-chemic-
kou tématikou.233 Radny profesor farmakologie a prednosta tistavu Wilhelm Wiechowski
(1873-1928) v letech 1911-1928 zkoumal naptiklad purinovy metabolismus a ptsobeni
ferment(i.234 VE&t$i mnozstvi praci s chemickou tematikou publikoval téZ jeho nastupce

224 BLDMF, s. 104.

225 Tamtéz, s. 161.

226 Tamtéz, s. 207.

227 Tamtéz, s. 88.

228 Tamtéz, s. 231.

229 Tamtéz, s. 38.

230 Tamtéz, s. 118.

231 Kol., 110 let eské lékaiské chemie a biochemie, s. 9. Excerpce prednasek fyziologh k tématu nebyla pro tuto
praci provedena.

232 BLDMF, s. 90; BLDMF, s. 215; k vlivu E. Heringa na chemiky S. STRBANOVA, Pocdtky biochemie, s. 210; k dilu
obou J. JaNko, Védy o zivote, srovnej jmenny rejstiik.

233 BLDMF, s. 162; OBL, Bd. 13, 5. 109-110; BEdM, 11, s. 596-597; J. Janko, Védy o Zivoté, srovnej jmenny rejstiik.

234 BLDMF, s. 227-228; J. JANKO, Védy o Zivoté, srovnej jmenny rejstiik.
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Emil Starkenstein (1884—1942), fadny profesor a piednosta Gstavu v letech 1929-1938,
jenz zahynul v Mauthausenu.23>

Z farmakologie vysel také vyznamny farmaceuticky chemik Hanns John (1891-1942).
Tento magistr farmacie a PhDr. (1919) ptsobil kratce ve farmakologickém ustavu 1ékarské
fakulty (1915) a v letech 1917 az 1939 jako asistent hygienického Gstavu tamtéz. V roce
1929 se na Iékatské fakulté habilitoval z farmaceutické chemie a od téhoz roku vedl v hygie-
nickém ustavu Iékatské fakulty chemické oddéleni. Velka cast jeho kariéry farmaceutického
chemika je spojena s némeckou technikou (od roku 1933) a s ptirodovédeckou fakultou,
kde ptednasel od roku 1929. V roce 1934 byl jmenovan mimofadnym profesorem lékarské
fakulty (a v roce 1937 mimoradnym profesorem ptirodovédecké fakulty). V lednu 1939 byl
z rasovych divodi nucen z univerzity odejit, poté ptsobil jako vedouci farmakologického
oddéleni firmy Noury v Deventeru (Nizozemi), kde také zemfel 236

Z internistl se biochemii, pfedev§im chemismu traveni, vénoval badatelsky (krom¢ zmi-
novaného Jaksche) naptiklad Wilhelm Nonnenbruch (1887—-1955), v letech 1928—-1939 rad-
ny profesor a prednosta II. interni kliniky némecké 1ékafské fakulty v Praze.237

Radu oblasti vyzkumu a témat s 1ékatskymi a fyziologickymi chemiky na Iékat'ské fakults
sdileli jejich kolegové biochemici na piirodovédecké fakulté, piedevsim prof. RNDr. Kon-
rad Bernhauer.238

1ll.4 Vyuka a zkousky z chemie 1872—1945

Po reformach studia na rakouskych Iékafskych fakultach v roce 1872 studovali medici
chemii v ramci tii riznych predmétt. Povinné prednasky a cviceni z obecné chemie, anor-
ganické 1 organické, poslouchali u profesorti chemie na filozofické (pozdéji ptirodovédec-
ké) fakulté a u nich také skladali zkousku v ramci prvniho 1ékatského rigordza. U nové
ustanovenych profesort uzité Ié¢katrské chemie na lékatskych fakultach navstévovali nepo-
vinné specializované prednasky a cviceni, ze kterych zkouska nebyla pfedepsana. Studenti
prazské lékatské (pozdé€ji jen némecké) fakulty neméli s navstévami prednasek chemie
u profesortt dvou riiznych fakult zadné problémy, nebot’ chemické tstavy a laboratote obou
fakult byly soustfedény v jediné budové (od roku 1879 novostavba v sousedstvi klinik
ve v§eobecné nemocnici a nékterych dalsich teoretickych tstavii [ékarské fakulty). Tretim
povinnym a v ramci prvniho rigoréza zkousenym oborem, ve kterém se medici setkali
s chemii (fyziologickou), byla fyziologie.239

Zaklady chemie na filozofické (pozdé&ji piirodovédecké) fakulté pro mediky se vyucovaly
v prvnim (anorganickd) a druhém (organickd) semestru, uzita 1ékarska chemie na lékarské
fakult& ve tietim a étvrtém semestru.240 Podle rigor6zniho fadu pro l1ékaiské fakulty z 15. 4.

235 BLDMF, s. 204; J. JANKo, Védy o Zivoté, srovnej jmenny rejstiik.

236 AUK, NLF 1883-1945, osobni spis H. John; BLDMF, s. 104; J. Pesek — D. Saman, Die Chemie, s. 137,
J. PEsEk — D. Saman, Chemie, s. 181-182; k jeho piisobeni na némecké technice a prirodovédecké fakulté vice
v piipravované monografii J. PESka a kol.

237 BLDMF, s. 150; J. JANKO, Védy o Zivoté, s. 446.

238 J. Pesek — D. SAMAN, Die Chemie, s. 137; J. PESek — D. SamaN, Chemie, s. 180—181, 184; W. FrRIEDRICH, [n me-
moriam K. Bernhauer, Mitteilungen der Versuchsstation fiir das Garungsgewerbe in Wien 1976, Nr. 2, s. 22-28
(tam 1 jeho bibliografie); k jeho puisobeni podrobnéji v piipravované monografii J. PESka a kol.

239 Kol., 110 let Ceské lékaiské chemie a biochemie, s. 9.

240 B, VECEREK — J. TA1zicH, Vyuka chemie, s. 1002. Podrobnéji viz piednasky profesorti a jejich asistentd.

52



1872 byla povinna zkouska z chemie soucasti prvniho rigoréza (vedle anatomie, fyziologie
a fyziky) a byla pouze teoretickd (podobné jako zkouska z fyziky).24! Chemii pti prvnim
rigor6zu zkousel profesor filozofické fakulty; pro obdobi do vydani novych studijnich pted-
pist na pocatku 20. stoleti jsou v rigordznich protokolech jako zkousejici podepsani profe-
sofi E. Linnemann (1875-1885), R. Maly (1886-1891) a G. Goldschmiedt (od roku 1891).
V roce 1886 a 1891, ve dvou kratkych obdobich mezi odchodem starého a jmenovanim
nového profesora chemie filozofické fakulty, zkousel mediky z obecné chemie profesor
uzité 1ékarské chemie K. H. Huppert.242 Tento zpiisob vyuky chemie pro lékafe na dvou
fakultach byl nékterymi Iékafi povazovan za nevyhovujici. Profesor uzité 1ékaiské chemie
na Ceské lékatské fakulté Jan Horbaczewski se napfiklad trochu pejorativné vyjadril, ze
nepovinna vyuka uzité 1ékaiské chemie méla podle zastaralého nazoru budoucim Iékafim
poskytnout piileZitost, aby se nauéili ,, zhruba prozkoumat exkrety nemocného “.243 Situace
se o néco zlepsila (zv1aste na ceské 1ékarské fakulte) po dalsich dil¢ich reformach studijnich
piedpist v letech 1899—-1903.

Soucasti prvniho 1ékaiského rigordza zlstala chemie i po upravach rigordznich fada
v roce 1899 a 1903. Podle rigorozniho fadu ze 14. 4. 1903 (ktery platil v pfipadé némec-
ké fakulty do roku 1939) byla vyuka chemie pro mediky rozvrzena do druhého semestru
(chemie pro mediky I a chemicka cviceni I) a tfetiho semestru (chemie pro mediky II
a chemicka cviceni II). Fyziologie a fyziologicka cviceni, véetné fyziologické chemie, byla
vyudovana ve 3. a 4. semestru.2** Chemii pro lékate (jak znél novy nazev oboru), obecnou
i uzitou, v ramci tohoto rozvrzeni nadale vyucovali profesofi obou fakult némecké univer-
zity, na Ceské fakulté byla naproti tomu integrovana na stolici l1ékatské chemie prof. Hor-
baczewského.24 Podle studijniho fadu se mélo ve vyuce chemie pro 1ékate (a také fyziky
pro Iékate) vice nez dfive piihlizet ke zvlastnim potiebam medikd, tj. predevsim vzhledem
k jejich budouci praxi.246

Podle rigor6zniho fadu byla zkouska z chemie pro mediky nové teoreticko-prakticka.
V jejim prabéhu mél medik predvést prakticky zakladni dovednosti z chemické analyzy
s prihlédnutim k praktickému vyuziti v oblasti toxikologie a 1ékaiské diagnostiky a poté
zodpovédét teoretické otazky ze vSeobecné a fyziologické chemie.24” Na zakladé tohoto
rigor6zniho fadu zkouseli mediky pfi prvnim rigordzu z chemie stiidavé profesofi filozo-
fické (pozdéji ptirodoveédecké) fakulty G. Goldschmiedt a H. Meyer (do 1935) a profesofi
uzité lékafské chemie R. Zeynek (do 1938) a Z. Stary (do 1945).248 Mezi mediky, ktefi

241 Vladimir PREININGER, Shirka zdkonil a nafizeni o zdravotnictvi, Praha 1900, s. 2.

242 AUK, NLF 1883-1945, Rigorosum. Spezial-Protokolle 1, 1883-1902.

243 Citovano podle J. Turek — B. VECEREK, K déjindm stolice lékarské chemie, s. 195.

244 Rigorosni fad 1ékaisky ze dne 14. 4. 1903, jimZ se mé&ni rigorosni fad pro lékaiské fakulty vydany 21. 12. 1899,
Zakonik fissky, ¢. 271. Citovano podle jeho ¢aste¢ného vydani in: Shirka zdkonii a narizeni pro Universitu
Karlovu v Praze, Fakulta lékarskd, vydano universitni kancelafi, Praha, s. d., zde ¢is. 3, Rozvrh studia lékaf-
ského, s. 19-20.

245 B. VECEREK — J. Ta1zicH, Vyuka chemie, s. 1006.

246 Rigorosni fad 1ékaisky ze dne 14. 4. 1903, jimZ se méni rigorosni fad pro 1ékatské fakulty vydany 21. 12. 1899,
Zakonik fissky, ¢. 271. Citovano podle jeho ¢astecného vydani in: Otto PLacuT — FrantiSek HAVELKA, Predpisy
pro vysoké Skoly Republiky ceskoslovenské, Praha 1932, s. 1786, 1802.

247 Rigorosni fad 1ékaisky ze dne 14. 4. 1903, jimZ se mé&ni rigorosni fad pro 1ékaiské fakulty vydany 21. 12. 1899,
Zakonik tissky, ¢. 271. Citovano podle Shirka zakonii a narizeni pro Universitu Karlovu v Praze, Fakulta
lékarska, vydano universitni kancelafi, Praha, s. d., zde ¢is. 2, bod C) Chemie pro mediky, s. 13.

248 AUK, NLF 1883-1945, Spezialprotokoll iiber das erste Rigorosum, k. 158 (priizkum zkousejicich proveden
na vzorku studentd, jejich piijmeni zaginaji M). K Meyerovi nejnovéji Jiti Pesek — David Saman, Hans
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v Praze skladali zkousku z chemie, patfili i dva pozdéji svétoznami biochemikové, prazsti
rodaci, nositelé Nobelovy ceny (1947) za objev katalytické pfemény glykogenu Carl Fer-
dinand Cori (1896-1964) a jeho manZelka Gerty Theresa, rozena Radnitz (1896-1957).249

Vyuku chemie pro 1ékafe na némecké lékatské fakulté v Praze pozménil az novy studijni
fad pro studium Iékarstvi v Némecku, ktery platil po prevzeti fisskych vysokoskolskych
norem v roce 1939 i na Némecké Karlové Univerzité.250 Podle studijniho planu se v ramci
ptredklinického studia v prvnim semestru piednasela chemie I (4 hodiny), ve druhém che-
mie II (4 hodiny) a chemicka praktika (3 hodiny), ve tfetim fyziologicka chemie a branna
chemie (5 hodin), ve ¢tvrtém fyziologicko-chemicka praktika (4 hodiny) a v patém semes-
tru, uz v ramci klinického studia, kurz klinické chemie (2 hodiny).2! O tom, jak se ten-
to studijni plan dodrZzoval na prazské lékatské fakulté, svéd¢i rozvrh prednasek a cviceni
ohlasovanych profesorem Starym, ktery také zkousel u rigor6z. Z roku 1940 je zachovan
doklad o poctech studentt, kterym pirednasel: chemii si zapsalo 86 posluchacii, chemicka
cviceni 82, fyziologickou chemii a brannou chemii 284, fyzikaln¢ chemicka cviceni 253
a klinickou chemii 109 studenti.252

1.5 Vztah némeckych IékaFskych chemikii k jejich ceskym protéjskiim

Po rozdéleni prazské univerzity v roce 1882 a aktivovani ¢eské 1ékaiské fakulty ve skol-
nim roce 1883/84 bylo jednim z hlavnich ukoli zfizeni a vybudovani jejich teoretickych
pracovi$t.253 Mezi ostatnimi byl zFizen rovnéz Gstav uzité lékaiské chemie, jehoZ vedeni
se ujal profesor Jan Horbaczewski.2* Organizace ¢eského Gstavu i vyuka chemie na eské
lékatské fakulté byla zaloZena na stejnych normach, institucionalnich formach a tradicich,
jako ustav uzité chemie na nerozdélené a posléze némecké fakulté. V osobé prvniho pied-
nosty, prof. Horbaczewského, se na ceskou fakultu vedle toho dostaly tradice videnské
skoly lékarské chemie, nebot’ Horbaczewski byl absolventem videniské fakulty (1880)
a od roku 1874 do svého odchodu do Prahy spolupracovnikem videnského ustavu 1ékarské

Meyer — klicova postava prazské némecké univerzitni chemie prvé tretiny 20. stoleti, AUC-HUCP 49, 2009, 1,
s.43-92.

249 C. F. Cori skladal zkousku z chemie u R. Zeyneka v roce 1916, doklad o prvnim rigorzu G. T. Radnitz se neza-
choval. AUK, NLF 1883-1945, Spezialprotokoll iiber das erste Rigorosum, k. 140, 162. Pavel Cecn, Cori, Carl
Ferdinand, in: Biograficky slovnik Geskych zemi, 9. sesit (C), Praha 2008, s. 454-456; Pavel Cech, Coriovd,
Gerty Theresa (roz. Radnitzova), in: Biograficky slovnik ¢eskych zemi, 9. sesit (C), Praha 2008, s. 457-459;
S. BertscH McGRAYNE, Gerty Radnitz Cori, in: S. Bertsch McGrayne, Nobel Prize Women in Science: Their
Lives, Struggles, and Momentous Discoveries, Washington 1998, s. 93—-116; M. ConN, Carl Ferdinand Cori,
National Academy of Sciences, Biographical Memoirs 1992, ro¢. 61, s. 79-109.

250 K piejimani norem z Némecka srovnej A. Miskova, Die Deutsche (Karls-) Universitdt, s. 84—85.

251 Medizinische Studienordnung, ErlaB des Reichministers fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung vom
21.2. 1939, mit Wirksamkeit vom 1. 4. 1939, in: Universitdt Wien. Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, WS
1941/42, s. 144-145. V Protektoratu Cechy a Morava publikovan té7 esky: Novy studijni iad pro studium
lékarstvi v Némecku, in: Véstnik ¢eskych lékait 1939, s. 341-342.

252 Bundesarchiv Berlin, Fond R 31, Kurator der deutschen wissenschaftlichen Hochschulen in Prag und Kom-
missar der geschlossenen tschechischen Hochschulen, osobni spis Z. Stary, dopis z 29. 8. 1940.

253 L. HLAVACKOVA, Wybudovani teoretickych tistavii Ceské Iékarské fakulty v letech 1883—1884, AUC-HUCP 22,
1982, 1, s. 123-152.

254 B, VECEREK — J. TaizicH, Vyuka chemie, s. 1003—1013; J. KraMmL — J. DucHoN, 110 let Ceské lékaiské chemie,
in: 110 let Geské lékaiské chemie a biochemie, s. 10-15; S. Stipek, Jan Horbaczewski; BSPLF I, s. 228-229;
OBL,Bd. 2, s. 418-419.
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chemie.?>5 S jeho proté&jskem z némecké fakulty K. H. Huppertem ho spojoval nejen tikol
vybudovat pfislusny ustav, obor, respektive védeckou Skolu, ale také spole¢ny védecky
zéjem — metabolismus bunééného jadra — a z toho vyplyvajici celoevropsky ohlas.25¢ Naroz-
dil od Huppertova nastupce Zeyneka se Horbaczewskému podafilo na ceské fakulté po roce
1900 integrovat vyuku chemie pro mediky 1épe, nez na némecké fakulté. K pozoruhodnym,
i kdyz nikoliv podrobné zpracovanym, tématim spoluprace mezi némeckymi a ¢eskymi
lékaiskymi chemiky patii spoleéné odborné seminafe, organizované F. Haurowitzem.257

IV. Chemie na Iékarské fakulté ve Vidni od 19. stoleti do roku 1945

IV.1 Pfedchudci ustavu uzité Iékarfské chemie do roku 1874
(Pocatky chemie od konce 18. stoleti do studijnich reforem 1848/49;
chemie mezi studijnimi reformami let 1848/49 a 1872)

V ramci josefinskych reforem Iékaiského studia podle navrhit Gerharda van Swietena
byla na videnské fakulté ziizena také katedra botaniky a chemie, kterou v letech 1749-1769
vedl Francouz Robert F. Laugier (1722-1793). Jeho chemicka laboratot byla umisténa
v nové univerzitni budoveé (dnesni Akademie veéd). Laugiertiv nastupce Nicolaus Jacquin
(1727-1817) vychoval, at’ pfimo, nebo prostiednictvim své ucebnice Anfangsgriinde der
medizinisch praktischen Chemie z roku 1785, fadu zaka, ktefi ovliviiovali vyvoj obo-
ru v monarchii (véetné Prahy) po celé nasledujici obdobi. Spole¢nou katedru botaniky
a chemie ptevzal po svém otci v roce 1796 Joseph Jacquin (1766—1839) a vedl ji do roku
1838.258 Po Jacquinové odchodu na odpocinek v roce 1838 se chemie na lékaiské fakulté
osamostatnila — vice nez Ctvrtstoleti po zfizeni samostatné katedry chemie v Praze (1810).
Ordinafem byl ustanoven do té doby prazsky ordinaf A. Pleischl, a to pfes odborné vyhrady
tehdy viudciho predstavitele organické chemie, giessenského J. Liebiga, o jehoz ziskani
pro Viden se tehdy téz uvazovalo. Pleischl katedru vedl az do ukonéeni jejiho ptisobeni
na lékaiské fakulté, tedy do roku 1848.259

Se zalozenim kateder chemie na reformovanych filozofickych fakultach se hlavni smér
vyuky a badani v oboru piesunul z 1ékatskych fakult, ve Vidni (stejné jako v Praze) jiz
v roce 1849. Béhem 40. let vSak i na videnské l1ékaiské fakulté vznikaly chemické labo-
ratofe spojené s lékarskym i vyukovym provozem klinik a teoreticky se chemii zabyvali
napiiklad fyziologové. Zakladatelskou osobnosti katedry chemie na videnské filozofické
fakulté se stal Josef Redtenbacher (1810-1870), ktery do Vidné ptesel z prazské 1ékarské
fakulty. K jeho ukoltim pattila téZ vyuka a zkouSeni mediki.2¢0 V sedmdesatych letech,
po Redtenbacherové smrti a po ziizeni stolic uzité 1ékaiské chemie na 1ékaiskych fakultach
(ve Vidni byla obsazena az od roku 1874), pracovaly na videnské filozofické fakulté tii che-

255 Srovnej literaturu v predchozi poznamce a pasaz o Horbaczewského ptisobeni v ramei kapitoli o videfiském tstavu.

256 §. STRBANOVA, Towards Understanding the Metabolism of Cell Nucleus.

257 Prager Nachrichten (Miinchen) 32, 1981, Nr. 2, s. 7.

258 R. W. RosNER, Chemie, s. 17-21, 57. Podrobné&ji o spole¢né katedie botaniky a chemie: Wilfrid OBERHUMMER,
Die Chemie an der Universitdit Wien in der Zeit von 1749 bis 1848 und die Inhaber des Lehrstuhles fiir Chemie
und Botanik, in: Studien zur geschichte der Universitit Wien, Bd. III, Graz—Koln 1965, s. 126-202.

259 R. W. RosNER, Chemiie, s. 72—74; BSPLF I, s. 90-91; OBL, Bd. 8, s. 121-122; BEAM, 1, s. 471.

260 R, W. ROSNER, Chemie, s. 141, 160-162.
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mické ustavy. Na vyuku a zkouseni medikt byl zaméfen 1. chemicky ustav vedeny v té dobé
Franzem C. Schneiderem (1812—-1897). 1. chemicky Gstav umistény v téze budové, posta-
vené na pielomu 60. a 70. let, vedl v letech 1870-1875 Friedrich Rochleder (1819—-1874),
ktery byl predtim od roku 1849 ordinafem chemie na filozofické fakulté v Praze. III. Gstav
(puvodné laboratot) vedl kratce v letech 1871-1874 Ernst Ludwig, od roku 1874 prvni
ordinaf uzité 1ékaiské chemie na lékafské fakulté (viz nasledujici kapitola).26!

V kratkych obdobich vysokoskolskych reforem, rozhodujicich pro promény institucio-
nalni zékladny vyuky a vyzkumu v oblasti chemie ve Vidni a v Praze (1848/49, 1872/74), se
nejvice projevila vzajemna provazanost a prostupnost jak mezi 1ékafskymi a filozofickymi
fakultami, tak mezi videnskou a prazskou univerzitou. Personalni pfesuny mezi fakultami
a univerzitami byly jen ¢asti mnohem Sirsi site ,, intelektudlnich stezek *, kterymi ,, proudila
vyména myslenek “ na pomezi mezi chemii a védami o Zivotg.262

k ok ok

Ve 40. letech 19. stoleti, jesté pied prelozenim kateder chemie na filozofické fakulty,
vznikaly ve Vidni (podobné jako ve stejné dobé v Praze) chemické laboratofe v ramci
klinickych pracovist. Vyuziti chemickych metod v diagnostice si v ramci modernizace
interni mediciny zalozené mj. na exaktnich poznatcich patologické anatomie a fyzikalnich
diagnostickych metodach (auskultace a perkuse) vymohli predstavitelé tzv. 2. videnské
$koly v Gele s patologem Carlem von Rokitanskym a internistou Josefem Skodou. Prii-
kopnikem lékatsko-chemické laboratorni diagnostiky ve videnské fakultni nemocnici se
stal rodak z Jihlavy, Pleischltv prazsky zak (studoval také u J. Liebiga), Johann F. Heller
(1813-1871). Od svého prichodu do Vidné v roce 1838 organizoval chemicka cviceni pro
mediky. Od roku 1844 vedl nové ziizenou patologicko-chemickou laboratot ve vseobec-
né (fakultni) nemocnici. Ve stejném roce zalozil prvni ¢asopis pro laboratorni medicinu
v Rakousku, Archiv fiir physiologische und pathologische Chemie und Mikroskopie mit
besonderer Riicksicht auf medizinische Diagnostik und Therapie. Patologickou chemii defi-
noval jako ,,[...] Hilfswissenschaft zur Begriindung einer rationellen und griindlichen Heil-
kunde [...]* a jeji obsah vymezil v monografii Grundlehren der pathologisch-chemischen
und mikroskopischen Untersuchungen zur medizinischen Diagnose z roku 1846. V roce
1847 se habilitoval. Béhem svého pomérné dlouhého ptsobeni (do smrti roku 1871) vycho-
val fadu zakt263 a ovlivnil téZ orientaci prazské klinicko-chemické laboratote (pozdéji zoo-
chemického ustavu) U. Lercha.2¢* Jeho pracovisté ve v§eobecné nemocnici bylo od roku
1870 v seznamech piednasek oznacovano jako patologicko-chemicky ustav (Pathologisch-
chemisches Institut). Po jeho smrti (1871) bylo misto pfednosty tGstavu nékolik semestra
neobsazeno. Od zimniho semestru 1874/75 tGstav pievzal noveé jmenovany ordinaf uzité
1ékafské chemie Ernst Ludwig (viz nasledujici kapitolu).265

261 R, W. RosNER, Chemie, s. 224-236.

262 Srovnej S. STRBANOVA, The ,, current of thought “, s. 161-178, mj. schéma na s. 173.

263 Gabriela Scumipt, Zur Entwicklung der Féicher Klinische Chemie und Laboratoriumsdiagnostik in der Wie-
ner Schule, Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 14, 1991, s. 231-239, zde s. 231-232; Erna LEsky, Die
Wiener Medizinische Schule im 19. Jahrhundert, Graz—Kéln 1965, s. 522; OBL, Bd. 2, s. 259-260. K jeho
vyznamng&j$im zakam patfil ve Vidni jeho asistent z let 1852—1855 Vinzenz Kletzinsky (1826-1882), jeden
z pritkopniki terminu biochemie. Srovnej OBL, Bd. 3, s. 398.

264 S STRBANOVA, The ,, current of thought, s. 163.

265 Offentliche Vorlesungen an der k. k. Universitiit Wien, SS 1870 — WS 1874/75 (dale jen Vorlesungen).
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Chemicka laboratorni diagnostika se od konce 40. let rozvijela také na jednotlivych kli-
nikach, predevsim na nov¢ ziizené (1849) II. interni klinice prof. Johanna von Oppolzera
(1808-1871). Tradici klinické chemie na této klinice zalozil Oppolzertv asistent Salomon
Stricker (1834-1898). V dob¢ svého klinického plisobeni se zabyval predevsim vyzkumem
krevnich ¢astic, v roce 1873 se stal piednostou nové ziizené stolice v§eobecné a experimen-
talni patologie. Klinické chemii se vyrazné&ji vénoval také dalsi Oppolzerv zak a nastupce,
profesor Heinrich Bamberger (1822—1888), pozdgji téz Bambergeriv nastupce ve funkci
ptrednosty II. interni kliniky profesor Edmund von Neusser (1852—1912), prukopnik viden-
ské klinické hematologie (v jeho dile pokracoval jeho zak Wilhelm Tiirk). V mezivalecném
obdobi pokracoval v biochemickych tradicich kliniky zejména hematolog Nikolaus von
Jagic (1875-1956), mj. ve spolupraci s pozdéjsim prednostou ustavu 1ékaiské (resp. fyzio-
logické) chemie H. C. Barrenscheenem (viz dale).266

Poslani chemie (a také mikroskopie) jako vyznamné soucasti laboratorni diagnostiky
formuloval v roce 1871 piednosta I. interni kliniky J. Skoda.267 V 80. letech zahajoval
svou kariéru na I. interni klinice pozdéjsi prazsky ordinat Rudolf Jaksch von Warten-
horst (1855-1947), ktery se s Vidni rozloucil v roce 1887 prvnim vydanim svého stan-
dardniho dila o klinické diagnostice, které nasledujici desetileti uréovalo profil oboru
(viz vyse).268

Pted zaloZenim specializovaného tstavu uzité Iékarské chemie i po ném se vidensti
medici seznamovali s tématy fyziologické chemie také v ramci vyuky fyziologie a pfi praci
v laboratofich fyziologického ustavu.269

IV.2 Stolice a ustav uZité IékaFské chemie v letech 1874—1945
IV.2.1 ZaloZeni stolice; hmotné a personalni zabezpec&eni

Na lékarské fakulté ve Vidni byla stolice uzité Iékatské chemie personalné obsazena az
dva roky poté, co reformy lékarského studia vytvotily normativni ramec pro jejich zfizeni,
a poté, co se v Praze fadné profesury ujal K. H. Huppert, tedy roku 1874. Na rozdil od Pra-
hy, kde i nadale pusobil ve 40. letech zalozeny zoochemicky tstav prof. U. Lercha (ptivodné
laboratot klinické chemie ve v§eobecné nemocnici) a ustav uzité lékatské chemie byl nové
budovan v jinych prostorach, stal se ve Vidni institucionalnim zazemim nové stolice sta-
vajici patologicko-chemicky ustav ve v§eobecné nemocnici, uvolnény po smrti J. Hellera
(1871). Prvnim fadnym profesorem uzité 1ékarské chemie a pfednostou stavajiciho chemic-
kého ustavu ve Vidni byl k 2. (5.) 8. 1874 jmenovan Ernst Ludwig, pfes namitky nekterych
¢lent profesorského sboru.270

Ustav nesl podle seznamt prednasek (na rozdil od prazského) nadéle az do roku 1916
oznaceni patologicko-chemicky tstav, teprve od roku 1917 se jmenoval ustav pro uzitou

266 G, ScHMIDT, Zur Entwicklung, s. 233, 235.

267 Tamtéz, s. 231.

268 G, ScHMIDT, Zur Entwicklung, s. 235.

209 E. LEesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 521; k fyziologii na videfiské univerzité tamtéz, s. 258-273.

270 Okolnosti jmenovani: E. Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 523; G. Scumipt, Zur Entwicklung,
s. 233-234; opis jmenovaciho dekretu in: Archiv der Universitit Wien (dale jen AU Wien), osobni spis
E. Ludwig (MED PA 328, Sch. 40).
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1ékaiskou chemii (Institut fiir angewandte medizinische Chemie).2’! Pod timto ndzvem pra-
coval Gstav v mezivaleném obdobi do Skolniho roku 1931/32, od nésledujiciho $kolniho
roku z jeho ndzvu zmizel ptivlastek ,,uzita*.2’> Zjevné v souvislosti s vydanim nového
studijniho fadu pro 1ékatské fakulty v Némecku roku 1939 byl (stejn€ jako prazsky) piejme-
novan v souladu s tradicemi istavll ve staré 181 na stav pro fyziologickou chemii (/nstitut
fiir physiologische Chemie).273

Ustav patologické chemie (za Hellera) a posléze uzité 1ékaiské chemie (i kdyz jests
pod ptivodnim nazvem, za Ludwiga) byl ptivodné umistén v novostavbé patologicko-
anatomického ustavu v komplexu v§eobecné nemocnice. Budova byla postavena v letech
1858-1862274 a krom¢ patologicko-anatomického ustavu a chemického ustavu byla nacas
sidlem ustavu soudniho 1ékafstvi a tistavu experimentalni patologie. V seznamech pted-
nasek bylo umisténi ustavu dlouho oznacovano jako ,,im Leichenhause des k. k. allge-
meinen Krankenhauses “.27> Prvni ordinaf uzité 1ékatrské chemie a ptednosta nové defi-
novaného ustavu se slibené vlastni budovy nedockal, a po celou dobu svého ptisobeni
se musel spokojit s provizornim umisténim svého pracovisté¢ ve druhém patie patolo-
gicko-anatomického tstavu.27¢ Teprve ve druhé poloviné dvacatych let se Gstav uzité
1ékatské chemie ptest¢hoval do vlastnich prostor. Jeho sidlem se stala budova ,,starého*
chemického ustavu na Wiahringer Strasse 10, ktera byla postavena v letech 1869-1872
proslulym videiiskym architektem Heinrichem Ferstelem pro chemické tstavy filozofic-
ké fakulty.27” Prostory pro chemicky ustav 1ékatské fakulty se uvolnily po postupném
prestehovani chemickych ustavi filozofické fakulty do nedaleké novostavby na Wihrin-
ger Strasse 38-42 v letech 1924-1928.278 V novych prostorach mél ustav uzité 1ékaiské
chemie koncem 20. let 644 pracovnich (laboratornich) mist pro studenty, z toho 164 pro
védeckou praci.2”?

Poslani a vybaveni Gstavu bylo po¢atkem 30. let definovano takto: ,, Unterricht in medi-
zinische Chemie fiir Mediziner des I. u. II. Semesters sowie fiir vorgeschrittene Mediziner
und wissenschaftlicher Arbeiter. Ausfiihrung von Arbeiten auf dem Gebiete der physiolo-
gischen und pathologischen Chemie. Aufserdem auch Unterricht der Pharmazeuten und
Physikatskandidaten — 480 Arbeitsplitze fiir Anfingermediziner, 34 fiir Vorgeschrittene und
wissenschaftliche Arbeiter, 132 fiir Pharmazeuten und Physikatskandidaten. <230

27 Vorlesungen, SS 1875 nn., SS 1917 nn. Ve jmenovacim dekretu prof. Ludwiga (viz ptedchozi poznamku) bylo
pracovisté, jehoz pfednostou byl Ludwig jmenovan, oznaceno jako chemicka laboratof v patologicko-ana-
tomickém ustavu; v prvnim semestru (WS 1874/75) Ludwigova pusobeni bylo v seznamech prednasek jeho
pracovisté nazvano jen chemicky ustav.

272 {bersicht der akademischen Behérden, Professoren, Privatdozenten, Lehrer, Beamten usw. an der Universitiit
zu Wien fiir das Studienjahr 1931/32, 1932/33 (déle jen Ubersicht).

273 Universitit Wien. Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, 2. Trimester 1940 nn. (dale jen Personal- und
Vorlesungs-Verzeichnis).

274 Gabriela Scumipt, Die Wiener Medizinische Fakultit und das Allgemeine Krankenhaus, in: Alfred Ebenbauer —
Wolfgang Greisenegger — Kurt Mithlberger (Hgg.), Historie und Geist. Universititscampus Wien, Bd. 1, Wien
1888, s. 7-35, zde s. 26.

275 Vorlesungen, WS 1882/83 nn.

276 B, Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 525.

277 R. W. RosNER, Chemie, s. 225. K Ferstelovi jako architektu univerzitnich budov srovnej: Kurt MUHLBERGER,
Palast der Wissenschaft, Wien—-Koln—Weimar 2007, s. 145-147.

278 Ubersicht, 1924/25-1928/29.

279 Die Universitit Wien. Ihre Geschichte, ihre Institute und Einrichtungen (Herausgegeben vom Akademischen
Senat), Diisseldorf 1929, s. 50.

280 Opersicht, 1930/31, s. 78-79.
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Ve $kolnim roce 1926/27 se v seznamech piednasek poprvé objevil samostatny tGstav
pro lékatskou koloidni chemii (/nstitut fiir medizinische Kolloidchemie). Vznikl premé-
nou dosavadni laboratote fyzikalné-chemické biologie vedené mimofadnym profesorem
W. Paulim.28! Sidlil ve stejné budové jako ustav uZité 1ékafské chemie, tedy na Wéhringer
Strasse 10.282 Jeho poslanim byly ,, Forschungen auf dem Gebiete der angewandten phy-
sikalischen Chemie und der Kolloidchemie. Moderne Apparaturen und Messinstrumente.
25 Arbeitspliitze “ 283 Samostatnost ztratil tstav koloidni chemie v roce 1938 po odchodu
svého prednosty do exilu. Od skolniho roku 1938/39 do roku 1945 byl oddélenim ustavu
uzité 1ékarské chemie pod vedenim Johanna Matuly.284

Autonomni pracoviste fyziologické chemie pracovalo nékolik let také v ramci fyziologic-
kého tistavu. Bylo jim oddéleni pro fyziologickou chemii vedené profesorem Otto Fiirthem.
V seznamech osob je uvedeno v letech 1922/23 az 1929/30. Zaniklo kratce po jmenovani
O. Fiirtha ordinafem a pfednostou tstavu uzité 1ékarské chemie (1929), i kdyz ve $kolnim
roce 1929/30 je jeste v seznamech uvedeno, fizeno piimo prednostou fyziologického tistavu
prof. Arnoldem Durigem (1872-1961).285

Vedle prednosty zaméstnaval Gstav (uzité) 1ékaiské chemie pozvolna rostouci pocet
asistentll. V zimnim semestru 1874/75 zacinal Ludwig s jednim asistentem, od nasledu-
jiciho semestru az do roku 1908 m¢l ustav pravideln¢ dva asistenty (s vyjimkou zimniho
semestru 1898/99, kdy byli tfi, a zimniho semestru 1903/04, kdy byl jen jeden). Od let-
niho semestru 1909 pusobili v ustavu soucasné tii asistenti (s vyjimkou nékterych valec-
nych semestrl). Od zimniho semestru 1918/19 vzrostl pocet asistentd na ¢tyfi. V mezi-
vale¢ném obdobi pocet asistentt kolisal mezi 5 a 7. Ve vale¢nych letech 1939-1944 byl
podobny: 5-7 asistentt, z nichz néktefi byli v seznamech osob vedeni s poznamkou,
ze jsou u wehrmachtu (obvykle 2-3). Od letniho semestru 1944 jiz asistenti jmenovani
nejsou.286

Ustav koloidni chemie mél vedle prednosty v roce 1926/27 nejprve dva, od roku 1927/28
tii, od roku 1929/30 ¢tyfi, od roku 1931/32 opét tii, od roku 1933/34 dva a nakonec 1937/38
pouze jednoho asistenta. V ramci oddéleni v letech 1938/39-1945 je uz uvadén pouze
jeho vedouci. Oddéleni fyziologické chemie v ramci fyziologického tstavu mélo v letech
1922/23-1929/30 kromé ptednosty pouze jednoho asistenta; po celou dobu jim byl Fritz
Lieben.287

Predpisy upravujici vyuku chemie pro mediky (obecné na filozofické fakulté a uzité,
respektive klinické, patologické a fyziologické na Iékarské fakulté) byly na videnské uni-
verzité do roku 1918 stejné jako v Praze. Podobné jako ¢eskoslovenska vlada, také vlada
Rakouské republiky pievzala vysokoskolské zakonodarstvi z doby monarchie. Od roku
1939 platily pro lékatské fakulty ve Vidni i v Praze opét stejné, tedy fisskonémecké studijni
predpisy.288

281 AU Wien, osobni spis W. J. Pauli (MED PA 393, Sch. 47), ptipis z 5. 5. 1926.

282 Die Universitdt Wien, s. 50.

283 Ubersicht, 1930/31,s. 78-79.

284 Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, 2. Trimester 1940 nn.

285 Ubersicht, 1922/23-1928/29; k Durigovi: BEdM, 1, s. 139.

286 Vorlesungen, 1874—1938; Ubersicht, 1874—1938; Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis 1939—1945.
287 Tamtéz, 1926/27-1945.

288 Srovnej podkapitolu Vyuka a zkousky z chemie 1872-1945 v ramci kapitol o prazské univerzité.
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IV.2.2 Zakladatel Ernst Ludwig a jeho zaci (1874—-1917)

Prosadit jmenovani Ernsta Ludwiga ordinafem nove¢ zfizené stolice uzité 1ékaiské che-
mie nebylo jednoduché, predevsim proto, ze byl vzdélanim chemik a nikoliv Iékat a ze jeho
dosavadni kariéra a védecka ¢innost byla orientovana na analytickou, organickou a minera-
logickou chemii (Mineralchemie), nikoliv na chemii fyziologickou, patologickou nebo kli-
nickou. Narodil se 19. 1. 1842 ve slezském Freudenthalu (dnes Bruntal, CR). Studoval far-
macii a chemii na videnské filozofické fakulté (mj. u Redtenbachera, jehoz byl v roce 1863
asistentem); roku 1863 ziskal titul Mag. Pharm. a o rok pozdéji (15. 7. 1864) Dr. Chem.
Uz roku 1865 se na filozofické fakulté habilitoval z chemie. V letech 1867-1869 podnikl
studijni cesty do Heidelbergu a Berlina. V letech 1869—1874 byl profesorem analytické
a organické chemie na videniské obchodni akademii, od roku 1872 soubézné mimofadnym
profesorem analytické a organické chemie na filozofické fakulté.289 Pies vyhrady nékterych
¢lenti profesorského sboru viici jeho — pro 1ékatskou fakultu — nedostatecné kvalifikaci byl
jmenovan fadnym profesorem a piednostou ustavu k 2. (5.) 8. 1874. Zahy prokazal, ze
je téz dobrym fyziologickym a patologickym chemikem a roku 1882 byl jmenovan Cest-
nym doktorem mediciny.2% Zpocatku prednasel medikim kolegium o fyziologické chemii
a vedl laboratorni cviceni (pfednasky a cviceni z obecné chemie méli nadale na filozofické
fakulte), pozdeji medikiim sam prednasel také vSeobecnou anorganickou a organickou che-
mii a specializa¢ni pfednasky ze soudni chemie. Po vydani nového rigordzniho fadu (1903)
byl i hlavnim zkousejicim.2!

Ve své vyzkumné Cinnosti se Ludwig zabyval zpocatku predevsim analytickou chemii
(mj. analyza slozeni mineralnich pramenti) a organickou chemii. Béhem svého pisobeni
na lékarské fakulté se zaméfil mj. na presné metody pii urcovani dusiku v moci, otazky
poruch latkové vymény u riznych onemocnéni a latkovou vyménu purinu. Vénoval se téz
otazkam soudni chemie, farmaceutické chemie a chemie potravin jak teoreticky, tak prak-
ticky (soudni znalec, spoluautor zakona o potravinach z roku 1896 a 8. vydani rakouského
lékopisu, ¢len dolnorakouské zdravotni rady, predseda fisské zdravotni rady). K jeho hlavnim
publikacim patii ucebnice Medizinische Chemie (1885, 2. vydani 1895) a Lehrbuch fiir Aspi-
ranten der Pharmazie, Bd. 2, Chemie (1895). Byl ¢tyfnasobnym dékanem lékarské fakulty
a ve skolnim roce 1892/93 rektorem. Byl také ¢lenem fady védeckych spolecnosti (naptiklad
od roku 1877 korespondujicim, od roku 1906 skuteénym clenem Akademie véd), nositelem
né¢kolika vyznamenani, od roku 1889 dvornim radou a od roku 1892 ¢lenem panské snémov-
ny. Roku 1913 odesel na odpocinek. Zemiel 14. 10. 1915 ve Vidni. Ludwig ovlivnil pfimo
i nepiimo nékolik generaci zaki, pusobicich posléze jak ve Vidni, tak v Praze.292

k %k ok

Podle seznamti prednasek proslo videniskym tistavem 1ékarské chemie v letech 1874-1919,
tedy pod vedenim E. Ludwiga (1874—1913) a za kratkého plsobeni jeho prvniho nastupce

289 Zakladni biografické udaje in: OBL, Bd. 5, s. 347-348. Podrobng;jsi data podle AU Wien, osobni spis E. Ludwig
(MED PA 328, Sch. 40). Udaje k akademické kariéie téz in: Ubersicht, WS 1882/83—1913/14.

290 K okolnostem jmenovani viz: E. Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 523.

291 Julius MAUTHNER, Ernst Ludwig, in: Die Feierliche Innauguration des Rektors der Universitét Wien fiir das Studien-
jahr 1916/17, s. 32-37, zde s. 33-34. Podrobng&jsi struktura jeho pfednasek a cviceni viz Vorlesungen, 1874—1913.

292 J. MAUTHNER, E. Ludwig, s. 34-37; E. Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 522-525; G. SCHMIDT, Zur
Entwicklung, s. 233—234. Bibliografie in: OBL, Bd. 5, s. 348.
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J. Mauthnera (1913—-1917), celkem 23 asistentti. Jen nékolik z nich se habilitovalo, pfi-
padné pozdéji ziskalo fadnou profesuru at’ jiz ve Vidni (Mauthner), nebo v Praze (Horbac-
zewski, Zeynek). Prvni tfi v ustavu neptsobili dlouho: MUDr. Josef Klauser (1874-1875),
Mag. Pharm. Ludwig Sipocz (1875-1877) a MUDr. Wilhelm Loebisch (1875-1878).293
W. Loebisch v roce 1877/78 prednasel, jiz jako soukromy docent, o analyze mo¢i.2%4

V letnim semestru 1877 se jednim ze dvou Ludwigovych asistentt stal Julius Mauth-
ner, ktery ustavu a oboru zistal vérny po zbytek svého zivota. Mauthner se narodil
26.9. 1852 ve Vidni, kde také absolvoval 1ékafskou fakultu (MUDr. 1879).295 Asistentem
ustavu lékarské chemie se stal je$té béhem studii, pfed promoci provizornim (1877),
poté stalym. Roku 1881 se habilitoval z uzité 1ékatrské chemie (asistentem zistal nadale)
a v roce 1885 ziskal titul mimotfadného profesora.?9¢ Asistentské misto zastaval do let-
niho semestru 1892, poté odesel na fakultni polikliniku, kde byl od roku 1893 vedoucim
chemického oddéleni a od roku 1897 navic zastupcem feditele polikliniky.27 Nadale
prednasel Iékafskou chemii a po odchodu E. Ludwiga na odpocinek se v roce 1913 stal
fadnym profesorem oboru. Pfednostou tstavu byl ale jmenovan az v roce 1917, kratce
pted svou smrti.2%8 Mauthnerovy piednasky a laboratorni cviéeni byly soucasti vyuky
medikd od jeho jmenovani docentem az do smrti. Pod riznymi nazvy ohlasoval speci-
alizované kurzy, zpoc¢atku kratce z analytické chemie, pozdéji predevsim z fyziologic-
ké chemie (chemie krve, moci, latkové vymeény). Po Ludwigove penzionovani prevzal
zékladni kurzy a cviGeni z chemie pro 1ékate.2%° Badatelsky se piivodné pod Ludwigovym
vlivem vénoval analytické chemii, pozdéji publikoval pfedevsim ¢isté fyziologicko-che-
mické prace (zv1ast€ o aminokyselinach, indolu a cholesterinu).3%0 Zemfel 28. 12. 1917
ve Vidni.

V 80. a 90. letech pracovalo v tGstavu (vedle Mauthnera) postupné dal$ich Sest asisten-
td: MUDr. Johann Horbaczewski (1879—-1883/84), MUDr. Karl Schilder (1884—1889),
MUDr. Arthur Smita (1889/90-1897/98), MUDr. Richard von Zeynek (1892/93-1903),
MUDr. Karl Hédlmoser (1898) a MUDr. Theodor Robert Offer (1898—1899).30!1 Nekteti
z nich pusobili velice kratce, pouhy jediny semestr, jini az deset let. Mnozi zacinali jesté
za studii jako tzv. provizorni asistenti. O ¢tyfech z nich nevime vice, nez ze pusobili
jako asistenti sledovaného ustavu, dva z nich jsou pro nase téma naopak klicovi. Johann
(Jan, Ivan) Horbaczewski (1854—1942) pusobil jako Ludwigiv asistent témér pét let
a poté odesel videnskou Skolu lékai'ské chemie reprezentovat jako ordinaf uzité Iékarské
chemie na pravé aktivovanou ¢eskou lékatfskou fakultu v Praze. Pfed promoci (1880)
byl ve videnském ustavu provizornim, poté fadnym asistentem. Do doby jeho viden-
ského pusobeni patii jeho nejvyznamnéjsi prace o syntéze kyseliny mocové (Synthese
der Harnsdure) z roku 1882, pfevazna ¢ast a vrchol jeho védecké kariéry jsou spojeny
s ¢eskou univerzitou v Praze a po roce 1918 s Ukrajinskou univerzitou v Praze. Do Vidné

293 Vorlesungen, WS 1874/75 — SS 1878.

294 Vorlesungen, WS 1877/78.

295 7akladni biografické udaje, pokud neni uvedeno jinak podle: OBL, Bd. 6, s. 162.

296 Ubersicht, 1882/83, 1885/86.

297 Ubersicht, 1893/94, 1897/98; E. Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 526.

298 Ubersicht, 1917/18.

299 Vorlesungen, WS 1882/83 — WS 1917/18.

300 OBL, Bd. 6, s. 162 (tam i bibliografie); E. Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 525-526.
301 Vorlesungen, SS 1879 — SS 1903.
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se nakratko navratil ve funkci historicky prvniho predlitavského ministra lidového zdravi
v roce 1918.302

Pomérné dlouho, témér deset let (1892/93—-1903), ptisobil ve funkci Ludwigova asistenta
Richard von Zeynek (1869-1945). Pied promoci (1894) byl provizornim, poté fadnym
asistentem. V dobé¢ své asistentury se Zeynek ve videnském ustavu se svym pozd¢€j$im Ces-
kym protéjskem Horbaczewskim jiz nemohl setkat. Po své habilitaci v roce 1900 prednasel
Zeynek videnskym medikim o vybranych tématech fyziologické chemie a vedl fyzikalné-
chemicka laboratorni cviceni pro mediky i kandidaty fyzikatnich zkousek.3%3 Od roku 1903
je jeho ucitelské i védecké plisobeni spojeno s ustavem uzité Iékaiské chemie némecké
univerzity v Praze (srovnej prislusnou kapitolu).

V prvnim desetileti nového stoleti byl dlouholetym asistentem ustavu MUDr. Theodor
Panzer (1898/99-1908) a (po Zeynekové odchodu) soubézné s nim MUDr. Emil Zdarek
(1904-1914?). Poté, co se uvolnilo asistentské misto po T. Panzerovi, vystiidali se v ustavu
kratkodobé¢ dalsi tfi asistenti: MUDr. Franz Frauenberger (1908—1908/09), MUDr. Viktor
Gegenbauer (1909, 1910) a MUDr. Konrad Staunig (1909-1908/09).3%4 Oba prvné jmeno-
vani dlouholeti asistenti ustavu se z 1ékafské chemie habilitovali.

Theodor Panzer je jako docent uveden poprvé ve skolnim roce 1903/04. Od roku
1907/08 byl mimotadnym profesorem. V roce 1908/09 se stal provizornim a od roku
1909/10 tadnym profesorem chemie na videnské Vysoké skole zvérolékaiské (Tierdrzt-
liche Hochschule, do 1921/22). V roce 1913 byl zvolen jejim rektorem.3%5 T po odchodu
na zvérolékarskou skolu prednasel na Iékafské fakulté medikiim a kandidatim fyzikatnich
zkousSek o ruznych tématech z fyziologické, farmaceutické a soudni chemie, mj. o che-
mickych aspektech imunity nebo o chemii niz§ich organismi.’°¢ Emil Zdarek je jako
soukromy docent v seznamech piednasek uveden poprvé v zimnim semestru 1911/12, kdy
prednéasel medikim a kandidatim fyzikatnich zkousek, mj. o chemii latkové vymény.307
Viktor Gegenbauer (1884-1939) byl po epizodnim pisobeni v Gstavu lékaiské chemie
(1909-1910) kratce asistentem hygienického ustavu (1911). Po prvni svétové valce, kdy
pusobil jako vojensky hygienik na frontach, se stal zaméstnancem videnského méstského
hygienického ustavu a zaslouzil se o modernizaci hygienické sluzby hlavniho mésta (boj
proti infek¢nim nemocem, desinfekce, hygiena vody, hygiena bydleni).308

Ve druhém desetileti 20. stoleti pisobilo v Gstavu dalSich sedm asistentt, z nichz ¢tyfi se
zdrzeli velmi kratce: MUDr. Viktor Frithwald (1910/11-1911), MUDr. Karl von Hofmann
(1910/11-1911), Josef Losert (1911/12—-1912) a MUDr. Rudolf Lehner (1912/13-1913/14).
Dalsi tfi stravili v ustavu fadu let, z v&tsi ¢asti béhem prvni svétové valky a kratce po ni:
MUDr. Hermann Jansch (1909/10-1922/23), MUDr. Otto Schaumann (1915-1921/22)
a MUDr. Eugen Kolisko (1915/16-1920/21). Z této generace asistenti se jako jediny habi-
litoval H. Jansch (viz dale).

Kromé ordinait a habilitovanych asistentti Gistavu uzité 1ékarské chemie prednaselo pred
prvni svétovou valkou medikiim také nékolik dalsich soukromych docentt, ktefi asistenty

302 GBL, Bd. 2, s. 418-419. Literatura k jeho prazskému obdobi je uvedena v poznamce 254.
303 Vorlesungen, SS 1900 — SS 1903.

304 Vorlesungen, WS 1898/99 — SS 1910.

305 {bersicht, 1903/04—1921/22.

306 Vorlesungen, WS 1903/04 — 1918/19.

307 Vorlesungen, WS 1911/12 — SS 1912.

308 OBL, Bd. 1,s.417.
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ustavu nebyli. Ve Skolnim roce 1874/75 tak prednasel Cesky rodak, soukromy docent hygi-
eny na vojenské 1ékatrské akademii Josefinum a pozdéji na 1ékarské fakult¢ MUDr. Jo-
seph Nowak (1841-1886) o soudni a hygienické chemii.3® V letech 1878-1885 piednasel
mediktim o vybranych kapitolach z fyziologické chemie a o hygiené3!% moravsky rodak,
docent hygieny a vojensky lékat MUDr. Florian Kratschmer (1843-1922). Soukromym
docentem soudni a hygienické chemie a hygieny na lékaiské fakulté byl od roku 1877,
od roku 1888 s titulem mimoiadného profesora. Roku 1903 ziskal titul fadného profesora
1ékaiské chemie a hygieny.3!! Epizodou byly pfednasky soukromého docenta MUDr. Ladi-
slava (Wladyslawa) Niemilowicze (1863—-1904). Z 1ékaiské chemie se na 1ékaiské fakulté
habilitoval roku 1890 a v zimnim semestru 1891/92 ptednasel medikiim o mikrochemic-
kych laboratornich metodach. Poté odesel na lékaiskou fakultu ve Lvové (tehdy Lem-
berg), nejprve jako docent farmakognosie, od roku jako 1892 mimoiadny a od roku 1896
Fadny profesor lékaiské chemie.312 V letech 1894-1897 (pouze v zimnich semestrech)
vedl bakteriologicko-chemicka cviceni pro mediky soukromy docent lékaiské chemie
PhDr. et MUDr. Richard Kerry.3!3

Vice nez tii desetileti pfednasel v ramci vyuky uzité 1ékaiské chemie Sigmund Frinkel
(1868-1939). Lékarskou chemii studoval prevazné ve Vidni (u Ludwiga), ale také v Praze
(u Hupperta), promoval 1892 ve Vidni. Z Iékatské chemie se habilitoval roku 1896, roku
1909 ziskal titul mimotadného profesora (od 1915 skute¢ny mimotadny profesor). Od roku
1904 byl vedoucim laboratofe nadace Ludwiga Spieglera (Ludwig-Spiegler-Stiftung)
a od roku 1913 soubézné piednostou chemické laboratofe Spole¢nosti pro vyzkum a boj
s rakovinou (Gesellschaft fiir Erforschung und Bekdmpfung der Krebskrankheit). V roce
1933 odesel na odpocinek.31* Mediky $kolil teoreticky i prakticky nepretrZité od $kolniho
roku 1897/98 do roku 1933 o rGznych tématech z fyziologické chemie (mj. chemie krve,
modi, traveni, mozku, uhlovodikil), o teorii syntézy 1é¢iv a o jedech.3!5 Je autorem opako-
van¢ vydavanych pfirucek a ucebnic o syntéze 1éCiv, deskriptivni biochemii, dynamické
biochemii a 1ékatské chemii.310

V letech 1905-1914 ohlasoval pifednasky o vybranych kapitolach z patologické che-
mie, imunologii a koloidni chemii soukromy docent uzité lékaiské chemie Ernst Pick
(1872-1960).317 Pick pochazel z Jaromé&ie a byl absolventem némecké 1ékaiské fakul-
ty v Praze (MUDr. 1896). V letech 1896-1899 pracoval v ustavu fyziologické chemie
a na lékaiské klinice univerzity ve Strasburku. Od roku 1899 byl asistentem Statniho
sérumterapeutického Ustavu (Staatliches Serotherapeutisches Institut) ve Vidni. Roku
1904 se habilitoval z uzité 1ékarské chemie a 25. 6. 1912 ziskal titul mimofadného profe-
sora. Od roku 1912 byl asistentem farmakologického ustavu lékatské fakulty. 24. 1. 1919
mu byla venia legendi rozsitena o farmakologii a toxikologii a kone¢né 25. 9. 1924 byl

309 OBL, Bd. 7, s. 164; Vorlesungen, WS 1874/75 — SS 1875.

310 Yorlesungen, SS 1878 — SS 1885.

311 OBL, Bd. 4, s. 216-217; Ubersicht, 1882/83—1919/20.

312 OBL, Bd. 7, s. 123; Vorlesungen, WS 1891/92.

313 Vorlesungen, WS 1894/95 — WS 1896/97; Ubersicht, 1894/95-1896/97.

314 OBL, Bd. 1, s. 340; Ubersicht, 1910/11-1933/34; ptesnéjii udaje in: AU Wien, Personalakt S. Frinkel (MED
PA 124, Sch. 16).

315 Vorlesungen, WS 1897/98 — SS 1933.

316 OBL, Bd. 1, s. 340; AU Wien, Personalakt S. Frinkel (bibliografie z let 1891-1918).

317 Vorlesungen, SS 1905 — WS 1913/14.
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jmenovan fadnym profesorem lékaiské chemie a farmakologie. Po bieznu 1938 byl Pick
z rasovych divodl nucen odejit z Rakouska do USA, kde az do smrti pusobil v laborato-
tich firmy Merck, Sharp and Dohme v Rahway. Zabyval se biochemii antigenti a riznymi
oblastmi farmakologie.3!8

K nejvyznamngjs$im zaktim E. Ludwiga je poc¢itan Ernst Freund (1863-1946), i kdyz
formalné asistentem jeho tstavu nebyl. Po absolvovani Iékatské fakulty (1888) byl v roce
1891 ustanoven vedoucim laboratofe (pozdéji ustavu) patologické chemie Rudolfovy
nemocnice (Rudolfspital). Za jeho plsobeni se tstav v Rudolfové nemocnici stal mezina-
rodné proslulym badatelskym centrem biochemie, zejména v oblasti vyzkumu rakoviny.
V roce 1933 byl Freund z rasovych diivodi nucen z tstavu odejit, ale zasluhou anglického
mecenase F. A. Pearsona mu bylo umoznéno pokracovat ve vyzkumech v soukromé labo-
ratofi do roku 1938, kdy musel odejit i z Rakouska. Ve své prikopnické praci v oblasti
vyzkumu biochemie rakoviny pokracoval v Londyné, kde téZ zemiel 319 Na videniské 1ékar-
ské fakulté prednasel az v mezivalecném obdobi (1924—-1934) jako mimotadny profesor
lékaiské chemie (jmenovan bez habilita¢niho fizeni 1914, od roku 1934 byl emeritnim
profesorem).320

IV.2.3 Hans Fischer — Emil Fromm — Otto Firth a jejich spolupracovnici
v Rakouské republice (1918—-1938)

Prvnim ordindfem a ptfednostou ustavu po padu monarchie byl na kratkou dobu
PhDr. et MUDr. Hans Fischer (1881-1945). (Ve skolnim roce 1918/19 byl ordinariat
po smrti J. Mauthnera neobsazen.) Na videnskou fakultu pfisel z Innsbrucku, kdy byl
ve Skolnim roce 1917/18 dékanem lékatské fakulty. Videnskym piednostou byl Fischer
pouhé dva §kolni roky 1919/20-1920/21.32! Jeho plsobeni v Rakousku (profesor 1ékaiské
chemie v Innsbrucku 1916-1918 a ve Vidni 1919-1921) bylo jen epizodou, po vétsinu
svého profesionalniho Zivota pracoval v Mnichové. Pochazel z Hochst am Main, studo-
val chemii a medicinu v Lausanne, Marburgu a Mnichové (PhDr. 1904, MUDr. 1908).
Po promoci pracoval na II. interni klinice v Mnichov¢, poté v I. chemickém tustavu
prof. Emila Fischera v Berlin€. V letech 1912—-1916 byl docentem Iékaiské fakulty v Mni-
chové. Po pétileté epizodé v Rakousku se v dubnu 1921 vratil do Mnichova jako profesor
organické chemie Technické univerzity. Védecky se zabyval hlavné barvivy v zivocis-
nych i rostlinnych tkanich a tekutinach (bilirubin, hemoglobin, hemin, chlorofyl), svétové
uznéavanou autoritou se stal predev§im v oblasti pyrolové chemie. V roce 1930 ziskal
Nobelovu cenu v oboru chemie za chemii pyrolu a syntézu heminu. Jeho mnichovsky
ustav pritahoval svou obrovskou badatelskou kapacitou a produkci mnoho zaku z celého

318 Ubersicht, 1905/06-1919/20; Judith BAUER-MERINSKY, Die Auswirkungen der Annexion Osterreichs durch das
Deutsche Reich auf die Medizinische Fakultdit der Universitit Wien im Jahre 1938, Wien 1981, s. 192—194,
citovano podle elektronické databaze Medizinische Universitit Wien na: http://ub.meduniwien.ac.at/edocmed
/7 ac=AC06638468&f file=1 (31.1.2011).

319 E. Lesky, Die Wiener medizinische Schule, s. 526-529; G. Scumipt, Zur Entwicklung, s. 234; P. VoswiN-
CKEL, Biographisches Lexikon, Bd. 111, s. 451-452; BEdM, 1, s. 192; J. BAUER-MERINSKY, Die Auswirkungen,
8. 56-58, citovano podle elektronické databaze Medizinische Universitdt Wien na: http://ub.meduniwien.ac.at
/edocmed/?f ac=AC06638081&f file=1 (31. 1.2011).

320 Vorlesungen, WS 1924/25 — SS 1938; Ubersicht, 1924/25-1937/38.

321 Ubersicht, 1919/20-1920/21.
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svéta. Pfestoze nebyl pfiznivcem nacionalniho socialismu, provoz jeho tstavu byl pova-
zovan za dulezity pro valku. Koncem valky byl Gistav vybombardovan a Fischer v depresi
nad troskami svého Zivotniho dila spachal sebevrazdu.322

Jeho asistenty ve Vidni byli jiz jmenovani H. Jansch, O. Schaumann a E. Kolisko. Ved-
le nich v dob¢ Fischerova ptsobeni v Gstavu pracovali jako asistenti jest¢ MUDr. Walter
Hausmann (1918/19-1921/22)323 a PhDr. Fritz Zuckerkandl (1919-1921/22).324 Walter
Hausmann (1877-1938) ptisobil po promoci (1901) ve fyziologickém ustavu Vysoké skoly
zemédelské (Hochschule fiir Bodenkultur) ve Vidni, kde se roku 1909 habilitoval ze v§eo-
becné a srovnavaci farmakologie. Roku 1912 se ze stejného oboru habilitoval na videnské
univerzité a roku 1920 byl jmenovan mimofadnym profesorem. V té¢ dob¢ byl feditelem
statniho Ustavu pro svételnou biologii a patologii (Institut fiir Lichtbiologie und -patholo-
gie). Zpocatku se zabyval fyziologickou chemii a toxikologii, pozdgji se zaméfil na studium
svételné biologie a patologie. Po anslusu Rakouska byl nucen odejit ze vech svych funkci
a spachal sebevrazdu.325

k ok %

Po Fischerové odchodu do Mnichova se novym ordinafem a pfednostou ustavu stal
Emil Fromm (1865-1928). Pochazel z Poznanska, studoval chemii ve Freiburgu im
Breisgau, Erlangen a Berliné (PhDr. 1888). V letech 1888 az 1921 pusobil na univerzité
ve Freiburgu im Breisgau, kde zacinal jako asistent chemického ustavu 1ékatské fakulty.
Roku 1892 se habilitoval z 1ékafské chemie a roku 1897 byl jmenovan mimotadnym
profesorem. V letech 1905-1920 byl pifednostou chemické laboratofe matematicko-pfi-
rodovédecké fakulty. Radnym profesorem uzité Iékai'ské chemie na videniské 1ékatské
fakulté byl jmenovan 27. 9. 1921 (s t¢innosti od 1. 10. 1921). Hlavni oblasti jeho védec-
kého zajmu byly slouceniny siry a slou¢eniny uhliku.326 Pfednostou Gstavu byl do smrti
v roce 1928.327

V prvnim roce Frommova pusobeni ve Vidni (1921/22) pokracovali ve své praci pavod-
n¢ Fischerovi asistenti (Jansch, Schaumann, Hausmann a Zuckerkandl). Od roku 1922/23
nastoupili vedle Jansche asistenti novi (Schultis jen na rok, Sofner do 1923/24, Pirk
do 1925/26, Fantl do 1927/28 a predev$im H. H. Barrenscheen, viz dale).328 Hermann
Jansch ukon¢il své asistentské pasobeni $kolnim rokem 1922/23, ale nadale na fakulté
prednasel jako soukromy docent uzité lékaiské chemie (poprvé uveden ve Skolnim roce
1921/22, dolozen jesté 1940). Od roku 1926 pusobil na videnské Vysoké skole zvérolékai-
ské (1926/27 mimotadny profesor, 1927/28 Fadny profesor, 1933/35 rektor).32° Také Her-
mann Karl Barrenscheen zistal Gistavu vérny po dlouha 1éta (asistentem byl do roku 1939,
docentem od 1924, titul mimofadného profesora 1928, fadny profesor a prednosta ustavu
od roku 1939; jeho kariéra bude podrobné&ji popsana v kapitole o obdobi 1938-1945).

322 1. FiscHER, Biographisches Lexikon, Bd. 1, s. 411; P. VOSWINCKEL, Biographisches Lexikon, Bd 111, s. 414.

323 Vorlesungen, WS 1918/19 — WS 1921/22; Ubersicht, 1918/19—-1922/23.

324 Yorlesungen, SS 1919 — WS 1921/22; Ubersicht, 1920/21-1921/22.

325 OBL, Bd. 2, s. 222; BEdM, 1, s. 255; P. VOSWINCKEL, Biographisches Lexikon, s. 600.

326 OBL, Bd. 1, s. 373-374; podrobngji k jmenovanim: AU Wien, Personalakt E. Fromm (MED PA 141,
Sch. 18).

327 Ubersicht, 1922/23-1927/28.

328 Vorlesungen, 1922/23-1927/28.

329 Ubersicht, 1909/10—1933/34; Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis 1940.
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Do konce 20. let zahgjilo své pusobeni pod Frommovym vedenim pét dalSich asis-
tentd, z nichz dva se posléze habilitovali. Asistenti Jorg (1923/24-1925/26) a Simhand]l
(1924/25-1925/26) plsobili v tstavu jen kratce, Kapeller o néco déle (1926/27-1933/34).330
Dva posléze habilitovani asistenti pracovali v ustavu az do konce mezivale¢né-
ho obdobi: PhDr. Alfred Friedrich (1923/24-1937/38) a MUDr. Robert Willheim
(1924/25-1937/38).33! Friderich byl jako soukromy docent 1ékafské chemie se zvla§tnim
zietelem k chemii analytické uveden v seznamech osob poprvé ve skolnim roce 1933/34.332
Willheim se docentem uzité 1ékaiské chemie stal od $kolniho roku 1927/28, v roce 1937/38
mél jiZ titul mimotadného profesora.333

k ok ok

Poslednim mezivale¢nym ordinafem a pfednostou ustavu se stal rodak z ¢eskych Stra-
konic, MUDr. Otto Fiirth (1867-1938). Po promoci na videnské Iékaiské fakulté (1894)
byl v roce 1895/96 asistentem farmakologického tistavu némecké l1ékatské fakulty v Praze.
Od roku 1896 byl asistentem tstavu fyziologické chemie ve Strasburku u prof. F. Hofmeis-
tera, kde se 2. 11. 1899 habilitoval z fyziologické chemie. Od 1. 4. 1905 byl asistentem
fyziologického ustavu Iékatské fakulty ve Vidni. Zde byl 24. 11. 1906 jmenovan mimotad-
nym profesorem a vedoucim chemického oddéleni Gistavu, 24. 5. 1917 ziskal titul a charak-
ter fadného profesora. V roce 1922 bylo v ramci fyziologického ustavu zfizeno oddéleni
fyziologické chemie, do jehoz cela byl jmenovan 10. 3. 1922. Odde¢leni vedl do skolniho
roku 1928/29, od nasledujiciho roku 1929/39 byl jmenovan fadnym profesorem a prednos-
tou ustavu uzité lékaiské chemie.33* Ustav ved] do biezna roku 1938, kdy byl z rasovych
divodi nucené penzionovan. Ve své védecké praci se vénoval viem oblastem fyziologické
chemie se zaméfenim na klinickou praxi. Zvlasté se zajimal o vyzkum hormont, svalovou
chemii a chemii melatonovych pigment(.33> Je autorem dvousvazkové Lehrbuch der phy-
siologischen und pathologischen Chemie (1925, 1928).336

Nejbliz§im Fiirthovym spolupracovnikem jiz v dobé jeho plsobeni ve funkci vedouciho
oddéleni fyziologické chemie ve fyziologickém ustavu byl PhDr. Fritz Lieben (1890-1966).
K chemii byl ,,pfedurcen” jiz geneticky i mistem narozeni, kterym byl chemicky ustav viden-
ské filozofické fakulty, vedenym jeho otcem Adolfem.337 Po promoci z chemie na videnské
filozofické fakulté (1917) se stal asistentem Fiirthova chemického oddéleni fyziologického
ustavu,338 od roku 1922 do roku 1929/30 byl asistentem jeho oddéleni fyziologické chemie
tamtéz.339 (Oddéleni fyziologické chemie vedl po Fiirthové odchodu do tstavu uZité 1ékarské
chemie ve §kolnim roce 1929/30 Arnold Durig.340) V letech 1931/32-1937/38 byl Lieben

30 Vorlesungen, 1923/24—1933/34.

31 Vorlesungen, 1923/24-1937/38.

332 Ubersicht, 1933/34—1937/38.

333 Ubersicht, 1924/25-1937/38.

334 BLDMF, s. 73; Ubersicht, 1905/06—-1937/38; OBL, Bd. 1, s. 382.

335 P. VOSWINCKEL, Biographisches lexikon, Bd. 111, s. 471.

336 J. BAUER-MERINSKY, Die Auswirkungen, s. 69-70, citovano podle elektronické databaze Medizinische Univer-
sitdt Wien na: http://ub.meduniwien.ac.at/edocmed/?f ac=AC06638109&f file=1 (31. 1.2011).

337 K Adolfu Liebenovi OBL, Bd. 5, s. 192.

338 Edith HeiscHKEL-ARTELT, Vorwort, in: Fritz Lieben, Geschichte der physiologischen Chemie, Hildesheim—New
York 1970, s. V-VIIL.

39 Vorlesungen, 1922/23-1929/30.

340 Vorlesungen, 1929/30.
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opét Fiirthovym asistentem, tentokrat v Gstavu uzité lékaiské chemie.34! V roce 1925 se
Lieben habilitoval z fyziologické chemie a roku 1935 byl jmenovan mimoiadnym profeso-
rem.342 Politické poméry ve druhé poloviné 30. let ho vedly k rozjimani o osudech zapadni
kultury, které vyustily v sepsani d&jin biochemie.3* V roce 1940 byl nucen z rasovych divo-
di emigrovat pies Francii, kde byl nékolik mésict internovan, do USA. Z emigrace se vratil
v roce 1953 a pisobil opét ve videniském tstavu 1ékaiské chemie.344

Kratkou dobu pisobili v ustavu v poloving 30. let kromé dosud jmenovanych asisten-
ti Urban (1933/34-1936/37) a Bruno (1937/38).3%> Dlouholetym Fiirthovym asistentem
(1928/29-1937/38) byl naopak pozd¢ji habilitovany PhDr. Theodor Leipert (1902—1992).
Jako docent je poprvé uveden ve Skolnim roce 1937/38 (habilitovan 30. 7. 1937).34¢ Asis-
tentem Ustavu byl i v letech 1939—-1945 pod Barrenscheenovym vedenim (viz dale).

Asistenty ustavu uzité 1ékafské chemie tak bylo v letech 1918-1938 celkem 19 osob.

k ok %

Kromé ti pfednosti a jejich 19 asistentti formovali profil 1ékafské chemie na viden-
ské fakulté také dalsi habilitovani ucitelé, ktefi asistenty istavu nebyli. Vyznamnou roli
v institucionalizaci oboru sehral profesor MUDr. Wolfgang Josef Pauli, ktery v letech
1926-1938 vedl samostatny tistav koloidni chemie. Pauli se narodil 11. 9. 1869 v Praze
jako Wolf Pascheles (jméno zménil v souvislosti s konverzi ke katolicismu roku 1899).
V Praze vystudoval némeckou lékaiskou fakultu (MUDr. 1893), mezi jeho uciteli je uva-
dén mj. F. Hofmeister. Od ¢ervna 1893 do ¢ervna 1898 pracoval v Rudolfové nemocnici
ve Vidni. Roku 1899 ptesel jako asistent na III. interni oddéleni univerzitni polikliniky
a 12. 1. 1899 se habilitoval z interni mediciny. Dne 28. 10. 1907 ziskal titul mimotad-
ného profesora a 14. 1. 1913 se stal skute¢nym mimotadnym profesorem biologické
a fyzikalni chemie. Od roku 1903 pracoval ve fyzikalné-chemické laboratofi biologic-
kého vyzkumného ustavu ve videniském Pratru.347 V roce 1914 svou laboratof prenesl se
svolenim ministerstva kultu a vyucovani do adaptovanych prostor v budové univerzit-
niho farmakologického ustavu.348 Roku 1920 ziskal titul a charakter fadného profesora
biologické a fyzikalni chemie ad personam, zatazen byl nadale v ramci farmakologické-
ho Gstavu.34? Pauliho laboratof byla v kvétnu 1926 pfeménéna (pfejmenovana) na Gstav
pro lékaiskou koloidni chemii (Institut fiir medizinische Kolloidchemie). O prostoro-
vém, pristrojovém a personalnim vybaveni (tehdy jiz v budové tstavu lékatské chemie
na Wihringerstrasse 10), financovani (vedle soukromych prosttedku a statnich subvenci
také z prostfedki Rockefellerovy nadace) a poslani tGstavu (vyuka medikl a biologi)

34 Vorlesungen, 1931/32-1937/38.

342 Ubersicht, 1925/26-1937/38.

343 Viz kapitolu Dosavadni zpracovani problematiky a poznamka 28.

344 E. HEISCHKEL-ARTELT, Vorwort, s. VII-VIIL.

345 Vorlesungen, 1933/34-1937/38.

346 Vorlesungen, 1928/29-1937/38; Ubersicht, 1928/29-1939; AU Wien, Personalakt T. Leipert (MED PA 315,
Sch. 38).

347 BEdM, 1, s. 459; Die Feierliche Inauguration des Rektors der Wiener Universitdit, 1956/57, s. 44; AU Wien,
Personalakt W. J. Pauli (MED PA 393, Sch. 47. BEdM i Feierliche Inauguration uvadéji v nékterych piipadech
nespravné udaje, data jsou zde uvadéna podle osobniho spisu.

348 AU Wien, Personalakt W. J. Pauli, dopis z 22. 3. 1915 (s. 92).

349 Tamtéz, dopis z 25. 9. 1920 (s. 102); Ubersicht, 1922/23.
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podal Pauli zpravu ministerstvu $kolstvi v roce 1927.350 V roce 1934 byl emeritovan,
ale pro své zasluhy a nenahraditelnost vykonaval funkci pfednosty do roku 1937/38.35!
Medikim prednasel jiz v letech 1915/16 a 1917/18 a poté 1922—1938.352 Tento prazsky
rodak a univerzitni absolvent byl spoluzakladatelem koloidni chemie a v mezivale¢ném
Rakousku i néastupnickych statech jejim hlavni reprezentantem. K jeho nejvyznamnéj-
§im publikacim patii Elektrochemie der Kolloide (s E. Valko, 1929).353 V roce 1938
odesel z rasovych divodi do §vycarského exilu, kde 4. 11. 1955 v Curychu zemfel.
Byl otcem nositele Nobelovy ceny za fyziku z roku 1945 Wolfganga Ernsta Pauliho
(1900-1958).3>4

Pauliho dlouholetym asistentem byl Johann Matula. Tento gymnazialni profesor se
poprvé objevil v seznamech prednasek v roce 1915/16, kdy vedl s Paulim prakticka cvic¢eni
z fyzikalni chemie a koloidni chemie pro mediky. Poté byl asistentem farmakologické-
ho ustavu, kde pracoval pod Pauliho vedenim v laboratofi fyzikalné chemické biologie.
S Paulim piesel v roce 1926 jako asistent do nového ustavu lékatské koloidni chemie.
Mezi asistenty byl uvadén do roku 1930/31. Na pracovisteé se vratil v roce 1939, kdy se stal
vedoucim tehdy uz jen oddéleni 1ékatské koloidni chemie.?35 Kromé Matuly proslo tsta-
vem koloidni chemie v obdobi jeho samostatnosti (1926/27-1937/38) osm dalsich asistentt
(Anna Spiegel, Valko, Eirich, Rimbdck, Russer, Neurath, Kolbl, Schild). Anna Simona
Spiegel (od roku 1927/28 Spiegel-Adolf, nar. 1893) byla Pauliho asistentkou od roku 1923
(jesté pred zfizenim samostatného tstavu) do skolniho roku 1930/31. Habilitovala se z uzité
lékafské chemie se zvlastnim zfetelem k biologicko-fyzikalni chemii a koloidni chemii.
V roce 1930 se stala profesorkou fyzikalni chemie a koloidni chemie a pfednostkou oddé-
leni koloidni chemie (Department of Colloidchemistry) na 1ékaiské fakulté Temple Uni-
versity ve Philadelphii (USA).35¢ S definitivnim odchodem profesora Pauliho v roce 1938
se pracovi$té stalo od roku 1938/39 pouhym oddélenim v rdmci ustavu lékaiské chemie.357

V letech 1924-1934 piednasel medikim také jiz zminovany Ludwigtv nejproslulejsi
zak Ernst Freund. V seznamech piednasek o 1ékafské chemii je v roce 1935 uveden jesté
MUDr. Franz Lippay, v letech 1927-1938 asistent fyziologického tstavu a od roku 1933
soukromy docent fyziologie.358

IV.2.4 Hermann K. Barrenscheen a obdobi nacionalniho socialismu (1938—1945)

Po nuceném odchodu ptednosti O. Fiirtha a W. Pauliho v roce 1938 byly tstavy uzité
lékarské chemie a 1ékafské koloidni chemie administrativné spojeny a novym piednostou
(nejprve prozatimnim) se do kvétna 1945 stal Herrmann Karl Barrenscheen. Narodil
se 19. 11. 1887 ve Stuttgartu, medicinu studoval v Mnichové a ve Vidni, kde promoval

350 Tamtéz, dopis z 5. 5. 1926 (s. 105), dopis z 16. 7. 1927 (s. 107-110).

351 AU Wien, Personalakt W. J. Pauli, dopis z 17. 8. 1933 (s. 120-121), dopis z 5. 7. 1934 (s. 142-143).

352 Vorlesungen, 1915/16-1937/38; Ubersicht, 1915/16-1937/38.

353 AU Wien, Personalakt W. J. Pauli, dopis z 17. 8. 1933; BEdM, 1, s. 459.

3% OBL, Bd 11, s. 300-301.

355 Vorlesungen, WS 1915/16; Ubersicht, 1915/16-1930/31; Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, 1939—1944/45.

356 Ubersicht, 1926/27-1930/31; J. BAUER-MERINSKY, Die Auswirkungen, s. 229-230, citovano podle elektro-
nické databaze Medizinische Universitdt Wien na: http://ub.meduniwien.ac.at/medienserver/provenienz/2008
/AC06638584n01vt.pdf (31. 1. 2011).

357 Vorlesungen, 1926/27-1938/39.

358 Vorlesungen, SS 1935; Ubersicht, 1927/28—1937/38.
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(MUDr. 26. 11. 1910). Jiz béhem studia byl demonstratorem ustavu uzité 1ékafské chemie
(1908-1910), po promoci asistentem I. 1ékarské kliniky (1911-1914). V letech 1912/13
studijng pobyval v tistavu fyziologické chemie prof. Hofmeistera ve Strasburku. Po vélce
stravené ve vojenské sluzbé kratce pracoval v malarické nemocnici.?>° V roce 1920 nastou-
pil v tstavu uzité 1ékaiské chemie (zfejmé jako demonstrator, pomocna védecka sila nebo
provizorni asistent), kde poté pusobil jako asistent do skolniho roku 1938/39, respektive
svého jmenovani prednostou v roce 1939.3%0 Z uzité 1ékaiské chemie se habilitoval 14. 4.
1924 a titul mimofadného profesora ziskal 24. 9. 1928 (s u¢innosti od 15.9.). V letech 1930
a 1934 byl svym ptednostou profesorem Fiirthem netsp€sné navrhovan na placeného pro-
fesora.3¢! Prevazna ¢ast jeho védeckych publikaci pfed rokem 1938 i po ném je vénovana
latkové vymeéné. Nékolik desetileti byla pouzivana jeho kniha Die Laboratoriumsmethoden
der Wiener Kliniken (s R. Wilheimem, Wien—Leipzig 1928).362

Radnym profesorem a piednostou tistavu byl jmenovan 1. 6. 1939.363 Jako fadny profe-
sor vedl v letech 1939-1945 zakladni kurzy: prednasky z chemie pro mediky II. (v zimnim
semestru, v navaznosti na prednasky prof. Leiperta chemie pro mediky I.) stiidavé s pred-
naskami o fyziologické chemii a vojenské chemii (v letnim semestru; pozdéji prednasel
pouze o fyziologické chemii, prednasky o vojenské chemii ptevzal prof. Leipert), praktika
z fyziologické chemie (kazdy semestr), kurz klinické chemie (v letnim semestru), prace
z oblasti fyziologické chemie (kazdy semestr) a stiidavé lékafskou chemii pro pokrocilé
(v letnim semestru) a cviéeni pro pokrocilé (v zimnim semestru).364

Svou loajalitu k novému rezimu po an$lusu Rakouska osvédcil ¢lenstvim v NSDAP (jiz
od 1933) a SA (od 1934), jak uvedl v zaii 1938 v dotazniku,365 a funkci vedouciho zahranic-
niho oddéleni sboru docentt v letech 1938-1945, které v roce 1939 do svéta rozeslalo skan-
dalni ospravedInéni personalnich istek na videniské fakulté.36¢ Koncem valky byla budova
ustavu t€Zce poskozena bombardovanim3¢7 a Barrenscheen se svymi kolegy (T. Leipertem,
K. Apprichem, H. Ehrlichovou) pfesidlil 5. dubna do Strobl am Wolfgangsee, odkud se
pocatkem Cervence prihlasili dopisem rektorovi videnské univerzity ,, ... in voller Loyalitdt
ganz zur Verfiigung “.308 V té dobé ale uZ probihala denacifikace videfiské univerzity, ktera
se tykala téz Barrenscheena. Jiz 24. 5. 1945 byl dékanem bez ohledu na pozd¢jsi konec-
né rozhodnuti suspendovan a poslan na dovolenou. Dalsi faze administrativniho postupu
v personalnich otazkach univerzitnich zaméstnancti mezi bfeznem 1938 a kvétnem 1945
byla fizena ufadem likvidatora zafizeni Némecké tise v Rakouské republice (Liquidator
der Einrichtungen des Deutschen Reiches in der Republik Osterreich). Ten Barrenscheena

359 AU Wien, Personalakt H. K. Barrenscheen (MED PA 25, Sch. 4), dotaznik (s. 1-8).

360 Dotaznik v osobnim spisu udava rok 1920 jako pocatek asistentského ptisobeni; Ubersicht, 1920/21 jej uvadi
také jako asistenta; Vorlesungen jej uvad&ji jako asistenta az od 1922/23.

361 AU Wien, Personalakt H. K. Barrenscheen, dotaznik (s. 1-8), materialy k habilitaci (s. 77-83), materialy
ke jmenovani profesorem (s. 63—67), korespondence (s. 44, 54-58).

362 Giinther BErka, 100 Jahre Deutsche Burschenschaft in Osterreich 1859-1959. Die geistige Leistung ihrer
bedeutenden Mdnner, Graz 1959, s. 89; G. ScumIDT, Zur Entwicklung, s. 235; bibliografie in: J. C. POGGENDORF,
Biographisch-Literarisches Handworterbuch der exakten Naturwissenschaften, Bd. VI, Teil 1, Berlin 1956,
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368 AU Wien, Personalakt H. K. Barrenscheen, dopis z 5. 7. 1945 (s. 15).
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propustil rozhodnutim z 31. 1. 1946 (na zaklad¢ zakona o vykonu povolani) z mista fadného
profesora a z vefejné sluzby s poukazem na jeho ¢lenstvi v NSDAP a v SA. Barrenscheen
se zfejmée odvolal, protoze v srpnu nasledujiciho roku obdrzel dalsi dopis od likvidatora,
ve kterém je propusténi potvrzeno, navic s poukazem na jeho pozici Sanitdts-Sturmbann-
fiihrera SA. Jesté pocatkem roku 1948 se na Barrenscheenovu zadost projednavalo jeho
pretazeni do skupiny ,,méné zatiZzenych“ (Minderbelasteten).3% Funkéni zafazeni pred
bfeznem 1938 a po ném bylo feseno také v souvislosti s projednavanim Barrenscheenova
dichodu v roce 1948. Za rozhodujici bylo povazovano jeho zatazeni k 13. 3. 1938, kdy
byl ve sluzebnim postaveni vysokoskolského asistenta I. tfidy (od 1. 1. 1924). Jeho jme-
novani fadnym profesorem (1. 6. 1939) mu uznano nebylo vzhledem k tomu, ze po kvét-
nu 1945 nebyl prevzat jako vysokoSkolsky ucitel do sluzeb Rakouské republiky.370 V této
dobé (1947-1955) jiz pasobil jako vedouci 1ékaisko-chemické ustiedni laboratofe zemské
nemocnice v Salzburgu.37! Zemfiel 3. 11 1958.372

V kratkém obdobi let 1938/39-1945 pisobilo pod Barrenscheenovym vedenim celkem
jedenact asistentdl, vétsina delsi dobu: Theodor Leipert (1938/39—1945), Johannes Pany
(1938/39-1943/44), Wilhelm Filz (1938/39-1943/44), Kurt Apprich (1938/39—1945), Johann
Matula (1938/39-1945), Alfred Berg (1940-1941), Irmgard Skudrzyk (1941-1943/44),
Martin Pantlitschko (1941-1943/44), Maria Sommerbauer (1941/42), Tibor von Valyi-Nagy
(1943/44) a PhDr. Hedwig Ehrlich (1945). W. Filz, K. Apprich a M. Pantlitschko byli od roku
1941/42 vedeni jako odvedeni do wehrmachtu.373

Theodor Leipert byl asistentem ustavu jiz v letech 1928-1938 a zistal jim jako sou-
kromy docent (habilitovan 30. 7. 1937) i po anSlusu Rakouska. Narodil se 12. 11. 1902
v Zuckmantel ve Slezsku (dnes Zlaté Hory, CR). Po maturité na opavském gymnaziu
vystudoval ve Vidni chemii (PhDr. 20. 3. 1926) a pozd¢ji i medicinu (MUDr. 27. 7.
1939). V dobé¢ prevzeti videnské univerzity do systému fisskych univerzit byl asistentem
ustavu lékatrské chemie II. t¥idy, od 1. 10. 1941 byl vrchnim asistentem tamtéz.374 Také
Leipert se jako jeho $¢f na nové poméry rychle adaptoval, v dotazniku ze zafi 1945 uvedl
své Clenstvi v NSDAP od kvétna 1938 a nevyfizenou piihlasku do SA z podzimu téhoz
roku.375 Docentem podle novych predpisti byl jmenovan 4. 4. 1940 a od roku 1943/44 byl
uvadén jako neplanovany (auferplanmdssiger) profesor.37¢ V letech 1939-1945 predna-
Sel spolu s Barrenscheenem zakladni kurs chemie pro lékafe (chemie pro Iékate 1. v let-
nim semestru), sam piednasel vzdy v zimnim semestru o vybranych kapitolach z fyzio-
logické chemie. V obou semestrech vedl chemicka praktika a vzdy v zimnim semestru
fyziologicko-chemicka vySetieni pro farmaceuty.?’7 V dobé& svého prazského ptsobeni

369 Tamtéz, korespondence z 24. 5. 1945 (s. 13), 31. 1. 1946 (s. 89), 7. 8. 1947 (s. 16), 27. 1. 1948 (s. 18).

370 Tamtéz, korespondence ze 14. 12. 1948 (s. 22, 23).

371 P. VOSWINCKEL, Biographisches Lexikon, s. 79.

372 AU Wien, Personalakt H. K. Barrenscheen, dotaznik.

373 Vorlesungen, 1938/39; Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, 1939-1945. Asistenti jsou naposledy uvedeni
(kromé¢ Matuly) ve WS 1943/44. Leipert, Apprich a Ehrlichova jsou jako asistenti jmenovani v Barrenscheno-
vé dopise z 5. 7. 1945: UA Wien, PA H. K. Barrenscheen (s. 15); Pany, Pantlitschko, Skudrzyk a Valyi-Nagy
jsou jmenovani jako spoluautofi nékterych jeho praci, srovnej: J. C. POGGENDORF, Biographisch-Literarisches
Handworterbuch, s. 90.

374 AU Wien, Personalakt T. Leipert (MED PA 315, Sch. 38), dotaznik.

375 Tamtéz, Personalblatt z 15. 9. 1945 (s. 26).

376 Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, WS 1943/44.

377 Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, 1940-1940/45.

70



publikoval ptirucku Anorganische Chemie fiir Mediziner (s J. Matulou, 1941, 2. vydani
1947).378

V dubnu 1945 odesel s Barrenscheenem a dvéma dal§imi kolegy do Strobl am Wolfgang-
see a podobné jako Barrenscheen mél problémy s novymi rakouskymi tfady. V srpnu 1945
nebyl pfevzat do sluzby nového rezimu. Jednim z dvodi bylo jeho planované jmenovani
SA-Sanitdtsfithrerem.37° Zp&t na misto vysokoskolského ucitele videniské 1ékarské fakulty
s titulem soukromého docenta byl povolan v kvétnu 1948.380 Dne 28. 4. 1954 nasledovalo
jmenovani mimotfadnym profesorem. V té dobé se vénoval také vybudovani centralnich
laboratofi videnskych nemocenskych pokladen. Od roku 1964 pusobil Leipert jako fadny
profesor a piednosta ustavu lékaiské chemie v Grazu (jmenovan 24. 1.).38! Ve $kolnim
roce 1966/67 zde vykondval tifad d€kana l1ékatské fakulty. Zemftel roku 1992. V dobé své-
ho videniského ptisobeni se zabyval predev§im mikroanalytickymi metodami (mj. uréeni
jodu). V dobé¢ pisobeni v Grazu se vénoval mj. vyzkumtim latkové vymény u hypoxie
a pokracoval ve vyzkumech o G¢incich jodu na srazeni krve v souvislosti s problémy aterio-
sklerotickych poskozeni cév. V oblasti klinické chemie se zaméfil predev§im na geriatrické
otazky.382

Asistent Johann Matula pievzal v roce 1938/39 vedeni oddéleni 1ékatské koloidni che-
mie a vedl je az do konce valky. Ackoliv nebyl habilitovan, vedl v té¢ dobé kurzy fyzikalné-
chemickych vySetfovacich metod pro mediky a 1ékate (v letnim semestru) a fyzikalné-che-
micka praktika pro mediky (v zimnim semestru).383

Profesor videnské Vysoké skoly zvérolékarské Hermann Jansch pfednasel jako soukro-
my docent 1¢ékaiské fakulty medikiim o soudni chemii jesté poc¢atkem 40. let.384

V. Chemie na lékarské fakulté v Lipsku od poloviny 19. stoleti do roku 1945

Lipska Iékatska fakulta ma ve vyvoji fyziologické chemie na némeckych univerzitach
vyznamné postaveni. K jejim prioritdm patii prvni mimotradnd (1843) a fadnd profesura
(1854) fyziologické a patologické chemie C. G. Lehmanna, pfisluSny samostatny ustav se
vSak z fyziologického ustavu vydélil az roku 1916. V tomto ohledu se institucionalizace che-
mie na lékarské fakulté v Lipsku podobala vyvoji na vétsing ostatnich univerzit v Némecku
a odliSovala od ,,rakouského* modelu tstavii uzité 1ékarské chemie zaloZenych v ramci refo-
rem lékatského studia (1872). Déjiny fyziologické chemie v Lipsku jsou soustavné a dosta-
teéné podrobné popsany v dostupné literatute.3®> Nasledujici pasaze se ji v zakladnich rysech
pridrzuji, doplnény jsou o podrobnosti ziskané vlastnim vyzkumem osobnich spisti hlavnich
lipskych reprezentantti oboru s prihlédnutim k tiSténym seznamiim osob a piednasek.

378 A. HoLasek — A. KernBauer (Hgg.), Biochemie in Graz, s. 191.

379 AU Wien, Personalakt T. Leipert, dopisy z 13. 4. 1948 (s. 18) a 15. 5. 1948 (s. 16).

380 Tamtéz, dopis z 15. 5. 1948 (s. 15).

381 Tamtéz, dopisy z 3. 5. 1954 a 5. 2. 1964.

382 B. PALETTA, Univ. Prof. DDr. T. Leipert zum 70. Geburtstag, Wiener klinische Wochenschrift 84, 1972, 45,
s. 721-722; podrobnosti o jeho piisobeni po roce 1945 in: A. Horasek — A. KERNBAUER (Hgg.), Biochemie in
Graz,s. 190-192.
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384 Personal- und Vorlesungs-Verzeichnis, 1940.

385 Cornelia BeckEer, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, in: C. Becker — E. Hofmann, Die Physiologische
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V.1 Vyuka chemie pro mediky a chemicka laboratof (40.-70. Iéta 19. stoleti)

Za rozhodujici moment v d¢jinach fyziologické chemie v Lipsku je ozna¢ovan rok 1854,
kdy byl Carl Gotthelf Lehmann (1812—1863) jmenovan fadnym profesorem fyziologic-
ké a patologické chemie ad personam. Mimotfadnym profesorem lékatské fakulty byl jiz
od roku 1843. Jeho zadost Iékarské fakult¢ o financni podporu k zalozeni zoochemické
laboratofe z roku 1849 nebyla vyslysena, proto vyucoval v soukromé laboratofi financované
z vlastnich prostfedktl. Pfednasky z fyziologické chemie ohlasoval od roku 1851, ovSem
na filozofické fakulté. Své pojeti oboru definoval v pfedmluvé k Lehrbuch der physiolo-
gischen Chemie (1850—1853). S Lehmannovym odchodem na univerzitu v Jené roku 1856
katedra ztizend ad personam zanikla, ale s pfednaSkami navazal Lehmanniv zak, mimo-
fadny profesor Otto Funke (1828-1897). Tomu se podafilo prosadit zfizeni laboratoie pro
fyziologickou chemii umisténou v Jakubském S$pitale (Jakobshospital) 1 jeji financovani
statem. Laboratof byla administrativn¢ podfizena fyzikalnimu kabinetu a soucasn¢ inter-
ni klinice. Funke podpofil opakovana vydani Lehmannovy ucebnice a vydal vlastni atlas
fyziologické chemie. Po Funkeho odchodu do Freiburgu im Breisgau (1860) se praktickych
cviceni z patologické chemie ve skolnim roce 1861/62 ujal tehdy jesté nedokonéeny medik
Carl H. Huppert (1832—-1904). Jiz rok po promoci (1862) se habilitoval (1863) a stal se
vedoucim laboratote pro patologickou chemii (jak znél nyni jeji ndzev) v Jakubském $pitale.
Rok po jmenovani mimofadnym profesorem (1871) odesel Huppert na misto ordinafe nove
ziizeného ustavu uzité lékaiské chemie do Prahy (1872, viz vyse). Pfednasky a vedeni labo-
ratofe po ném pievzal (vedle svych vlastnich povinnosti) v letech 18721878 fadny profesor

ho jako fyziologicka chemie, pfesouvalo do chemického oddéleni fyziologického tistavu.386
V.2 Institucionalizace fyziologické chemie

V.2.1 Oddéleni pro chemii ve fyziologickém ustavu prof. Carla Ludwiga
(1869-1892)

Fyziolog Carl Friedrich Wilhelm Ludwig (1816—1895) patii k nejvétsim postavam
lipské univerzity druhé poloviny 19. stoleti. Po promoci (1840) a habilitaci (1842) piso-
bil v Marburgu, kde byl jmenovan mimotfadnym profesorem (1846). V letech 1849—-1855
byl profesorem anatomie a fyziologie v Curychu, v letech 1855-1865 profesorem fyzi-
ologie a zoologie na vojenské 1¢kaiské akademii Josefinum ve Vidni. V roce 1865 byl
povolan do Lipska, kde byl jeho zasluhou osamostatnén fyziologicky tstav (1869), kte-
ry si zahy ziskal mimofadné mezinarodni renomé.?®7 V Ludwigové pojeti byla fyziologie
ucenim o organismu jako fyzikalné-chemickém systému. Také proto se soucasti Gstavu
zéahy stalo oddé€leni pro chemické experimenty vedené asistentem, které sidlilo v pfizem-
nich prostorach jizniho ktidla fyziologického ustavu. Misto chemického asistenta zastaval
od roku 1869 Lehmantv zak Gustav Hiifner (1840—-1908). Po promoci byl asistentem

386 C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 12-16.
387 BEdM, 1, s. 388; Ortun Rina, Medizinische Fakultdit, in: U. von Hehl — U. John — M. Rudersdorf (Hgg.), Ge-
schichte der Universitdt Leipzig, Bd. 4/1, s. 974-975.
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u chemika R. Bunsena v Heidelbergu. Jiz roku 1872 ptesidlil jako nastupce Hoppe-Seylera
do Tiibingen. Védecky se zabyval zejména vyzkumem aminokyselin.388

Po Hiifnerové odchodu se Ludwigovym asistentem pro chemii stal v roce 1872 Edmund
Drechsel (1843—1897). Protoze nebyl doktorem mediciny, ale absolventem chemie na filo-
zofické fakulté lipské univerzity (1864), setkalo se jeho jmenovani asistentem ze strany
I¢karské fakulty s vyhradami. Pres pocatecni skepsi se roku 1875 habilitoval a roku 1878
byl jmenovan mimotadnym profesorem fyziologické chemie, stale jesté jako placeny asis-
chemické podstaty bilkovin (je mj. objevitelem lysinu).38? V letech 1882—1892 ohlaSoval
Drechsel piedevsim pravidelné prednasky z fyziologické chemie (se zvlastnim zfetelem
k latkové vymeéné), fyziologicko-chemicka praktika a rizné specializované pirednasky
a cviCeni (chemie bilkovin, analyza mo¢i, organickd experimentalni chemie).3% V [ét&
1891 nekolik profesort lipské fakulty pozadalo, aby saské ministerstvo $kolstvi zajistilo
Drechselovi postaveni odpovidajici jeho zasluham o obor i postaveni samotné fyziologické
chemie, ktera nesmi chybét jako soucast Gplného 1ékaiského kurikula. Podepsani profesofi
(na prvnim misté C. Ludwig) argumentovali mj. existenci dvou fyziologicko-chemickych
laboratofi v Berlin a ordinariatii oboru ve Vratislavi (tehdy Breslau), Tiibingen, Strasburku
a Freiburgu a také podobnych ordinariati mimo Némecko. Lékarska fakulta poslala zadost
na ministerstvo s konkretizaci, aby Drechselovo oddéleni bylo osamostatnéno jako tstav
a jemu samotnému byl zvysen plat. Z ministerstva piisla odpovéd’, ze na zvyseni Drechse-
lova platu bude pamatovano v pfistim rozpoctu. Ke zménam v Drechselové postaveni jiz
nedoslo, nebot’ v bieznu nasledujiciho roku (1892) odesel jako fadny profesor fyziologické
chemie a farmakologie do Bernu.39!

Kromé mimotadného profesora fyziologické chemie ucili lipské mediky zakladim
chemie (v§eobecné, anorganické i organické) ordinafi chemie, respektive dalsi ucitelé
filozofické fakulty. Do poloviny 80. let to byl pfedevsim profesor chemie Hermann A. Kol-
be (1818-1884), poté az do smrti profesor Dr. phil. et Dr. med. Johannes Wislicenus
(1835-1902).392

V.2.2 Osamostatnéni Ustavu fyziologické chemie (1916)
za profesora Maxe Siegfrieda (1892-1921)

Na sklonku Ludwigova ptisobeni ve funkci ptednosty fyziologického ustavu (do 1895) se
chemickym asistentem a vedoucim fyziologicko-chemického oddéleni stal lipsky rodak Max
Siegfried (1864-1920). Chemii studoval v Lipsku a v Mnichové (Dr. phil.1887 Lipsko).
Kratce po promoci (1888), tedy jeste v dobé ptsobeni vedouciho fyziologicko-chemického

388 C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 16.

389 C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 17—18; Personal-Verzeichniss der Universitiit Leipzig
(dale jen Personal-Verzeichniss), 1882/83—1891/92; Universitdtsarchiv Leipzig (dale jen UA Leipzig), Perso-
nalakt E. Drechsel, N. 414.

390 Verzeichniss der im ... auf der Universitdig zu haltenden Vorlesungen (dale jen Vorlesungen), 1882/83—1892.

391 UA Leipzig, Personalakt E. Drechsel, N. 414, dopisy z 21. 7. a 30. 7. 1891, 20. a 21. 3. 1892; k Drechselové
postaveni v Bernu: H.-H. EULNER, Die Entwicklung, s. 91.

392 Vorlesungen, WS 1882/83 — WS 1902/03; bliZe o nich: Lothar BEvEr — Helmut Papp et al., Fakultit fiir Chemie
und Mineralogie, in: U. von Hehl — U. John — M. Rudersdorf (Hgg.), Geschichte der Universitdt Leipzig,
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oddéleni E. Drechsela, se stal jednim ze Ctyft asistentt lipského fyziologického ustavu.
Po Drechselové odchodu do Bernu nastoupil Siegfried roku 1892 na jeho misto chemic-
kého asistenta a vedouciho oddéleni a ve stejném roce se habilitoval na filozofické fakulté
z chemie. K rozvoji oddéleni doslo s podporou nového piednosty fyziologického tstavu
prof. Dr. med. Ewalda Heringa (18341918, pfednostou 1895-191639%). Roku 1897 byl
Siegfried jmenovan mimotradnym profesorem fyziologické chemie. V centru Siegfriedova
védeckého zajmu stala svalova biochemie, produkty hydrolyzy bilkovin (lysin, lysatin,
lysatinin), antipeptony a vazby kyseliny uhli¢ité na aminokyseliny.3%* Po své habilitaci vedl
chemicka a fyziologicko-chemicka praktika a cviceni, po jmenovani mimotfadnym profe-
sorem ohlasoval pravidelné prednasky o fyziologické chemii a o latkové vyméné (v navaz-
nosti na fyziologické prednasky prof. Heringa), fyziologicko-chemicka praktika, chemicka
praktika a nékteré dalsi specializované prednasky nebo cviceni. Ohlasoval téz konzultace
z organické chemie .39

S odchodem E. Heringa na odpocinek, pfichodem nového piednosty fyziologického
ustavu S. Gartena (1871-1923, piednostou 1916-1923) a restrukturalizaci fyziologické-
ho tstavu doslo také k Giplnému osamostatnéni fyziologické chemie v Lipsku. K 1. dubnu
1916 bylo chemické oddéleni vyclenéno a konstituovano jako nezavisly ustav fyziologické
chemie, jehoz piednostou byl jmenovan Max Siegfried soucasné se jmenovanim fadnym
honorarnim profesorem. Piestoze Gstav se timto administrativné osamostatnil a obdrzel
patfi¢né personalni a finan¢ni zajisténi, neziskal vlastni budovu a nadale sidlil (az do konce
sledovaného obdobi v roce 1945) ve spole¢né budové s fyziologickym tstavem (Liebig-
strasse 16). Jeho situace tak — navic uprostied prvni svétové valky — nebyla lehka. Uplnym
zavrSenim procesu institucionalizace fyziologické chemie v Lipsku bylo Siegfriedovo jme-
novani skute¢nym fadnym profesorem 25. 3. 1919. Tehdy se ale uz z dosazenych uspécht
a pevného zajisténi svého oboru nemohl pIn¢ radovat, piedev§im z vaznych rodinnych
a osobnich divodi (smrt dvou synt, tézka deprese, 1éCeni v sanatoriu). Vyuku v té dobé
(1919-1920) suplovali asistenti, vedeni Ustavu suploval ptednosta fyziologického ustavu
prof. Garten. Max Siegfried zemiel 22. 2. 1920 v Lipsku.3%

Za Siegfriedova vedeni oddéleni a poté ustavu se vedle n¢j fyziologické chemii véno-
vali postupné tfi chemicti asistenti. Prvnim byl v letech 1898—1904/05 Richard Burian
(1871-1954).397 Tento videfisky rodak pusobil kratce po promoci (MUDr. 1894 Vide)
na videnské II. interni klinice. Béhem svého asistentského ptusobeni v Lipsku se roku
1900 habilitoval. Roku 1905 odesel na misto feditele fyziologického oddéleni zoologické
stanice v Neapoli, v roce 1911 ziskal titul mimofadného profesora a nakratko se vratil
do lipského fyziologického ustavu (1914-1916). Roku 1920 piesel jako fadny profesor
fyziologie na nové zalozenou lékatfskou fakultu v Bélehradé v tehdejsi Jugoslavii.3o8
Po své habilitaci ohlasoval vybérové prednasky (naptiklad o latkové vymeéne, bilkovi-
nach) a fyziologicko-chemicka cviceni.3%?

393 Ewald Karl Konstantin Hering byl pred pfichodem do Lipska v letech 18701895 ordinafem fyziologie na praz-
ské (od 1883 némecke) lékarske fakulte, dvakrat jejim dékanem a v roce 1882/83 rektorem. Viz: BLDMF, s. 90.
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V letech 1905 az 1910 byl chemickym asistentem Dr. med. Walter Sulze (pozd¢ji docent
v Giessenu) a v letech 1910/11 az 1921 Dr. phil. Rudolf Zimmermann.*°© Chemii nadale
medikim prednaseli také ucitelé filozofické fakulty, po smrti J. Wislicenuse (1902) zejmé-
na profesor chemie Dr. phil. Arthur Hantsch (1857—1935) nebo profesofi Ernst Beckmann
(1853-1923) a Carl Paal (1860—1935), hlavni pfedstavitelé lipské uzité chemie a farmacie.*0!

Jestlize pro zkoumani Grovné vyuky i védecké produkce uciteli chemie na filozofickych
(ptirodovédeckych) fakultach v Praze, Vidni 1 Lipsku je mozné vyuzit jako pramene obha-
jovanych disertaci (nebo alespon jejich seznamul), neni tato metoda v piipade 1ékarské ¢i
fyziologické chemie mozna nejen v Praze a Vidni, kde medici disertace viibec nepsali, ale
ani v piipadé Lipska. Lipsti medici sice disertace psali a obhajovali, ale jejich vyzkum nebyl
dosud soustavné proveden. V publikovaném soupisu Iékarskych disertaci 1893/94-1899/1900
(tedy jakémsi desetiletém vzorku) neni dolozena zadna disertace z oboru fyziologické chemie,
nepovinného predmétu prednaseného docentem, respektive mimoradnym profesorem.*02

V.2.3 Ustav fyziologické chemie za profesora Karla Thomase (1921-1945)

V dubnu roku 1921 se samostatného tstavu (vice nez rok po smrti a pfedchazejici dlou-
hé nemoci M. Siegfrieda) ujal Karl Thomas (1883-1969). Medicinu studoval v Mnicho-
vé a v rodném Freiburgu im Breisgau (Dr. med. 1906 Freiburg). V piedvale¢nych letech
prosel nekolika zdravotnickymi a védeckymi tstavy: 1906-1907 nemocnice v Chemnitz,
1907-1910 byl asistentem hygienického a poté fyziologického tstavu Iékarské fakulty v Ber-
ling, 1911-1912 asistentem chemického a poté fyziologicko-chemického ustavu univerzity
v Tiibingen a v letech 1912—1913 asistentem fyziologického tstavu v Greifswaldu. V Greif-
swaldu se 6. 12. 1912 habilitoval z fyziologie (fyziologicka chemie zde jesté nebyla habilitac-
nim oborem), docentura mu byla o rok pozdéji pfenesena do Berlina. Od 1. dubna 1913 byl
védeckym pracovnikem a zastupcem feditele Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Arbeitsphysiologie
v Berling, kde pracoval (s vale¢nou prestavkou na zapadni i srbské front€) do konce biezna
1921. V Berling ziskal 18. 9. 1916 titul mimoiadného profesora.403

Jiz v dobé, kdy se k 1. 4. 1921 stal fadnym profesorem a prednostou lipského tstavu, byla
jeho hlavnim védeckym zajmem fyziologie latkové vymeény a vyzivy, které staly v centru
védeckého zajmu celého ustavu zejména za valky. Druhou hlavni oblasti jeho badatelské-
ho Gsili byla latkova vymeéna lipidt. Po roce 1948 prevladly terapeutické a profylaktické
aspekty ve tieti hlavni oblasti jeho védecké prace — vyzkumu silikoz z fyziologicko-che-
mického hlediska. Na rozvoji fyziologické chemie se podilel nejenom vlastnimi publikace-
mi a intenzivni spolupraci se svymi zaky, ale také jako dlouholety spoluvydavatel nejstarsi-
ho specializovaného periodika oboru — Zeitschrift fiir physiologische Chemie (Thomas byl
jeho spoluvydavatelem od roku 1927 do smrti).#04

400 Personal-Verzeichniss, SS 1905 — SS 1921; UA Leipzig, Personalakt M. Siegfried, N. 895, dopis ze 4. 1. 1919.

401 Vorlesungen, WS 1903/04 — WS 1920/21; k farmaceutim U. von Henr — U. Joun — M. Rupersporr (Hgg.),
Geschichte der Universitdt Leipzig, Bd. 4/1, s. 1162—1186, zde zvlasté s. 1165-1168, k Hantschovi tamtéz,
s. 1340-1341.

402 Annegret KeLLER, Die medizinische Dissertationen an der Universitit Leipzig der Jahrginge 1893/94 bis
1899/1900, Dissertation Leipzig 2008.

403 UA Leipzig, Personalakt K. Thomas, N. 220/mikro 997, dotazniky (s. 8, 33, 35); G. WerrzeL, K. Thomas, s. 3-4.

404 C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 25-27; G. WEertzeL, K. Thomas, s. 4—6; 1. KASTNER —
A. THoM, 575 Jahre Medizinische Fakultdt der Universitdt Leipzig, s. 176—177.
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Jako ordinaf v Lipsku ptevzal zakladni vyuku fyziologické chemie medikt (prednasky
i cviceni), kursy organické chemie pro mediky a biochemicka praktika pro pokrocilé. Uz
v poloving 20. let se v nazvech nékterych prednasek a cviceni prof. Thomase i jeho spo-
lupracovnikl zacal objevovat vedle fyziologické chemie také termin biochemie. Od druhé
poloviny 30. let ¢ast jeho prednasek a cviceni pievzal docent (pozd€ji mimotradny profe-
sor) E. Strack. Teprve v roce 1944/45 se v seznamech prednasek objevila vojenska chemie
jako soucast Thomasovy a Strackovy prednasky o fyziologické chemii.*?> Ve §kolnim roce
1926/27 byl dékanem lékarské fakulty.

Kromé vychovy nekolika generaci zaki a rozvoje oboru se Thomas vyznamné zaslou-
7il také o rozsifeni a vybaveni svého lipského pracovisté. Ustav sidlil nadale ve spoleéné
budove s fyziologickym tstavem, jejich vyukovy i badatelsky provoz byl proto uzce pro-
pojen. Pres povale¢né hospodatské tézkosti, projevy svétové hospodaiské krize na pre-
lomu 20. a 30. let a finan¢ni problémy lipské univerzity se Thomasovi podatilo prosadit
dostavbu laboratofi a pracoven ve dvou novych postrannich kiidlech (dokoncena 1939)
a modernizaci poslucharny. Tim se lipsky tstav fyziologické chemie stal jednim z nejvét-
§ich svého druhu v Némecku. Budovu oviem téZce poskodily nalety v prosinci 1943. Cést
vybaveni se sice podafilo zachranit a v lednu nasledujiciho roku provizorné obnovit vyuku
i védecky vyzkum, definitivni ranu provozu tstavu vsak ustédiil dal$i ni¢ivy nalet v dubnu
1945.406 Osudiim K. Thomase (v zdpadnim Némecku) a E. Stracka (ve vychodnim Némec-
ku) po kvétnu 1945 bude kratce vénovana pozornost v posledni kapitole.

k ok ok

V dobé Thomasova plsobeni vyrazné vzrostl pocet védeckého personalu tstavu. Jeste
v prvnim semestru svého pasobeni (letni 1921) mél pouhého jednoho asistenta, od nasle-
dujiciho semestru (zimni 1921/22) jiz byli v Gstavu dva. Oba z nich mimochodem pusobili
v ustavu jako asistenti po cela dvacata 1éta a oba se v jejich poloving habilitovali (J. Kapf-
hammer, B. Flaschentriger, viz dale). Od letniho semestru 1924 mél tstav pravidelné dva
radné asistenty a dva pomocné asistenty (Hilfsassistent), od zimniho semestru 1926/27 ¢tyfi
radné asistenty a dva volontéry (Volontdrassistent). Od $kolniho roku 1936/37 vzrostl pocet
asistentd na Ctyfi fadné a sedm neplanovanych (od 1937/38 bylo téchto jen pét, z nichz
jedno misto od roku 1939 nebylo obsazeno). Od roku 1941 uvadély seznamy osob Ctyfi
védecké (fadné) asistenty a tii nebo Ctyfi volontéry, respektive pomocné védecké sily (wis-
senschaftliche Hilfskrdfte), z nichz u nékterych byvala navic poznamka, ze jsou v armadé.
Od roku 1943 uz seznamy neuvadély jména asistentl viibec.407

Jiz z prvni garnitury Thomasovych asistentt vysly dvé vyznamné védecké osobnos-
ti, J. Kapthammer a B. Flaschentriger. Joseph Kapfthammer (1888-1968) pochazel
z Norimberku, vystudoval farmacii (Dr. phil. Erlangen) a medicinu (Dr. med. Berlin).
Po vojenské sluzbé (1914-1918) pracoval v letech 1919 az 1921 u prof. K. Thomase
v Ustavu pracovni fyziologie cisate Viléma (Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Arbeitsphy-
siologie) v Berling. V letech 1921/22 az 1928 byl Thomasovym asistentem v Gstavu

405 Vorlesungen, SS 1921 — SS 1935; Personalverzeichnis und Vorlesungs-Verzeichnisse, WS 1935/36 — WS
1944/45.

406 C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 27-28; G. WeitzeL, K. Thomas, s. 4.

407 Personal-Verzeichniss, SS 1921 — 1934; Personalverzeichnis und Vorlesungs-Verzeichnisse, WS 1935/36 — WS
1944/45.
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fyziologické chemie v Lipsku. Pod jeho vedenim se v roce 1925 habilitoval spisem Uber
die freien Aminogruppen in Eiweiss, ein Beitrag zur Ermittlung der Konstitution der Pro-
teine.*08 V listopadu 1928 byl povolan na misto fadného profesora fyziologické chemie
ve Freiburgu im Breisgau, kde ptisobil az do svého emeritovani v roce 1956.49 Jako
docent ohlasoval v Lipsku kurzy organické chemie pro mediky a vybérové predndsky
k riznym fyziologickym témattim. Spolu s prof. Thomasem a doc. Flaschentragerem vedl
fyziologicka a laboratorni cviceni.*10

Bonifatz Flaschentriger (1894—1957) pochdzel rovnéz z Bavorska. Absolvoval stu-
dium chemie na Technické vysoké Skole v Mnichovée (Dr. Ing. 1921) a mediciny v Lipsku
(Dr. med. 1922). V letech 1921/22-1930/31 byl asistentem lipského tistavu fyziologické che-
mie. V roce 1926 se habilitoval praci Beitrdge zur Kenntnis des Fettstoffwechsels. V roce 1930
jej prof. Thomas poprvé navrhl na udéleni mimofadné profesury, ta mu ale byla udélena az
po opakované zadosti 1ékatské fakulty v breznu 1931. Kratce na to ovSem na lipské asistent-
ské misto rezignoval a v dubnu 1931 odesel na misto pfednosty ustavu fyziologické chemie
v Curychu.*!! Na vyuce se s prof. Thomasem podilel uz pied habilitaci (fyziologicko-chemic-
ky kurs pro zacatecniky). Po habilitaci kromé néj vedl s Thomasem a Kapfthammerem fyzio-
logické a laboratorni cvicent, kurzy organické chemie pro mediky a ohlaSoval riizné vybérové
piednasky v navaznosti na hlavni ptednasky z fyziologické chemie.*!2 Ve své védecké ¢innosti
se zabyval zejména otazkami vyZivy, latkovou vyménou tukl a organickou mikroanalyzou.*!3
Po skonceni valky byl v cervnu 1945 zbaven svého mista na curyS$ské univerzité a vypovézen
ze zem¢ s poukazem na €lenstvi v NSDAP. Odpovidajici misto nenasel pro odpor americkych
okupacnich tfadt ani v jejich zon€ zapadniho Némecka, proto odesel do Egypta. Nejprve
pusobil jako profesor organické chemie na pfirodovédecké fakulté a od roku 1950 do své smrti
jako piednosta oddéleni biochemie na 1ékatské fakulté univerzity v Alexandrii. Pracoval také
jako nemocni¢ni 1ékat a zabyval se zdravotnickymi problémy Egypta.414

Kromé téchto dvou habilitovanych asistentii proslo béhem dvacatych let istavem devét
dalsich osob: Dr. med. Rudolf Enger (pomocny asistent od 1924, asistent 1926/27-1928/29),
Dr. phil. Fritz Bettzieche (pomocny asistent od 1924, asistent 1926/27-1928/29), Dr. phil. Karl
Viehl (volontér 1926/27-1927/28), Dr. phil. Arno Matthes (volontér 1926/27, 1928),
Dr. phil. Reinhard Eck (volontér 1927-1927/28), Dr. phil. Hermann Sporer (volontér 1928),
Dr. med. et Dr. phil. Godo Lohr (asistent 1928/29), Dr. med. et Dr. phil. Kurt Bischoff
(volontér 1928/29) a Dr. phil. Herbert Schiedewitz (volontér 1928/29-1932).415

V roce 1929 se asistentem ustavu stal Erich Strack (1897-1988), od t¢ doby vedle pro-
fesora Thomase nejvyraznéjsi a nejvyznamnéjsi osobnost lipské fyziologické chemie sklon-
ku vymarské republiky, obdobi nacionalniho socialismu i povale¢ného obdobi. Pochazel
z Pomoftan, chemii i medicinu vystudoval v Greifswaldu (Dr. med. 1924, Dr. phil. 1928).
V letech 1923-1929 pracoval ve fyziologickém tustavu lékatské fakulty v Greifswaldu,
fadnym asistentem ustavu fyziologické chemie v Lipsku se stal 1. 4. 1929, asistentem byl

408 UA Leipzig, Personalakt J. Kapthammer, N. 1436.

409 H.-H. EULNER, Die Entwicklung, s. 664.

410 Vorlesungen, WS 1925/26 — WS 1928/29.

411 UA Leipzig, Personalakt B. Flaschentriger, N. 1329.
412 Vorlesungen, SS 1925 — SS 1931.

413 BEAM, 1,s. 178.

414 P, VOSWINCKEL, Biographisches Lexikon, Bd. 111, s. 421.
415 Personal-Verzeichniss, SS 1924 — SS 1932.
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do jmenovani mimofaddnym profesorem (nichtbeamter mimotadny profesor 29. 3. 1938,
skute¢ny mimotadny profesor 4. 9. 1939). Habilitovan byl od 24. 7. 1931 a jiz kratce na to
(1933) planoval stat se ordinafem oboru na neékteré z némeckych univerzit s cilem ,, védecky
pracovat pro Némecko a poznané pravdy sdélovat nemecké lékarské mladezi*. Jeho nadii-
zeny, profesor Thomas, jej tehdy hodnotil jako vyborného ucitele i védce.*!6 Po habilitaci
prednasel vedle prof. Thomase o fyziologické chemii, spolu s nim vedl fyziologicko-che-
micka cviceni a laboratorni prace, ohlasoval také fyziologicko-chemické konzultace, orga-
nickou chemii pro mediky (do poloviny 30. let) a specializované piednasky o fyziologii
latkové vymény (pocatkem 40. let).#!7 Hlavni oblasti Strackova védeckého zajmu byly (pod
vlivem jeho ucitele Thomase) fyziologické a fyziologicko-chemické otazky vyzivy (latkova
vymeéna biogennich aminti. Po vélce se vénoval zejména studiu biologickych uc¢inkl kar-
nitinu a moznostem jeho klinického vyuziti (v této oblasti ziskal fadu patentit).*!8 Podobné
jako v pfipadé¢ prof. Thomase, pokracovala Strackova univerzitni kariéra i po roce 1945,
na rozdil od né&j pfimo v Lipsku (viz déle).

Pocatkem 30. let (do nastupu nacistd k moci) pracovalo vedle E. Stracka v tstavu
postupné osm dalSich asistentt, z toho Sest fadnych: Dr. med. Rolf Mayer (1929-1929/30),
Dr. phil. Friedrich Halle (1929-1930/31, 1934), Dr. med. Heinz Lemmel (1930/31),
Dr. med. Max Barth (1932), Dr. med. Walther Bergfeld (1932) a Dr. Ing. Werner Schultze
(1932). Dr. med. Adalbert Loschke (1929-1929/30) a Dr. med. Fritz Techner (1930/31) byli
v pozici volontéra.41?

V letech 1933-1945 jsou v seznamech osob uvedeny vedle Ericha Stracka dvé
desitky asistentl, z nichz jen nékolik zde ptsobilo delsi dobu. Z dlouhodobéji ptso-
bicich jmenujme nasledujici: Dr. phil Herbert Schwaneberg (volontér, poté neplanova-
ny asistent 1932-1937), Dr. med. Ernst Schiitte (asistent 1935/36—1942, tehdy veden
jako vojak), Dr. med. Wilhelm Tiirckheim (neplanovany asistent 1936/37-1942, tehdy
veden jako vojak), Dr. med. Kurt Forsterling (nepldnovany asistent 1936/37-1942, teh-
dy veden jako vojak), Dr. phil. Paul Neumann (nepldnovany asistent 1937/38—1942),
Dr. med. Gustav Friedrich (neplanovany asistent 1938—1942, tehdy veden jako vojak).
Ostatni asistenti, respektive neplanovani asistenti nebo volontéfi ptsobili v tstavu pouze
jeden az tfi roky: Dr. phil. et Dr. med. Walter Zimmermann (1934), Dr. med. Erich Balzer
(1934), Dr. med. Philipp Wordehoft (1934), Dr. med. Heinz Nicolai (1935/36-1937/38),
Dr. med. Wilhelm Kiihnau (1935/36-1937), Dr. med. Ernst Gminder (1935/36-1936),
Dr. phil. Georg Wannschaft (1936/37-1937), Dr. med. Richard Martin (1936/37-1937/38),
Dr. med. Carl Zdbisch (1936/37-1937), Dr. phil. FritzKlinger (1936/37-1937), Dr. med. Wal-
ter Liihrs (1937/38-1938/39), Dr. med. Friedrich Rennkamp (1937/38-1938/39), Dr. med. Rolf
Emmrich (1938-1940), Aprob. Arzt Ernst Hoehne (1939-1941) a Dr. med. Giinther
Weitzel (1941-1942). Od roku 1943 do konce véalky seznamy osob jména asistentl ne-
uvadely, takze je mozné, ze nékteti z vySe uvedenych ve své praci v ustavu pokracovali
i poté.420

416 UA Leipzig, Personalakt E. Strack, N. 3491, zejména s. 142, 163, 164165, 188-189, 195-196.

47 Vorlesungen, WS 1931/32 —SS 1935; Personalverzeichnis und Vorlesungs-Verzeichnisse, WS 1935/36 — WS 1944/45.
418 C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 29-30.

49 Personal-Verzeichniss, SS 1929 — SS 1932.

420 Personalverzeichnis und Vorlesungs-Verzeichnisse, WS 1936/37 — SS 1945.
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V.2.4 Osudy lipskych profesort fyziologické chemie po roce 1945
(K. Thomas a E. Strack)

Lipsko bylo koncem valky obsazeno americkou armadou. Pied pfedanim mésta soveét-
skym okupacnim ufadiim odvezli Ameri¢ané 22. ¢ervna profesory Thomase a Stracka spolu
s rodinami, zhruba 50 dal§imi ¢leny lipského profesorského sboru a s vybavenim kniho-
ven, Ustavu a laboratofi do Weilburg an der Lahn ve své okupacni zén€. Divodem téchto
nucenych deportaci, za néz byly vétSinou postizenymi povazovany, byla snaha Americanti
neponechat vyznamny védecky a intelektualni potencial v rukou Rust a také urcita forma
nHintelektudlnich reparaci* v duchu postupimské konference. Z vice nez padesati deporto-
vanych se na lipskou univerzitu vratili jen tii profesofi, mezi nimi Strack.?! Lipsky tstav
fyziologické chemie provizorné vedli postupné fyziolog Walter Sulze, asistent Horst Frun-
der, farmakolog Ludwig Lendle a K. Fosterling.#22 Poté se Thomasovy a Strackovy cesty
zacaly rozchazet, takze nakonec, po slozitych jednanich, jeden z nich zistal na Zapade,
druhy se vratil na Vychod.

Z denacifikacnich dotaznikid z kvétna 1945 vyplyva, ze Karl Thomas nebyl ¢lenem
hlavnich nacistickych organizaci (NSDAP, SA, SS), ale pouze ¢lenem piidruzenych
a dalSich organizaci, pfedevsim profesnich (chemickych, 1ékarskych, uéitelskych), navic
dle vlastnich slov automaticky.#?> Béhem pobytu ve Weilburgu jednal Thomas na pie-
lomu let 1945/46 s riznymi univerzitami v britské a americké okupaéni zén¢ o moz-
nostech svého uplatnéni. Pocatkem roku 1946 uvazoval jesté také o navratu na lipskou
1ékatskou fakultu, ktera ho urgentné potiebovala pro obnoveni vyuky,*24 nakonec se ale
rozhodl pfijmout nabidku lékaiské fakulty v Erlangen. Ordinafem a feditelem ustavu
fyziologické chemie v Erlangen byl v letech 1946 az 1949. V fijnu 1947 byl v Géttingen
zalozen lékafsky vyzkumny ustav Spolecnosti Maxe Plancka (Max-Planck-Gesellschaft,
novy nazev ptavodni Spolecnosti cisafe Viléma od tnora 1948), jehoz vybudovanim byl
Thomas povéten, soubézné s vykonem funkce v Erlangen. Tti odd¢€leni tstavu zahajila
svou ¢innost v 1ét¢ 1948, Thomas byl od té doby vedoucim jeho biochemického oddéleni
a feditelem celého ustavu. V lednu 1949 pienesl z Erlangen do gottingenského ustavu
své oddéleni pro vyzkum tukt a definitivné tak presidlil do Goéttingen. V tomto obdobi
prevladl v jeho védecké ¢innosti vyzkum biochemie silikdzy, od roku 1952 v ramci vel-
kého oddéleni.*?5 Za své védecké zasluhy obdrzel v 50.—60. letech fadu ocenéni: ¢len-
stvi v némeckych i zahrani¢nich spole¢nostech, cestnych doktoratii, védeckych i statnich
vyznamenani.426

Navrat Ericha Stracka z americké zony, kam byl v ¢ervnu 1945 ptevezen, na lipskou
fakultu, ktera jej nutné potfebovala a se kterou byla spojena jeho dosavadni kariéra, byl

421 K okolnostem deportaci: Giinther HEYDEMANN, Sozialistische Transformation. Die Universitdt Leipzig vom Ende
des Zweiten Weltkrieges bis zum Mauerbau 1945-1961, in: Geschichte der Universitét Leipzig 1409-2009,
Bd. 3, Die zwanzigste Jahrhundert 1909-2009, Leipzig 2010, s. 348-356 (kapitola Amerikanische Besetzung
Leipzigs: Deportation von Wissenschaftlern); zde k Thomasovi s. 353, k Strackovi s. 353, 355.

4221, KASTNER — A. THOM, 575 Jahre Medizinische Fakultit der Universitit Leipzig, s. 206, 217; G. WEITZEL,
K. Thomas, s. 6; C. BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, s. 28; UA Leipzig, Personalakt K. Tho-
mas, N. 425, dopis z 10. 7. 1945.

423 UA Leipzig, Personalakt K. Thomas, N. 220/mikro 997, s. 37, 38, 39.

424 G, WerrzeL, K. Thomas, s. 6; UA Leipzig, Personalakt K. Thomas, N. 220/mikro 997, s. 41.

425 G. WerrzeL, K. Thomas, s. 6-9. Bibliogafie jeho védeckych praci tamtéz, s. 12—14.

426 Tamtéz, s. 12.
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z fady dtivod mnohem komplikovangjsi. V tnoru 1946 se tazal z Weilburgu prozatimniho
ptrednosty svého piivodniho tstavu prof. Lendleho, zda ziistava profesorem lipské fakulty.
Rektor lipské univerzity Hans-Georg Gadamer se Strackovym navratem souhlasil a poza-
dal sovétské okupacni ufady o povoleni jeho reaktivace. Argumentoval potfebami fakulty
i Strackovou politickou nezatizenosti. Pfedpokladal, ze prof. Thomas zistane v Erlangen jiz
natrvalo, a proto je jeho dlouholety spolupracovnik Strack nejvhodnéjsim kandidatem. Nejen
politickou nezatizenosti, ale uz pfimo antifasistickym citénim profesora Stracka argumento-
val i nasledujici rektor Lendle o piildruhého roku pozdéji.#27 Sam Strack se ke své minulosti
vyjadiil v dotazniku z dubna 1948. Podle né&j nebyl ¢lenem NSDAP, ale jen automaticky
¢lenem profesnich organizaci. V roce 1942 byl dékanem oznacen jako politicky nespolehli-
vy, protoze odmitl vstoupit do NSDAP, coz mu zpomalilo kariéru.4?8 V dubnu 1947 obdrzel
telefonickou vyzvu saského ministerstva $kolstvi, aby se stal ordinafem fyziologické che-
mie. Od té doby se tahla vlekla jednani mezi Strackem, fakultou, rektoratem a ministerstvem
o podminkach jeho nastupu v Lipsku. Strack opakované formuloval své podminky platové,
bytové, moznosti cestovani mezi vychodni a zapadnimi zénami, otazky personalniho, tech-
nického a finan¢niho zabezpeceni Gstavu atd.*2° Vysledkem jednani bylo Strackovo roz-
hodnuti z podzimu 1948, ze kvuli fadé problémt nemuze pfijmout definitivni misto, ale
je ochoten stat se hostujicim profesorem a komisionalnim vedoucim ustavu. Hostujicim
profesorem a feditelem lipského Gstavu byl jmenovan 20. 8. 1949.430 V poloviné 50. let se
stfetl s kadrovou politikou vychodonémeckého rezimu. Vytkam, Ze je typem Cistého védce,
ktery nerozumi vyznamu politické prace, Celil argumenty, ze kadrovou politiku ptenechava
FDJ (Freie Deutsche Jugend, svaz socialistické mladeze v NDR) a jako feditel Gstavu bere
v tvahu pouze odborné kvality svych spolupracovnikt. Byl hrdy na to, Ze jeho pracovisté
je stejné kvalitni, jako podobna pracovisté ve Spolkové republice. V 50. i 60. letech mu
bylo umoznéno cestovat na védecka zasedani do SRN, ackoliv nebyl ¢lenem zadné strany,
ale ptesto byl povazovan za loajalniho. Bylo mu také doporuceno, aby se vefejné vyjadiil
proti opusténi republiky, nic ale neslibil.#3! Pfi svych cestach na Zapad se pochopitelné
byl v roce 1960 navrzen na Statni cenu za vyznamné védecké uspéchy (konkrétné ,, Fragen
der tierischen Stoffwechsels; Fragen des Vorkommens, der Darstellung und Wirkung von
tierischen Basen; Darstellung einer Ester von Betatein 1938-39 — wurden patentiert )43
V zafi 1963 byl emeritovan, ustav ale nadale vedl az do definitivniho odchodu na odpocinek
k 28. 2. 1965. Pfi této prilezitosti mu byl udélen doktorat honoris causa. Mezi jeho zasluha-
mi po roce 1948 bylo ocenovano predevsim znovuvybudovani tstavu, ucitelska a védecka
¢innost, habilitace sedmi soucasnych profesort, spoluprace s klinikami a Statni cena z roku
1960.434 Védecky pracoval (v oblasti latkové vymény karnitinu) jesté v roce 1977, kdy mu
byl udélen titul Sestného senétora lipské univerzity.*3> Zemiel roku 1988.

427 UA Leipzig, Personalakt E. Strack, N. 3491, s. 21-24, 46.
428 Tamtéz, s. 1c—1d.

429 Tamtéz, s. 57, 198-205.

430 Tamtéz, s. 61, 205, 248.

431 Tamtéz, s. 85-86.

432 Tamtéz, s. 105.

433 Tamtéz, s. 89.

434 Tamtéz, s. 253-264.

435 Tamtéz, dopis z 30. 12. 1977.
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VL. Zavéry

je obdobi jejiho pevného ukotveni ve vyuce i vyzkumu v podob¢ specializovanych ustavi
od pocatku 70. let 19. stoleti do konce druhé svétové valky. V piipad¢ Prahy a Vidné lze
hovofit o rakouském modelu institucionalizace oboru v podobé kateder a ustavi uzité 1ékat-
ské chemie, které byly zaloZeny sou¢asné spolu s totoznymi institucemi ve Styrském Hradci
(Graz)*3¢ a Innsbrucku v souvislosti s reformami Iékatského studia v Ptedlitavsku v roce
1872. Stalo se tak az poté, co pivodni katedry chemickych oborti ptesly v letech 184849
z 1ékatskych fakult na fakulty filozofické, a pfechodném obdobi, kdy vyuka a badani v che-
mickych oborech na Iékaiskych fakultach byla spojena pievazné s klinickymi laboratofemi.
V ptipadé Lipska byla sledovana jedna z variant némeckého modelu institucionalizace
fyziologické chemie, tedy jeji emancipace v ramci fyziologie, od chemického asistenta
pres samostatné oddéleni k samostatnému ustavu (v piipadé Lipska asistent 1869, oddé-
leni vedené mimotadnym profesorem 1878, ustav vedeny fadnym profesorem 1916). Ze
tfi sledovanych fakult tak fadnou stolici 1ékatské (respektive fyziologické) chemie méla
nejprve Praha (1872), poté Viden (1874) a nakonec Lipsko (1916). Rakousky model byl
po rozdéleni prazské univerzity uplatnén také na ¢eské Iékarské fakulte.

Vedle tfi jmenovanych (zdkladnich) ustavi Iékaiské (fyziologické) chemie existovala
na lékarskych fakultach v Praze, Vidni i Lipsku docasné i dalsi specializovand pracovis-
té. V Praze to byl az do roku 1886 zoochemicky ustav U. Lercha. Ve Vidni existovalo
od roku 1922 odd¢leni fyziologické chemie v ramci fyziologického ustavu, které zaniklo
v roce 1930 s odchodem svého vedouciho prof. O. Fiirtha na misto ordinare pro uzitou
Iékai'skou chemii. ZvIastni status mél od roku 1926 také ustav 1ékaiské koloidni chemie
prof. W. Pauliho, ktery se po nuceném odchodu svého vedouciho stal roku 1938 oddélenim
ustavu 1ékatské chemie. Vlastni chemické laboratoie mély na vSech tiech fakultach nékte-
ré kliniky, badatelsky se oboru vénovali predstavitelé dalSich teoretickych, preklinickych
i klinickych obort.

Vsechny tfi sledované ustavy ziskavaly postupné vice ¢i méné vyhovujici umisténi
v aredlech lékarskych fakult a jejich klinickych nemocnic. Prazsky ustav lékaiské chemie
sidlil po kratkém provizoriu od roku 1879 ve velkorysé novostavbé chemickych tstavi
(vedle n¢j téz ustavy filozofické, respektive prirodovédecké fakulty) v bezprostiedni bliz-
kosti teoretickych i klinickych pracovist’ 1ékatrské fakulty (po roce 1882 obou Iékatskych
fakult, némeckeé i Ceské). Vidensky ustav 1ékarské chemie sdilel pivodné prostory s dalsimi
ustavy lékatské fakulty v novostavbé patologického ustavu v komplexu videnské vseobec-
né nemocnice, ve 20. letech se pfestéhoval do samostatné budovy uvolnéné chemickymi
ustavy filozofické (prirodovédecké) fakulty ve stejné ctvrti (Alsergrund). Lipské oddéleni
a posléze ustav fyziologické chemie sidlil v postupné rozsifovanych prostorach fyziologic-
kého tstavu v arealu 1ékatské fakulty a jejich klinik jihovychodné od lipského centra.437

436 Mimofadnym profesorem uzité 1ékatské chemie od roku 1873 a fadnym od roku 1879 byl Karl Berthold
Hofmann (1842-1922). Srovnej A. HoLASEK — A. KERNBAUER, Biochemie in Graz, s. 32 nn. K d&jinam chemie
ve Styrském Hradci: Alois KERNBAUER, Das Fach Chemie an der Philosophischen Fakultiit der Universitiit
Graz (Publikationen aus dem Archiv der Universitiat Graz, Bd. 17), Graz 1985.

437 Ke stavebnimu vyvoji ustavu v kontextu lipského medicinského kampusu: Cornelia Becker — Christoph
BowING, Zwischen architektonischer Form und medizinischer Funktion, in: Michaele Marek — Thomas Topf-
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Po prestavbach a dostavbach ve druhé poloviné 30. let se lipsky ustav stal jednim z nejvét-
sich svého druhu v Némecku.

Vyuka chemie pro mediky méla na vSech tfech sledovanych fakultach podobnou struk-
turu, tj. zakladni prednasky a cviceni ze vSeobecné, anorganické i organické chemie vede-
né uciteli filozofickych (pfirodovédeckych) fakult a specializované pfednasky a cviceni
z 1ékaiské, fyziologické, patologické, klinické atd. chemie vyucované na sledovanych spe-
cializovanych tstavech lékatskych fakult. Soucasti nabidky dvou ze tii fakult bylo i post-
gradualni praktické studium (,, fiir Physikatskandidaten* v Praze a Vidni). V Praze i Vidni
byly vyuka a zkousky upraveny do roku 1918 totoznymi studijnimi pfedpisy, které v zasadé
ptevzaly oba nastupnické staty, opét zcela sjednoceny byly po zaclenéni videnské a prazské
univerzity do systému fisského vysokého skolstvi a prevzeti novych studijnich predpist pro
lékatské fakulty ve Vidni i v Praze roku 1939. V Lipsku probihala vyuka sice pochopitelné
podle jinych studijnich ptedpist, obsahové se vSak nelisila diky vSeobecné kompatibilité
lékatského kurikula univerzit némecké jazykové oblasti.

Na ucitelském i badatelském provozu tstavu se vedle prednosti podileli také asistenti,
zejména habilitovani. Az do prvni svétové valky byl jejich pocet minimalni. VSechna tfi
sledovana pracovisté za¢inala s jednim, v Praze se jejich pocet zvysil na dva az roku 1912,
ve Vidni byli dva jiz od roku 1875, tfi od 1909. Kratce po prvni svétové valce mél nejvice
asistenti ustav vidensky (4), poté prazsky (3) a nejméné lipsky (2). V mezivaleném obdobi
vyrazng vzrostl pocet asistentil ve Vidni (stabilné 57 plus asistent tstavu koloidni chemie)
i v Lipsku (pohyboval se mezi 4 az 11), v Praze byli nadale jen tfi. V prvni polovin¢ 40. let
se pocty asistentll z pochopitelnych diivodi postupné snizovaly, od roku 1944 seznamy
osob jiz asistenty zpravidla neuvadély na zadné ze sledovanych fakult.

Pedagogicka a védecka aroven pracovisté a jeho vliv na rozvoj oboru jsou do velké
miry zavislé na tom, nakolik jsou jeho hlavni pracovnici (zejména piednostové) schopni
budovat pracovni tymy, vlastni $koly a vychovavat vlastni zaky a nastupce. Jednou z cest,
jak vysledky tii sledovanych pracovist’ v tomto ohledu sledovat, je zkoumat pocty asis-
tentd habilitovanych jednotlivymi ordinafi. Prvni prazsky ordinaf uzité lékaiské chemie
K. H. Huppert habilitoval pouze jediného zaka, F. Hofmeistera (1878), ktery se stal po svém
odchodu 1886 do Strasburku jednim z nejvyznamngjsich reprezentanti némecké fyziolo-
gické chemie a vychoval fadu vlastnich zaka. Huppertiv nastupce R. Zeynek, sam habili-
tovany zakladatelem videnského ustavu E. Ludwigem, habilitoval z 1ékarské (respektive
fyziologické) chemie postupné Ctyfi asistenty. G. Lippicha jesté pred valkou (1909), dalsi
tfi v mezivalecném obdobi: F. Haurowitze (1925), Z. Staryho (1938) a H. Waelsche (1933).
Stary pak v dob¢ valky habilitoval jiz jen jediného zéka, A. Dimtera (1942).

Béhem pulsobeni prvniho videnského ordinate E. Ludwiga se z 1ékarské (fyziologické)
chemie habilitovalo pted prvni svétovou valkou sedm osob. Prvnim byl v roce 1881 J. Mau-
thner. Mezi Ludwigovymi habilitovanymi zaky byl i druhy prazsky ordinai R. Zeynek
(1900). (Ludwigtv asistent J. Horbaczewski byl na misto pfednosty chemického tstavu
Ceské 1ékarské fakulty v Praze s titulem fadného profesora jmenovan bez predchozi habi-
litace ve Vidni.) Mezi dal$imi habilitovanymi byli jak asistenti tstavu lékarské chemie
(T. Panzer, 1903; E. Zdarek, 1911), tak soukromi docenti piisobici na jinych pracovistich

stedt (Hgg.), Geschichte der Universitdt Leipzig 1409-2009, Bd. 5, Geschichte der Leipziger Universitétsbau-
ten im urbanen Kontext, Leipzig 2009, s. 285-354; Katalog der Universitdtsbauten, ebenda, s. 643.
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(L. Niemilowitz, 1890; S. Frankel, 1896; E. Pick, 1904). V mezivale¢ném obdobi se ve Vid-
ni habilitovalo z 1ékaiské (fyziologické) chemie Sest osob. H. Jansch (1921), H. K. Barren-
scheen (1924), A. Friedrich (1923) a R. Willheim (1927) byli habilitovani prof. E. From-
mem. Profesor O. Fiirth (habilitovany ve Strasburku F. Hofmeisterem) habilitoval F. Liebena
(1925) jesté v dobé jejich pasobeni ve fyziologickém ustavu, pozdé&ji jiz jako prednosta
ustavu lékarské chemie habilitoval T. Leiperta (1937). Pod Barrenscheenovym vedenim
v letech 1939-1945 se jiz nikdo z lékatské (fyziologické) chemie ve Vidni nehabilitoval.
Ve srovnani s Prahou tedy bylo pfed prvni svétovou valkou ve Vidni habilitovano vyrazné
vice osob, v mezivale¢ném pfiblizné srovnatelny pocet, béhem valky byla Praha s jednou
habilitaci spise vyjimkou.

Nejmensi pocet habilitovanych asistentd mélo lipské pracovisté fyziologické chemie.
E. Drechsel byl habilitovan fyziologem C. Ludwigem (1875). Jeho nastupce ve funkci
vedouciho oddéleni fyziologické chemie a od roku 1916 piednosty tstavu fyziologické
chemie M. Siegfried se habilitoval na filozofické fakulté (1892) a sam habilitoval pouze
jediného zaka, R. Buriana (1900). Jeho nastupce K. Thomas (habilitovany v Greifswal-
du) ptisel do Lipska z Berlina. V kratkych rozestupech od sebe habilitoval jesté v obdobi
vymarské republiky tii své asistenty, kteti poté nadlouho urcovali védecky profil lipského
ustavu: J. Kapfhammera (1925), B. Flaschentrigera (1926) a E. Stracka (1931). V obdobi
nacionalniho socialismu nebyl v Lipsku z fyziologické chemie habilitovan jiz nikdo.

Z hlediska regionalniho pivodu (mista narozeni a studii) pfednostt ustavu lékarské
(fyziologické) chemie na univerzitich v Praze, Vidni a Lipsku nelze vyvodit zadné jedno-
vétsina vyznamnéjsich piedstavitelt prazské 1ékarské chemie (tedy alespon habilitovanych)
pochazela z ¢eskych zemi a byla absolventy domaci fakulty, i kdyz néktefi z nich béhem
prednosti, profesoii Huppert (ptivodem ze Saska) a Zeynek (ptivodem ze Styrska). Naproti
tomu fada nejvyznamnéjsich predstavitelt videniské lékarské chemie nepochazela z Vidné,
ptipadné z rakouskych zemi, ale velmi Casto z Ceskych zemi. Piivodem z Vidné nebyl zZadny
z prednostl: E. Ludwig se narodil v Bruntale (studoval ve Vidni), H. Fischer, E. Fromm
a H. K. Barrenscheen pochazeli z Némecka, O. Fiirth se narodil ve Strakonicich (studoval
ve Vidni) a W. J. Pauli se narodil v Praze, kde také promoval. Profesor M. Siegfried, béhem
jehoz pisobeni se lipské oddéleni fyziologické chemie pfeménilo v samostatny ustav, byl
mezi lipskymi pfednosty i docenty jedinym lipskym rodakem a absolventem, ostatni pocha-
zeli zpravidla z jinych némeckych zemi, ptipadné z Rakouska (R. Burian). Prazska némec-
ka univerzita se tak i v oblasti I¢katrské chemie jevi jako spadova vysoka Skola pro Ceské
zemé, vyznam Ceskych zemi jako rezervoaru akademikt pusobicich ve Vidni je v tomto
oboru (podobné jako mnoha jinych) rovnéz evidentni. Siroké spektrum piivodu lipskych
docentl a profesorti pak i ve fyziologické chemii potvrzuje pevné misto lipské 1ékaiské
fakulty v siti némeckych univerzit. Vyznamny vliv na sméfovani pedagogického a védec-
kého provozu jednotlivych ustavl je mozné pozorovat také v ptipad€ migrace jiz vyzralych
osobnosti z jedné instituce na druhou, v nasi studii nejvyraznéjsi u pivodné videnskych
asistentl prof. Ludwiga, pozdgji prazskych ordinaid jak na némecké (Zeynek), tak na ceské
fakulté (Horbaczewski).

Zidovsky piivod n&kolika vyraznych osobnosti prazské a videiiské 1ékatské chemie ved]
koncem tficatych let k jejich odstranéni, respektive ,,dobrovolnému‘ odchodu z fakult.
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Vsem se nastésti podafilo véas opustit zemée svého pusobeni a v novych pozicich, pre-
vazné v zamori, pokracovat ve védecké i pedagogické praci. Z Prahy tak do exilu odesli
F. Haurowitz a H. Waelsch, z Vidné E. Pick, E. Freund, F. Lieben, W. Pauli a A. S. Spiegel.
O. Firth zemfel kratce po svém nuceném penzionovani v roce 1938. Z exilu se po roce
1945 vratil pouze F. Lieben.

Vztah prazskych, videnskych a lipskych 1ékatskych chemiki k nacionalnésocialistic-
kému rezimu je na zakladé dochovanych pramenti mozné posoudit jen dosti povrchné.
Prazsky ordinaf v letech 1939-1945 Z. Stary byl sice formaln¢ ¢lenem nebo kandidatem
nacistickych organizaci, po valce vSak ziskal jak prozatimni, tak definitivni profesni uplat-
néni diky piimluvam svych éeskych i zidovskych kolegt.*3® Kratkodobé v prazském usta-
vu pisobici asistent G. Ruhenstroth-Bauer je naproti tomu modelovym piikladem védce
podilejiciho se beéhem valky aktivné mj. na 1ékatskych pokusech na détech a vale¢nych
zajatcich, ktery po roce 1945 dosahl ve Spolkové republice Némecko nejvyssich védec-
kych met. Vidensti profesofi H. K. Barrenscheen a T. Leipert méli po roce 1945 kvili svym
projeviim loajality, lenstvi v nacistickych organizacich i aktivitdm v univerzitnich Gfadech
v letech 1938-1945 potize s navratem do vysokoskolského systému obnovené Rakouské
republiky. StarSimu Barrenscheenovi se navrat na univerzitu nepodafil viibec, mlad$imu
Leipertovi az s Casovym odstupem. Lipsti profesofi K. Thomas a E. Strack nebyli kupodi-
vu ¢leny NSDAP, ale jen ptidruzenych profesnich organizaci, dle vlastnich povaleénych
prohlaseni automaticky. Po svém vynuceném piesidleni z Lipska do americké okupacni
z6ny navazal Thomas na svou dosavadni akademickou kariéru na Zapadé, Strack si doka-
zal vyjednat navrat do Lipska za podminek, které nebyly pro pozdé€jsi vychodonémecké
akademiky pravidlem. Clenstvi v NSDAP kupodivu nejvice vadilo u byvalého lipského
docenta B. Flaschentridgera, ktery byl v roce 1945 propustén z cury$ské univerzity a nové
misto nenasel ani v zapadnich okupacnich zonach Némecka.

Védecka uroven a produkce pracovnik tfi sledovanych chemickych tstavi od pocatku
70. let 19. stoleti do roku 1945 byla standardni, srovnatelna se znaméjsimi ustavy podobné-
ho zaméfeni, v jednotlivostech obvykly standard dokonce prekracovala. Prazsky ustav uzité
lékatské chemie navazoval po piestavee v 50. a 60. letech, kdy se hlavni smér chemického
badani piesunul na filozofickou fakultu, od po¢atku 70. let na velké tradice chemiku stfedo-
evropského vyznamu pisobicich na prazské Iékatské fakulté (Pleischl, Redtenbacher). Prv-
ni prazsky ordinat Huppert byl védcem evropského formatu, i kdyz si nevychoval nastupce
pro prazsky Gstav. Za své zaky povazoval naopak fadu vynikajicich internistl vyuzivajicich
chemické diagnostické metody, a to nejen némeckych, ale i ceskych. Jeho dlouholety asi-
stent a habilitovany zak Hofmeister se béhem svého piisobeni ve Strasburku stal jednou
z nejvyraznéjSich osobnosti evropské biochemie. Kontinuita prazské némecké 1ékaiské
chemie byla nésiln¢ pferusena s koncem némecké univerzity v roce 1945, jeji nejvyznam-
néjsi predstavitelé ze 30. a 40. let vSak vyborné obstali v mezinarodnim srovnani ve svych
novych pozicich v Turecku i v USA (Haurowitz, Stary). Vidensky ustav uzité 1ékarské
chemie, vzesly ze stejnych reforem lékarského studia jako prazsky, nebyl jedinym mistem,

438 K povale¢nym kariéram piivodné prazskych ucitelii 1ékafské fakulty souhrnné: Petr SvoBopNY, Dieselben
Leute — neue Karrieren: Die Schicksale von Hochschullehrern der deutschen medizinischen Fakultdt in Prag
nach 1945, in: Michal Svato$ — Lubos Velek — Alice Velkova (edd.), Magister noster. Sbornik stati in memori-
am prof. PhDr. Janu Havrankovi, CSc. / Festschrift in memoriam Prof. PhDr. J. Havranek, CSc., Praha 2005,
s.261-274.
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kde probihal vyzkum v oblasti 1ékaiské, fyziologické, patologické ¢i klinické chemie. Stan-
dardni vzdélani v ramci studia Iékatské chemie ovlivnilo v klinické praxi i védecké ¢in-
nosti zejména fadu internistt. Interdisciplinarni spoluprace se v tomto kontextu ve Vidni
projevovala zejména v hematologii a imunologii, které svych vrcholi dosahly nejenom
v osob¢ Karla Landsteinera (1868—1943), nositele Nobelovy ceny z roku 1930, ale i dalsich
videniskych internisti prvni poloviny 20. stoleti.*3° Védeckou kontinuitu lipského tstavu
fyziologické chemie, mezi valkami jednoho z nejvétsich v Némecku, udrzoval po dlouha
1éta po roce 1945 E. Strack (habilitovany pocatkem 30. let) a jeho nasledovnici. Lékaiska
(fyziologicka) chemie se béhem sledovaného obdobi v Praze, Vidni, stejné jako v Lipsku
., vyvinula ve vyznamnou zdkladni disciplinu lékarské védy a byla v postaveni, ve kterém
dokdzala poskytnout solidni odpovédi na mnoho klinickych otdzek 440

Hlavnim cilem této studie bylo podat vyvoj chemie na tfech vybranych stiedoevropskych
lékatskych fakultach z diachronniho, externalistického hlediska, tedy v SirSich instituci-
onalnich, oborovych, spoleenskych a politickych kontextech. Sledovat podrobnéji ima-
nentni stranky vyvoje oboru, interpretovat souhrnné hlavni védecké vykony jednotlivct ¢i
jimi pfedstavovanych $kol nebo dokonce hodnotit nejvétsi ,,ispéchy* vedouci k ,,pokroku*
studovanych disciplin z pohledu dnesni biochemie, musim bohuzel, bez spoluprace s bio-
chemikem, ponechat povolangj§im. O tom, Ze na hodnoceni vyznamu védct minulosti se
mohou shodnout profesionalni historikové i predstavitelé prirodovédnych ¢i 1ékatskych
disciplin, svédc¢i v naSem kontextu piipad Franze Hofmeistera. V dfive publikované litera-
tufe k d€jinam biochemie figuruje v fop ten nejslavnéjsich evropskych biochemiku, z nasi
studie vychazi jako jeden z nejvyraznéjsich prazskych védeu, jejichz zasluhou si némecka
lékarska fakulta udrzovala vyznamné misto v mezinarodni spolupraci. Platnost a inspira-
tivnost nékterych jeho objevi dnes zdiraziuji jeho dnesni nastupci biochemikové. Jednim
z dikazi muze byt i pamétni deska, ktera mu byla 14. 10. 2010 odhalena na budové ptivod-
né& patologicko-anatomického tstavu (dnes Ustav védeckych informaci 1. LF UK v ulici
U Nemocnice), v niZ pasobil jako pFednosta prazského farmakologického Gistavu.44!

PETR SVOBODNY

Die Chemie an den medizinischen Fakultaten in Prag, Wien und Leipzig
(1872—-1945)

ZUSAMMENFASSUNG

Die Geschichte der Chemie als Lehrfach und wissenschaftliche Disziplin an den medizinischen Fakultiten in
Prag, Wien und Leipzig wird in breiteren gesellschaftlichen, politischen, kulturellen und wissenschaftlichen Zu-
sammenhéngen verfolgt. Die einleitenden Kapitel fassen anhand der bestehenden Sekundarliteratur die Entwick-
lung der Chemie an den medizinischen Fakultéten in Mitteleuropa vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zum Beginn
der 70er Jahre des 19. Jahrhunderts zusammen. Die sich anschlieBenden Originalkapitel sind auf der Grund-
lage primédrer Archivquellen und gedruckter Quellen unter Anwendung prosopographischer und komparativer

439 G. Scumipt, Zur Entwicklung, s. 235-236.

440 Cornelia BECKER, Die Wurzeln der Physiologischen Chemie, in: C. Becker — E. Hofmann, Die Physiologische
Chemie in Leipzig. Geschichte und Gegenwart, s. 31.

441 Viz: http://www.If1.cuni.cz/slavnistni-odhaleni-pametni-desky-prof-hofmeistera (31. 1. 2011).
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Methoden bearbeitet. Schwerpunkt vorliegender Studie tiber die Chemie ist der Zeitraum ihrer festen Verankerung
in Lehre und Forschung in spezialisierten Instituten vom Beginn der 1870er Jahre bis zum Ende des Zweiten
Weltkriegs. Im Fall von Prag und Wien kann man von einem dsterreichischen Modell der Institutionalisierung des
Faches in Form von Lehrstiihlen und Instituten der angewandten medizinischen Chemie sprechen, die (zusammen
mit identischen Einrichtungen in Graz und Innsbruck) im Zusammenhang mit Reformen des Medizinstudiums in
Zisleithanien 1872 gleichzeitig gegriindet wurden. Dies erfolgte aber erst, nachdem die urspriinglichen Chemie-
Lehrstiihle in den Jahren 1848-49 von den medizinischen Fakultiten an die philosophischen Fakultiten verlagert
worden waren, und in einer Ubergangszeit, als Lehre und Forschung in den chemischen Fiichern an den medizi-
nischen Fakultiten vorwiegend mit klinischen Labors verbunden waren. Im Falle Leipzigs wurde einer Variante
des deutschen Institutionalisierungsmodells der physiologischen Chemie nachgegangen, also ihrer Emanzipation
im Rahmen der Physiologie, vom Chemie-Assistenten iiber eine selbstindige Abteilung bis hin zum selbstindigen
Institut (im Fall von Leipzig: Assistent 1869, Abteilung unter Leitung eines a.o. Professors 1878, Institut unter
Leitung eines o. Professors 1916). Von den drei hier herangezogenen Fakultiten gab es einen ordentlichen Lehr-
stuhl fiir medizinische (bzw. physiologische) Chemie zuerst in Prag (1872), dann in Wien (1874) und schlie8lich
in Leipzig (1916). Das osterreichische Modell wurde nach der Teilung der Prager Universitét auch auf die tsche-
chische medizinische Fakultdt angewandt.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2010 Tomus L. Fasc. 2 Pag. 89-114

ZATOULANE DROBNE TEXTY )
V NEJSTARSICH KOLEJNICH KATALOZICH

FRANTISEK SMAHEL

BRIEF STRAY TEXTS IN THE OLDEST COLLEGE CATALOGUES

This contribution introduces short entries, which in the Lobkowitz manuscript VI E f 8 accompany the catalogues
of college libraries. These texts are related to the functioning of Recek’s College. They contain information on
economic administration, lists of persons, lists of books donated to the college, but also inventories of the college
chapel and the Church of St. Stephen in the Wall, which was operationally linked to the college.

Key words: Prague University — Recek’s College — college library — library catalogues — Church of St. Stephen
in the Wall

Pri ptiprave edice nejstarsich kolejnich katalogt prazské univerzity pro edi¢ni fadu Cor-
pus christianorum! bylo tfeba rozhodnout, jak nalozit s drobnymi texty, které riizni pisati
zapsali do rukopisu Lobkovické knihovny VI E £ 8.2 Jelikoz vétSina z nich nema s katalogy
nic spole¢ného, pusobilo by jejich zatazeni jako pfidavek edice neorganicky, zvlasté pak
v ptipad¢ staroceskych textd. Pies riznorodost téchto zapist, ¢asto pofizenych jen ad hoc,
je vhodné je otisknout jako celek, a to mimo jiné jako dosti ojedinély prihled do agendy
jedné z koleji prazské univerzity.

Rukopis o velikosti cca 11 x 30 cm ma celkem 230 stran, jez byly v nové dobé pagino-
vany tuzkou. Nov¢jsiho ptivodu jsou i Ctyii pfilepené strany pred prvnim foliem, urcené
k zdznamim pouzivatelti rukopisu. Kodex ma celkem osm slozek s nestejnym poctem
stranek. Mezi pag. 34/35 byly vyfezany tii prazdné listy. K spojeni slozek bylo pouzito
pergamenovych prouzkt z jakéhosi teologického kodexu ze 14. stoleti. Stopu ¢astého pou-
zivani nese zv1asté prvni ¢ast rukopisu s katalogem koleje Panny Marie, vice znamé pod
jménem jejiho zakladatele Jana Recka z Led¢e.? Prvni folio je zni¢eno natolik, Ze z ného
zbyva jen ¢ast dolni poloviny. Rukopis obsahuje dva katalogy, nejprve na pag. 3-97 pru-

' Edici ptipravuje pro nakladatelstvi Brepols Zuzana Silagiova spolu s autorem tohoto ¢lanku.

2 Rukopis Lobkovické knihovny v Roudnici, ktery byl po roce 1948 deponovan v Univerzitni, pozdéji Statni,
dnes Narodni knihovné v Praze, se restituci vratil rodu piivodnich majitelti a je dnes ulozen na zamku Nelaho-
zevsi. Faksimili vydali Josef BEcka — Emma URBANKOVA (eds.), Katalogy knihoven koleji Karlovy university,
Praha 1948. Na tuto publikaci budu dale odkazovat. Nékteré z téchto drobnych texttl jiz vybérove otiskl Johann
LosertH, Der dlteste Katalog der Prager Universitdtbibliothek, Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische
Geschichtsforschung 11, 1890, s. 301-318, zde na s. 303-305. Loserth misty cetl chybné, v nékolika piipadech
vsak zachoval ¢teni u prvniho seznamu na okrajich pag. 1-2, které pozdé&ji odpadly.

3 Podrobné k této identifikaci Frantisek SMAHEL, Knihovni katalogy koleje Néroda ceského a koleje Reckovy,
Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP) 2/1, 1961,
s. 59-85, zde zvl. s. 68-75.
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bézné vedeny katalog knihovny Reckovy, na pag. 110-193 opis katalogu Koleje naroda
ceského (Nationis). Nepopsany zistaly strany: 3, 9, 10, 12, 20, 22, 24, 26, 28, 30, 34, 35,
37,38/43,45/54, 58, 60, 62, 64, 67,70, 75,77, 80, 84, 85, 90/95, 98/103, 107/109, 194/209,
211,213/221,223,227.4

Predmétem naSeho zkoumani budou dale jen zapisy na pag. 1-2 (seznam kolegia-
td Reckovy koleje), pag. 36 (zapis o prevzeti pisemnosti a jinych véci z roku 1485),
pag. 44 (zlomek tadu pro obecni Gfedniky), pag. 104-106 (tii schémata ve vztahu k vyuce
na fakulté svobodnych uméni), pag. 210 a 212 (jména kolegiatt), pag. 222 (dva odka-
zy knih Reckové koleji), pag. 224-225 (Gcetni zaznamy knihovniki Rec¢kovy koleje
z let 1461-1470), pag. 226 (inventaie kaple Reckovy koleje), pag. 227 (inventaf kostela
sv. Stépana ve zdi a zaznam o ztraté knihy), pag. 229 (zdznam o knize) a pag. 230 (opis
obligace Blazka z Drnova a drobné pfipisky). V tvodnim komentafi i v piipojené edici
vSak zapisy nebudou fazeny podle jejich posloupnosti v rejstiiku, nybrz podle obsahové
spiiznénosti.

l. Obligace Blazka z Drnova

Zacneme od konce, nebot’ opis obligace Blazka z Drnova ndm pomuze pfiblizit pocat-
ky koleje Panny Marie a umysly jejiho zakladatele.’ Na prvni pohled by se mohlo zdat,
ze opis tohoto pravniho pofizeni z 22. fijna 1405 zabloudil do kolejniho rejstiku stejné
nahodile, jako drobné poznamky a zkousky pera na téze pag. 230. Neni tomu tak, nebot’
zminéna zde ves Dolanky u Kladna patfila k zakladnimu ekonomickému zajisténi Reckovy
koleje. Do vlastnictvi Jana Recka presla na zakladé posledniho pofizeni Doroty, vdovy
po staromé&stském méstanu JeSkovi mladsim, z 12. kvétna 1425. Tézce nemocna Doro-
ta odkazala vSechen sviij majetek, véetné zde nezminéné vsi Dolanky, své matce Anné
Trurové s tim, aby pecovala o jejiho nezletilého syna Jana, na néhoz mél veskery majetek
spadnout. V pfipadg, Ze by Janek predc¢asné zemiel, méli povéteni porucnici po smrti Anny
dédictvi vynalozit na zbozné tcely.® Jednim ze dvou poru¢nikti byl Jan Reéek, druhym
Janek z Podjistebi, jehoz ¢asem nahradil mistr Ktist'an z Prachatic. Sirotek Janek se ziejmé
dospélosti nedozil, nebot’ kdyz Dorotina matka Anna nékdy pfed 5. srpnem 1438 zemfiela,
oba porucnici predlozili purkmistru a konselim Starého Mé&sta prazského zavét z roku
1425 a pozadali je o souhlas, aby doty¢né zbozi, jmenovité ves Dolanky, mohli ,,obratit*
na studenty koleje, ,,jesto slove collegium nacionis Bohemorum .7

Béhem necelého mésice vsak Jan Recek sviij zamér dosti zdvaznym zptsobem pozménil,
a snad i proto si dal sviij novy zamér potvrdit fimskym a c¢eskym kralem Albrechtem II. Cela

4 Podle F. SmanELA, Knihovni katalogy, s. 61-62, kde dalsi podrobnosti.

5 Podrobny Zivotopis Jana Recka z Ledée sestavil Vaclav Vladivoj Tomek, Déjepis mésta Prahy VIII, Pra-
ha 1891, s. 447449, jeho politickou kariéru podrobnéji vysledoval Frantisek Michalek Bartos, Der grosse
Staatsmann der hussitischen Revolution, Illuminator Johann Recek, Mediaevalia Bohemica I, Praha 1969,
s. 116-128. Nékteré BartoSovy hypotézy uvadi na pravou miru v uvodu své zasluzné edice Michal Svaros, Jan
Recek a jeho pisemnd poziistalost v archivu prazské univerzity, AUC-HUCP 14/1-2, 1974, s. 121-160.

6 Jeji potizeni vydal M. Svaros, Jan Recek, ¢. 8, s. 132—133.

7 Listina z 5. srpna 1438, ed. M. Svatos, Jan Recek, €. 12, s. 137-138. O vesnici se mluvi jako o ,,Dolanech®,
v jinych pisemnostech je fe¢ o Dolankach. Prvni oznaceni odpovida dnesnimu nazvu Dolany u Kladna.
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véc, jakkoli velkoryse zamyslena, méla ziejmée sporna, ne-li bolestiva mista.® V Albrechto-
ve listin€ z 18. zaii 1438 totiz Jan Recek vystupuje jako pravoplatny, privilegiem staromést-
ské rady potvrzeny vlastnik vsi Dolanky, pii ¢emz o druhém poruénikovi a vykonavateli
zavéti nepadne ani slovo. Kral vysel suplice ve vSem vstiic a povolil nové zfizenou kolej
Panny Marie zajistit vé¢nym ro¢nim platem ve vysi 60 kop grost vcetné ro¢niho troku
23 kop grosu ze vsi Dolanky.? Re¢ek neztracel ¢as a jiz 4. listopadu 1438 vydal a nechal
pecetémi 14 vyznamnych svédku stvrdit zakladaci listinu své koleje, do niz mimo jiné vté-
lil i podrobna statuta.!® Za t&chto okolnosti nezbylo mistriim, doktortim a vSem ostatnim
prislugnikiim Ceského néaroda nic jiného, neZ nadani nové koleje piijmout a zdvazné slibit
dodrzovani vSech ustanoveni zakladatele.!!

Neni vylouéeno, Ze se direktoriim Ceského naroda nezamlouvala Re¢kova nediivéra
k jejich najemci kolejnich vsi a jiného nemovitého majetku, ktery by jinak do své spra-
vy pfevzal i dvé vsi nové koleje, tj. zminénych jiz Dolanek a Michle. Umisténi kolejni
korporace do domu Ceského naroda i tak nebylo v Re¢kovych o¢ich vhodnym fesenim,
a proto v poslednim pofizeni z 29. fijna 1439 vénoval ,,studentiim svym, kteriz nynie
prebyvaji v domu nacionis Bohemorum *“ sviij dim na Starém M¢sté se zahradou i ,, se
v§im ndabytkem . Nedosti na tom. VSechnu plnou moc nad koleji, kterou dfive svéfil
direktorim Ceského naroda, nyni ,,z lepsieho rozmyslu a pro lepsie téch studentév*
ptrenesl na tfi divéryhodné porucniky, jmenovité na mistra Jana Pfibrama, mistra Petra
z Mladotiovic a Pavla platenika ze Starého Mésta.!2 Ti také, nikoli direktofi, dostali
povéteni spravovat, piijimat, trestat i z koleje vypovidat studenty a kaplana. Kromé toho
porucnici méli mit ve svém drzeni vSechny listy a zapisy, které nebyli povinni nikomu
vydavat ani ukazovat. Nékteré pokyny porucnici dostali od zakladatele jen ustné, takze
pozadi rozepti zlstane navzdy zamlzeno. Konec ReCkovy pozemské pouti se ziejme
nezadrzitelné blizil,!? a proto rada Starého Mésta jiz 5. listopadu 1439 vysla svému dlou-
holetému spolukonselovi vstfic a vSechny jeho listiny tykajici se nove zalozené koleje
Panny Marie potvrdila.!

Po dvou tydnech, 20. listopadu 1439, purkmistr Starého Mésta spolu s purkrabim Praz-
ského hradu Janem z Kralovic a dalsimi dvéma svédky ptiveésil pecet k dalSimu pravni-
mu pofizeni, v némz Jan Recek jednak pievedl nové zalozené collegium do svého domu
u kostela sv. Stépana ve zdi, jednak uginil nové opatieni o jeji spravé. Tu tentokrat svéfil
nedilné do rukou direktorti Ceského naroda a ti poruénikii jmenovanych v zavéti, piicemz
ustanovil, aby napfisté uroky ¢i platy odkazané koleji vybirali spolecné a ukladali je do jed-
né truhlice, ktera neméla opustit dim odkazany koleji. To neni v§e. Od truhlice méli mit
jeden kli¢ direktofi a druhy porucnici, ¢imz bylo zajisténo, ze z ni budou vydavat penize
pouze spolecné. Pokud by néktery z poru¢niki zemfel, i na tuto moznost opatrny zakladatel
myslel, m&li mistfi Ceského naroda zvolit ze svych fad nového porucénika, a to vzdy, kdy

%

Bystie je rozpoznal jiz V. V. ToMek, Déjepis mésta Prahy 1X, Praha 1893, s. 209-212, ani on se vSak nedobral
jadra rozepfi, jez ovsem mohly spocivat i ve vzajemné nevrazivosti nékterych aktéru.

Urok byl podle zakladaci listiny ze 4. 11. 1438 vy$§i o 20 grosi, kromé toho k nému naleZela naturalni davka
40 kutat rocné (M. Svatos, Jan Recek, ¢. 14, s. 142).

V edici M. SvATOSE, Jan Recek, listina ¢. 148, s. 140-151.

Listina ze 14. listopadu 1438, ed. M. Svatos, Jan Recek, ¢. 15,s. 151-152.

Listina z 29. fijna 1438, ed. M. Svaros, Jan Recek, ¢. 17, s. 154-157.

13 M. Svatos, Jan Recek, s. 124, divodné klade Reckovo umrti do prosince 1439 nebo do ledna roku nasledujiciho.
Listina z 5. listopadu 1439, ed. M. Svatos, Jan Recek, ¢. 18, s. 157.
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by takovy pfipad nastal. S velkou pravdépodobnosti 1ze mit za to, ze tento modus na strané
jedné daval jisté zaruky podeziravému Reckovi a na strané druhé do budoucna zabezpeco-
val fadny chod koleje.!S Za téchto okolnosti jiz ani mistii Ceského naroda neméli zadnych
namitek a listinou z 27. listopadu 1439 projevili souhlas jak s pfenesenim koleje Panny
Marie, tak s opatfenimi k jeji spravé.!6 Za pov§imnuti stoji, ze v intitulaci jsou doktofi
uvedeni na prvnim misté, pied mistry, zatimco ve starsi listing ze 14. listopadu tomu bylo
naopak. Sotva §lo o nepozornost, zatim se vSak nevynotily indicie n¢jaké vnitini rozmisky
v tomto ohledu.

Teprve nyni se dostavame k opisu obligace z roku 1405. Jeji znéni napovida, Ze tietina
Dolanek s veskerym piislusenstvim patfila jistému Blazkovi z Drnova, snad protonotafi
néjaké prazské instituce,!” ktery ji za dluh 100 kop grosu dal do zastavy JeSkovi z Prahy,
fe¢enému Cech. Nepochybné jde bud’ o muZe vyse uvedené vdovy Doroty, tj. Jeska mlad-
Siho, anebo o jeho otce zlatnika vystupujiciho v pramenech jako Jan Pehm (= Béhme),!8
ktery po nesplaceni dluhu ziskal tietinu Dolanek do svého vlastnictvi. Dluzna ¢astka byla
ponékud vyssi, nez by odpovidalo kapitalizované tfetiné celého uroku, zjevné z ni vSak
po soudobém zvyku byl odeéten urok.!® Co vsak vedlo nékdy kolem roku 1453 k vyhledani
obligace v ,,zeleném® svazku zemskych desk a k jejimu opisu do rejstiiku?20 To se lze jen
dohadovat. Otazkou totiz je, zda Jeskovi patfily celé Dolanky. Tato neznama okolnost neni
jedinym spornym bodem v celém chvalitebném pocinu. Nezapominejme, ze Recek jednal
jako vlastnik vsi, a¢ byl jen poru¢nikem zavéti. Reckova kolej tak vdécila vice nez za treti-
nu svého nemovitého vlastnictvi vdové Doroté a jejim ptibuznym.

Il. Jmenné seznamy kolegiatt

Na siln€ poruseném listu pag. 1 a 2, z né¢hoz se dochovala zhruba jedna tietina, se
naléza zlomek seznamu jmen obyvatel Re¢kovy koleje (edice v piiloze II A, B). Vztah
k uvedené korporaci je dan jednak tim, ze seznam piedchazi pribézné vedenému katalo-

rvo

gu knihovny této koleje, jednak vyskytem jmen studentt a bakalai, ktefi zde v riznych
letech pusobili jako probosti, knihovnici (/ibrarii) nebo tzv. fiscarii, ktefi méli na starosti
finan¢ni zalezitosti. Jmenovité §lo o knihovnika Prokopa z Jindfichova Hradce (1468),
fiscaria Filipa z Tyna (1470) a probo$ta Matouse Rejska z Prostéjova.?! Zda tento seznam

15 Listina z 20. listopadu 1439, ed. M. Svaros, Jan Recek, ¢. 19, s. 157-158.

16 Listina z 27. listopadu 1439, ed. M. Svatos, Jan Recek, ¢. 20, s. 158-159.

17" Jelikoz za jeho jménem je pieskrtnuté profesni oznaceni protonotarius, snazil jsem se tohoto zamozného Blaz-
ka dohledat. U V. V. Tomka, Déjepis mésta Prahy V, 2. vyd. Praha 1905, s. 84, jsem nalezl pouze dvé vhodné
osoby tohoto kiestniho jména, a to pisate Gifadu viniéného (pfed r. 1397 a 1421). V pramenech vsak vystupuje
ijisty Blazej, jehoz syn Prokop byl notafem kancelare konsistoie (ib. s. 119 a 121).

18 Tak ho uvadi V. V. Tomek, Déjepis mésta Prahy 1X, s. 209, a to ziejmé& na zakladé soudobych pisemnosti.
Jessco Pehem aurifaber vystupuje napt. jako ¢len rady Starého Mésta prazského v pravnim potizeni z 22. 6.
1398, které vydal M. Svatos, Jan Recek, ¢. 1, s. 127. Jaroslav MEzNiK, Praha pied husitskou revoluci, Praha
1990, s. 260, ho uvadi jako konsela jiz pro obdobi od 18. 10. 1397 do 14. 3. 1398.

19 Soudobym zvyklostem rovnéz nasvédéuje prepocet 100 kop grosii na 10 kop roéniho platu v testamentu Mi-
kese z Lojovic ze 3. tnora 1429 (ed. M. Svartos, Jan Recek, ¢. 10, s. 136).

20 Diky paleografickému rozboru zndme kopistu i pravdépodobné datum opisu. Obligaci v roce nebo kolem roku

1453 opsal mistr Vaclav z Ostrého, jak zdiivodnil F. SMAREL, Knihovni katalogy s. 63.

Matous$ Rejsek je v seznamu uveden jako Mattheus de Kogetin, baccalaureus, ke jménu je vSak doda-

te¢né nadepsano <de> Prostieow. Z toho plyne, ze tento bakalai mél vztah k blizkému Kojetinu, pokud
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byl v koleji jedinym, a nahrazoval tak chybé&jici matriku, ¢i zda pouze slouzil knihovni-
kidm pro béznou evidenci, nelze jednoznacné fici. Pfiklanim se k druhé moznosti, nebot’
seznam pribézné doplnovali sami knihovnici. Ke kazdému desatému jménu bylo vlevo
ptipojeno poradové Cislo. Diky tomu vime, Zze na pag. 1 bylo celkem zapsano 54 jmen,
pii cemz pisaf, ktery pfipojil ¢islovku ,,50%, nezapocital jedno preskrtnuté jméno. Jeli-
koz cela leva ¢ast pag. 2 chybi, mizeme jen odhadem ptedpokladat, ze zde byl zapsan
ptiblizné stejny pocet jmen. Celkove tedy §lo o pfiblizné 110 studentd, ktefi v Reckoveé
koleji nalezli ptibytek od doby jejiho zalozeni az po polovinu sedmdesatych let 15. sto-
leti.22 Hrubym propo¢tem by na kazdého z nich pramérné pripadl Styflety pobyt, coz lze
pfipustit.23

Seznam jmen nejspise zacinal sirotkem Jankem, synem Janka Kukly a jeho zeny Anic-
ky, jemuz jeho poruénik Jan Recek z Ledée pridélil jedno ze stipendiatnich mist.2* U fady
jmen je doplnén bakalafsky, vyjimecné i mistrovsky titul. Kolej Panny Marie jeji zakla-
datel urcil pro dvanact chudych kleriki ¢eského jazyka a kalisnického vyznani, jejichz
ukolem bylo kazdodenni studium svobodnych uméni a filozofie.?s Vzhledem ke stavu
prazského vysokého uceni se toto studium vétSinou omezovalo na prvni cyklus vyuky
na artistické fakult€. Ani ten vSak vSichni obyvatelé koleje nezakoncili bakalafskym titu-
lem.26 V kolejnich statutech vlozenych do Re¢kovy zakladaci listiny ze 4. listopadu 1438
nebyl vyslovné zakazan pobyt bakalaru, ktefi tak mohli v koleji pfebyvat i po dosazeni
prvniho gradu. VétSina z nich toho také na kratsi ¢i del$i dobu vyuzila, jak lze usuzo-
vat ze seznamu vice nez dvou desitek bakalaid na pag. 212 (IV).27 Zda se, ze direktofi
spolu s poru¢niky obcas ucinili vyjimku, pokud jde o pvod kolegiatd. Bylo tomu tak
pfinejmensim ve dvou ptipadech, a to Matyase z Warynu (pag. 1, ¢. 36 = 11A/36) a Sta-
nislava z Hnézdna (pag. 1, ¢. 42 = 11A/42), pokud je nase identifikace netiplnych udaji
spravna. Vysvétleni by bylo mozné hledat v tom, Ze oba pfijimali z kalicha a byli pfifa-
zeni do univerzitniho Ceského naroda.

Smysl tohoto seznamu neni na prvni pohled zfejmy. Snad zprvu $lo o evidenci gra-
duovanych studentti zapsanych zde na véc¢nou pamét’. I kdyz v pfipadé tii az ¢tyf jmen

z ného piimo nepochazel. Znamé udaje z prament univerzitni provenience uvadim v poznamkovém aparatu
edice.

22 Datum a quo nelze vzhledem k poSkozeni strany zjistit, datum ad quem je pfiblizné dano dnem bakalaiské
promoce Ondieje z Tyna (31. 3. 1474). Nékolik sodales, ktefi nejsou na seznamu II, zname odjinud alespon
jménem. Napt. Duchko in collegio Reczkonis byl vlastnikem rukopisu NK V. C. 17, ktery od ného koupil v roce
1449 jisty Vacha. Odjinud vime, ze byl v Rec¢kové koleji kaplanem. Viz Josef TRUHLAR, Catalogus codicum
manu scriptorum latinorum qui in CR Bibliotheca publica atque universitatis Pragensis asservantur 1, Praha
1905, s. 351, ¢. 859.

23V Givahu jsem vzal obdobi 35 let, které jsem vynasobil statutarnim poétem v koleji soucasné bydlicich 12 stu-

dentt. Vysledné ¢islo (420) jsem dé€lil poc¢tem 110 jmen dolozenych nebo piedpokladanych studentd. Na kaz-

dého z nich by ptipadly necelé ¢tyti roky.

Staroméstsky mést'an Janek Kukla u¢inil posledni pofizeni ve prospéch svych déti Janka a Marty 31. 10. 1426.

Jednim z poru¢niki byl Jan Recek, ktery oba sourozence zajistil v zakladaci listiné Reckovy koleje ze 4. listo-

padu 1438 (ed. M. Svatos, Jan Recek, €. 14, s. 143). Z toho jednoznaéné plyne, ze timto Jankem nebyl minén

syn vdovy Doroty, ktery v té dob¢ jiz ostatné nebyl mezi zivymi.

Viz zakladaci listinu, ed. M. Svatos, Jan Recek, s. 141 a 148.

26 Lze tak usuzovat i z poruSeného seznamu II, a to v piipadech, kdy u jména neni uveden grad, ktery ani v Dé&-
kanské knize nelze dolozit.

27 Seznam obsahuje 24 jmen, nasledujici jméno bylo vyfiznuto. Ne vSichni v tomto seznamu vSak doséhli baka-
latského gradu.
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nalézame shodu se seznamem na pag. 1-2,28 nemusi to je§té znamenat, Ze v8ichni uvedeni
bakalafi v Reckove koleji také bydleli. Pozornosti si z tohoto diivodu zasluhuje zapis sed-
mi bakalaid, kteti spole¢né slozili bakalafsky examen 25. tinora 1474.2° JelikoZ téhoz dne
ptedstoupilo pied examinatory 12 kandidatl, znamenalo by to, Ze vice nez polovina z nich
byla kolegy z Reckovy koleje. To neni vylouceno, nebot pfiblizné stejné pocetna skupina
péti bakalai z naSeho seznamu dosahla bakalarského gradu v roce 1453.30 Zda se tudiz,
ze Cas od Casu kolej najednou opoustélo hned nékolik graduovanych studenti, ktefi tak
uvolnovali mista svym nastupciim. V tvahu je tfeba vzit i to, Ze seznam na pag. 212 vzni-
kal postupné, napocital jsem v ném celkem pét vrstev. A jelikoz grad byl u nékterych jmen
dopsan dodate¢né a u jinych zdznam o ném chybi,3! nabizi se domnénka, Ze pies v§echny
mozné namitky $lo o volné pokrac¢ovani soupisu obyvatel koleje z pag. 1-2. Tti ze jmen,
ktera se vyskytuji v obou seznamech, jsou totiz zapsana na samém konci pag. 2, takze jejich
opakovani mohlo vzniknout pouhym piehlédnutim. Odecteme-li tato opakujici se jména
a pricteme-li obyvatele koleje ze seznamu II, dosp€jeme k celkovému poctu 130 studentu,
ktefi v Reckove koleji do roku 1480 piebyvali.

Zatim jsme nevénovali pozornost péti mistrim na pag. 210 (seznam III). S vyjimkou
mistra Vaclava Ostrého, ktery v koleji pusobil jako librarius a ktery do naseho rejstiiku
mimo jiné zapsal inventafe kolejni kaple a kostelika sv. Stépana ve zdi,3? z rejstiiku neply-
ne, co tito mistii méli s koleji spoleéného. Prvni dva, ktefi dosahli gradu jiz v roce 1440,
mohli snad byt mezi prvnimi socii koleje po jejim pfeneseni do Reckova domu, kde pak
po né&jakou dobu pedagogicky pusobili. Bylo tomu tak alespon v ptipad¢ mistra Matika
z Benesova, ktery v Reckové koleji vedl disputace od letniho semestru 1441 az do 1éta
1444 .33 Petr z Dvekacovic fe¢. Bibat pfiSel na fakultu z mista spravee vyznamné Tynské
skoly a zahy si udélal dobré jméno jako ucitel i jako peclivy korektor a bibliofil. Knihy
opisoval v koleji Nacionis a v Karolinu, kde také ziejmé piednasel.3* Petr z Jemnic vesel
do univerzitnich anali jako rektor v letech 1457-1458,35 zatimco &tvrty v potadi Jeronym
z Prahy na sebe upozornil jako dékan artistické fakulty 1453-1454.36

Vrchni sprava koleje a jejich statkt podle statut nalezela étyfem direktorim Ceského
naroda, ktefi mimo jiné dostali za kol vybirat studenty-kolegiaty podle podminek sta-
novenych zakladatelem, pfijimat od nich pfedepsany slib a dohlizet nad mravy i dobrou
povésti koleje Panny Marie.3” Vnitini hospodafskou a finanéni agendu koleje vSak Jan

28 Na pag. 2 se z t&chto bakalatt vyskytuji: Matheus de Prosteiow (IV/1 = 11B/31), Daniel de Broda Ungaricali
(IV/4 = 11B/32), Andreas de Tyn dictus Absalon (IV/9 = 11B/33) a snad také Johannnes de Hradecz Regine
(IV/21 =11B/27).

29V seznamu IV jde o bakalafe poradovych ¢isel 7 az 13.

30V seznamu IIA jde o bakalaie pod pof. isly 38, 39, 41, 42, 43.

31 Jde o Jana z Ceského Brodu (IV/19), Jana z Hradce Kralové (IV/21) a Jana z Pelhiimova (IV/23).

32 Viz paleograficky rozbor u F. SMaHELA, Knihovni katalogy, s. 63.

33 Vyplyva to z poznamek jednoho z jeho studentl v rukopise KMK M 34/1, fol. 27v, 29r, 131v. V letech 1447-1448
byl Maiik z BeneSova rektorem.

34 Zatim o ném ma zminku jen Josef TRiSkA, Literdrni ¢innost predhusitské university, Praha 1967, s. 167. Jeho
rukopisy evidoval J. TRUHLAR, Catalogus codicum 1-1I (podle rejstiiku).

35 Viz Pavel SPUNAR, Literdrni ¢innost utrakvistit doby podébradské a jagellonské, in: Acta reformationem bohe-
micam illustrantia, Praha 1978, s. 211, B 1.

36 Monumenta historica Universitatis Carolo-Ferdinandeae Pragensis (dale MUPr), 1/2, Prag 1832, s. 4648,
posledni zminka o ném je z roku 1455 (ib., s. 51).

37 Podrobné k tomu zakladaci listina se statuty, ed. M. Svatos, Jan Recek, s. 148—149. Ke zménam Reckovych
ustanoveni ve vztahu k poruénikéim a direktorim Ceského naroda V. V. Tomek, Déjepis mésta Prahy 1X, s. 212.
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Reéek nesvéfil konventoriim3® koleje Ceského naroda, nybrz jednomu ze studenttl, kterého
direktori mé&li ustanovit podle svého uvazeni jako hospodare ¢i probosta,? a to na jeden rok
nebo na jinou ptihodnou dobu. V kazdém pfipadé nebyla v pocatcich koleje funkce direkto-
rt jen formalnim zavazkem. Zda tomu bylo tak i pozdé&ji, nelze fici, zvlasté kdyz nezndmo
odkdy direktorat koleje Panny Marie naleZel k Gifadu d&kana.*® Tak jako tak ovSem se
muzeme o ucelu seznamu péti mistr jen dohadovat, zvlasté kdyz z obou seznamu (11A,B
a IV) vime, Ze mistrovského titulu dosahlo pfinejmensim 6 dalsich kolegiati. U dvou jmen
ze seznamu IV je pfipsano sacerdos, coz bychom mohli vztahnout k jejich obro¢i kolejnich
kaplanii. Jako kaplan je v inventafi kostela sv. Stépana ve zdi (X) jmenovan jisty Duchek,
o némz jiz vime, ze byl vlastnikem rukopisu NK V. C. 17. Zakladatel koleje obdatil kap-
lany zvlastnim ro¢nim platem ve vysi Sesti kop grosi, ktery byl dvakrat vyssi nez diichod
pfipadajici na jednoho studenta.?!

lll. Agenda kolejni knihovny

Katalog knihovny Reckovy koleje se od vétsiny dochovanych katalogii vétsich knihov-
nich kolekci odliSuje tim, Ze §lo o prubézné vedenou evidenci. Bylo proto takika samo-
ziejmé, ze si knihovnici poznamenavali G€etni i jiné udaje na volné zadni strany rejstiiku.
Vsechny tyto poznamky roztrousené na pag. 222 az 230 sice nejsou samy o sob¢ zv1ast
cenné, avsak ve svém souhrnu davaji jinak vzacnou ptedstavu o redlném provozu domaci
kolejni knihovny ve tieti ¢tvrtin€ 15. stoleti.

Dva odkazy knih Reckové koleji z roku 1463 na pag. 222 jsem jiz otiskl pied padesati
lety, nebot” jsem je povazoval za prvorady dukaz pro spornou identifikaci lobkovického
rejstiiku (V, VI). Knihovnik Matéj z Kutné Hory totiz vSechny knizni tituly z obou soupist
rozepsal do piislusnych abecedarii katalogu knihovny, ktera tudiz nutné musela nalezet
téze Reckove koleji. Navic oba soupisy umoznily datovat nékteré paleograficky zjistitelné
vrstvy pribézné vedeného katalogu.*2

Recepta et distributa na pag. 224-225 (VII) jsou, jak se zda, uplnymi acty kolejni knihov-
ny ze Sedesatych let 15. stoleti. Pfestoze nejde o zapisy rozsahlé, maji pii své ojedinélos-
ti zna¢ny vyznam pro pozdné stiedovéké déjiny institucionalnich knihoven.** V daném
desetileti byl spravou knihovny povéfen bud’ bakalar v magisterském studijnim programu

38 Tento neobvykly vyraz znamenal podle Slovniku stiedoveké latiny v ceskych zemich 1, A—C, Praha 1987, s. 920,
najemce cirkevnich obro¢i. Pokud tomu tak bylo i v tomto pfipadé, mohli bychom tim vysvétlit ustanoveni
zakladatele, ktery nechtél svéfit finanéni zajisténi své nove ziizené koleje do rukou najemce jednajiciho pie-
devsim ve vlastni prospéch.

39 Ve statutu stoji: ,, ex ipsis studentibus provideant de uno principali quasi hospite et preposito collegii a se
deputato per annum vel tempus prout melius videbitur duraturo...* (M. SvAT08, Jan Recek, s. 149).

40 Stav na konci 16. stoleti zachytil Zikmund WINTER, O Zivoté na vysokych Skoldach prazskych knihy dvoje, Praha

1899, s. 48-49.

Srov. edici u M. SVATOSE, Jan Recek, s. 143. Jako sacerdotes jsou vyznaceni bakalat Petr z BeneSova a mistr

Jakub z Hradce. Naposled jmenovany mistr byl bakalafem od roku 1414, druhého gradu vsak dosahl az po vice

nez padesati letech (1465). Tuto kuriézni nesrovnalost by bylo mozné vysvétlit tim, ze pravé Jakub byl z pod-

nétu Jana Rokycany nebo samotného zakladatele ustanoven kaplanem koleje Panny Marie a tim existencné
zajistén. Kdyz uz Jakub v koleji pfebyval, tak si na stara kolena dodélal magisterium.

4 Viz F. SmaHEL, Knihovni katalogy, s. 68-70.

43 To jeste vice plati v ptipadé ,,zivého* katalogu knihovny Reckovy koleje, ktery umoznil s pomoci paleografické
analyzy zjistit roéni ptirdstky knih v letech 1439-1463. Viz k tomu F. SMaHEL, Knihovni katalogy, s. 72-73.
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nebo star§i student.** Knihovnici se nepravidelné stiidali, zpravidla po dokondeni studia
a pred opusténim koleje. V desetileti 1461 az 1470 se vystfidalo osm knihovniku, delsi
dobu tuto funkeci zastaval jen Mikulas z Hofepnika, o némz vime, Ze se na jare 1468 stal
probostem. V té dobé byl jiz tfetim rokem bakalafem a zfejmé se pfipravoval k magisteriu,
které vSak nedokonc¢il. Pro lepsi pfehlednost jsem sestavil seznam knihovnikd podle jejich

posloupnosti:

1461/19. 4.—1462/30. 11. bac. Wenceslaus de Sussicz

1462/30. 11.—1463/19. 11. bac. Martinus de Alta Muta

1463/19. 11.—1464/5. 4. Mathias de Montibus

1464/5. 4.—1464/1. 12. bac. Wenceslaus de Nova Civitate Pragensi
1464/1. 12.—1468/14. 5. Nicolaus de Horzepnik

1468/14. 5.— 1469/18. 5. Procopius de Hradec Henrici

1469/18. 5.— 1470/24. 4. Johannes de Horzepnik

1470/24. 4.—? Simon de Rzikowicz

Predavani knihovny se ucastnili direktofi koleje, ktefi nejspiSe pfi této prilezitosti fesili
drobné nesrovnalosti, ukladali knihovniktim ukoly pro nasledujici obdobi a ptipadné napo-
minali dluzniky. Jakou Castkou direktofi pamatovali na pofizovani knih a provoz knihovny,
se dovidame jen v roce 1469, kdy probost Mikulas z Hotepnika ptedal knihovniku Janovi
z Hotepnika 160 gr. Jelikoz vsak soucasné splacel pijcku 106 gr. a 4 den., §lo by o necelou
jednu kopu. Hotovost v pokladné si knihovnici piedavali pfimo, jen v jednom piipadé se
jako prostiednik uplatnil mistr Zacharias z Hradce Kralové. Porovname-li pfedavané castky
(pfepocitané na gro$e), ziskame nasledujici prehled:+

1461/19. 4. 247 gr. + 7 gr. horsi kvality
1462/30. 11. 90 gr. + 7 gr. horsi kvality
1463/19. 11. 194 gr.
1464/5. 4. 154 gr.
1464/1. 12. 192 gr.
1468/14. 5. 60 gr.
1469/18. 5. 60 gr.
1470/24. 4. 30 gr.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze ¢astky urcené na knihovnu §ly od deseti k péti.
Zvlasté Mikulas z Hotepnika jako knihovnik i probost v tomto ohledu vypomahal sobé
i jinym, jak to jen $lo. Dluzné Castky se do pokladny vracely, i kdyz asi ne vzdy ve stano-
venou dobu. Dluznici nékdy museli dat do zastavy knihy vyssi ceny, jak tomu bylo v pfi-
padg postily Konrada Waldhausera psané na pergamenu.*® Vzhledem k tomu, Ze se knihy

44V prvnim zépisu se mluvi o pfedchozim knihovnikovi, z cehoZ vSak jesté neplyne, Ze by kolejni knihovna méla
své spravee od samého pocatku. Viz k tomu F. SMaHEL, Knihovni katalogy, s. 72.

45 Uherské florény jsem piepocitaval viici grosi v poméru 1 : 30, ktery platil v roce 1460. K vykyviim v nasle-
dujicich letech jsem neptihlizel. Knihovnici penézité sumy zapisovali fimskymi ¢islovkami, pouze Mikulas
z Hofepnika arabskymi. Udava tak 4, nikoli 10 florent, jak by se podobnosti bézné psanych ¢islic mohlo zdat.

46 Zvlastnim ptipadem tu byl mistr Georgius de (Antiqua) Praga, alias de Castulo, jenz se kratce poté, co byl
pfijat mezi mistry actu regentes, ptipojil ke skupiné mistrti v ¢ele s Vaclavem Kfizanovskym, ktefi 16. dubna
1460 odmitli uznat volbu Vaclava Korandy ml. za dékana artistické fakulty. K celé aféfe podrobné Rudolf
URBANEK, Ceské déjiny 1M1/4, Vék podébradsky TV, Praha 1962, s. 240-242. Nejspise z tohoto diivodu musel
za svuj dluh dat do zastavy pergamenovy kodex s Postilou Konrada Waldhausera. Dluh za ného pievzal knéz
Tobias od sv. Hastala (viz k tomu VII, pag. 224, a VIII, pag. 230).
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v Sedesatych letech do knihovny jiZz nenakupovaly,*’ slouZila hotovost jednak pro drobné
vydaje,*® jednak jako zalozni penize pro ptipad nouze.

IV. Inventare vybavy kolejni kaple a kostelika sv. Stépana ve zdi

Pomérné cennym, a presto az dosud malo vyuzitym pramenem pozdné stiedovéké hmot-
né i duchovni kultury jsou inventare kostelt, klastert a kapli. Zatim z nich nejvice Cerpali
déjepisci umeéni, pro néz tyto inventafe poskytuji vydatny zdroj informaci. Plati to pfede-
v§im pro inventafe prazské katedraly i jinych vyznamnych kosteld.*® Také roztrousené
inventare mensiho vyznamu si zaslouzi pozornosti, tiebaze spise z lokalniho nez uméno-
vé&dného hlediska.>® Oba dva zde publikované inventaie nijak nevyboduji z fady obdobnych
soupist’! a jistou zajimavost maji jen svym vztahem ke koleji Re¢kove.

S kaplanem nové zalozené kolejni komunity Jan Recek pocital jiz v zakladaci listing ze
4.11. 1438, a to ro¢nim platem ve vysi 6 kop grost, z n€hoz polovina byla ur¢ena na obzivu
v koleji pfi spole¢ném stolu s ostatnimi kolegy a druha na oSaceni.>? Tehdy jesté toto col-
legium sanctissimie Marie Virginis gloriose domus nacionis Bohemorum vlastni kapli mit
nemohlo, a proto také zakladatel jeji vybaveni nezajistil.>? Situace se zménila umisténim
nové koleje do Reckova dvojdomu v dnesnich &p. 316 a 333 v blizkosti kosteliku sv. Sté-
pana ve zdi, ktery si zakladatel koleje zvolil za misto svého posledniho odpocinku. Jelikoz
Recéek mél vlastniho kaplana jménem Matéj,>* mohlo by se zdat, ze kapli zfidil ve svém
rozlehlém domé a ze tak i nové ziizena kolej mohla mit vlastni kapli. Nebylo tomu tak,
nebot’ v§echny bohosluzebné tkony, které jmenovité ulozil kaplanovi koleje a dvanacti
kolegiatiim, mély mit své d&jisté v Castéji jiz zminéném kostele sv. Stépana ve zdi. Je proto
pravdépodobné, zZe zde jiz dfive kaple nebo alespon oltar k pocté Panny Marie bud’ byly,
anebo Ze je Jan Reéek na své naklady zfidil.>> I kdyby tomu tak nebylo, Reéek ve svych
pofizenich na vybaveni kostela tolik milého jeho srdci velkoryse pamatoval. Mistr Jan

47 Neni vylouceno, Ze se do knihovny dostavaly i texty a komentafe zapsané pfi tak zvané pronunciaci (hlasité
diktovani). Tuto intenzivni pisafskou ¢innost Ize v koleji dolozit v letech 1445 az 1452, kdy zde mimo jiné
vznikly opisy paiizskych komentat Jana Versora. Vice k tomu Frantisek SMAHEL, Paris und Prag um 1450.
Johannes Versor und seine bohmischen Schiiler, in: Tyz, Die Prager Universitit im Mittelalter, Leiden—Boston
2007, s. 445-452.

48 Vedle zavory a kli¢e §lo zejména o vazby, jejichz ceny jsem jiz evidoval ve studii Frantisek SmanEL, Ceny
rukopisnych knih v Cechdch do roku 1500, Sbornik historicky 14, 1966, s. 5-48, zde zvl. s. 25.

49 Viz mimo jiné Antonin PopLaua — Eduard SitLer, Chrdmovy poklad sv. Vita v Praze. Jeho déjiny a popis,
Praha 1903; Josef PELIKAN, Inventar oltari kostela sv. Vita v Praze z r. 1397, Pamatky archeologické 1947,
s. 123-131; Jaroslav KapLEc, Das Augustinerkloster Sankt Thomas in Prag vom Griindungsjahr 1285 bis zu
den Hussitenkriegen. Mit Edition seines Urkundenbuches, Wiirzburg 1985 (zde zvl. s. 357-380).

50 Zminit je tu tieba zejména diplomovou praci Tomase SEKYRKY, Inventdre kostelnich pokladii v predhusitské

Praze (Katedra PVH a AS FF UK Praha, 1991) a disertaci Katefiny HorNiCKOVE, In Heaven and on Earth.

Church Treasure in Late Medieval Bohemia, Budapest 2009 (CEU eTD Collection), jejiz soucasti je mimo jiné

soupis vydanych i nevydanych inventaid.

Z posledni doby srov. zejména Michal DrRAGOUN, Vybaveni kostela sv. Bartoloméje v Plzni v pozdnim stre-

doveku, Kudgj I, 1991, s. 3—13. Zde je na s. 6. reprodukovan inventai majetku oltare sv. Felixe a Adaukta

z plzeniského kostela sv. Bartoloméje z roku 1503, ktery zhruba odpovida nasim inventaim.

52 Viz M. Svatos, Jan Recek, ¢. 14, s. 143.

53 Otazkou je, zda v rozsahlém komplexu koleje Ceského naroda kaple viibec byla.

54 Recek mu odkézal beran¢i koZich, deset loket sukna po péti grosich a 6 uherskych zlatych, viz M. Svaros, Jan

Recek, ¢. 17, s. 155-156.

Kostel byl v roce 1789 zboten bez jakékoli dokumentace.
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Piibram dostal od n¢ho za ukol pro kostel opatftit ,, ornaty, kalichy, knihy mesné i jiné véci “,
dalsi porucnici méli zakoupit ,,dobry* kalich a dohlédnout na piedani zelené hedvabné
houné (koltry) z Re¢kovy domacnosti.®

I kdyZ by z uvedenych poftizeni vyplyvalo, Ze vSechny pfedméty z Reckova odkazu pre-
$ly do inventafe kostela sv. Stépana ve zdi, mistr Vaclav z Ostrého v roce 1453 zv1ast sepsal
res ecclesie kolegiat (IX) a zvlast’ véci kostela, které byly v péci kostelnikt (X). Bylo
tomu tak jednak proto, ze direktofi koleje pec¢ovali o kapli ¢i oltai Panny Marie s vlastnim
vybavenim, jednak proto, ze se v kostele nebo v koleji vedle bohosluzebnych predmétt
a mesnich knih uchovévaly Skolské pomucky, vselijaké tabulky, pravitka, astrolab ¢i kance-
latské potfeby. Mezi polozkami inventafe nalezneme i dva Zelezné kli¢e od knihovny, pte-
nosny oltafik a pecetidlo beant, tj. mladikt ¢ekajicich na ptijeti do akademické obce. VEtsi
hodnotu nejspise mély ti tabulové obrazy rizné velikosti s vyobrazenim Panny Marie,
Krista a tii biskupti (?) a osm pergamenovych kodext s liturgickymi zpévy véetné Ctyt
kancionald. V piipad€ dvou obrazi zname jejich darce kiestnim jménem, vice vSak o nich
neumim fici.’

Inventa kostela sv. Stépana ve zdi vice napliiuje piedstavu o vybaveni mista kultu. Mistr
Viéclav z Ostrého pravdépodobné mél k dispozici néjaky starsi soupis, nebot’ jinak by stézi
znal dérce nékterych liturgickych ¢i okrasnych pfedmétt. Jednim z nich byl mistr Hilarius
Litom&ficky, ktery pro kostel pofidil oltdini pokryvky. Clenem koleje byl té7 jeji kaplan
Duchek, darce ornatu s ptackem a cervenym kiizem. Dva malé zvonky byly zfejmé urceny
pro kaplanova ministranta, na n€hoz Jan Re¢ek pamatoval dvéma kopami ro¢niho platu.>®
Nezda se, ze by mistr Jan Pfibram, jehoz zakladatel povéfil doplnénim kostelniho inventa-
fe, své poslani horlive splnil. Jinde v kolejnich pisemnostech alespont o ném nenalezneme

zadné zminky, nemluvé o tom, Ze by kosteliku sam néco vénoval.

V. Conspectus divisionis scientiarum, artium mechanicarum liberaliumque

Tii volné strany na pag. 104 az 106 vyuzil jménem nadm neznamy pisaf, nejspise ten,
ktery piepsal cely katalog knihovny koleje Ceského naroda, ke schematickému ¢lenéni
sttedovékého védniho systému (v edici odd. XI). Vyobrazeni ve faksimili lobkovického
rejstiiku VI Ef 8 1épe nez samotny rejstiik vzbuzuje dojem ucebni pomticky nebo podrobné-
ho excerptu zékladnich védomosti pottebnych napt. pti bakalaiskych zkouskéach. Na rozdil
od jinych znamych konspekt bohemikalni provenience, které se zaméiuji na jednotlivé
kategorie, napt. na ¢lenéni univerzalii,>® konspekty v lobkovickém rejstiiku zahrnuji Siroké
okruhy stfedovékého védeéni. Zahy uvidime, ze konspekt se izce vaze k naplni Sesté knihy
Aristotelova dila Ethica ad Nicomachum. V této souvislosti stoji za zminku, ze v roce 1455
mél fadné prednasky supra libros Ethicorum mistr Vaclav z Kfizanova, tehdy snad jesté

56 Viz M. Svaros, Jan Recek, ¢. 17, s. 155-156.

57 Jelikoz v polipanské dobé zadny Vilém nedosahl magisteria, mohlo jit o darce z predhusitské éry.

58 Koupi tohoto platu Recek povéfil mistra Jana Piibrama, viz jeho zavét z 29. 10. 1439, ed. M. Svaros, Jan
Recek, €. 17, s. 155.

59 K tomu viz FrantiSek SMAHEL, Circa universalia sunt dubitationes non pauce 111. Conspectus divisionis univer-
salium v MS KK Praha M 35, Filosoficky ¢asopis 18, 1970, s. 995-998, nov&ji pak Tvz, Zivot a dilo Jeronyma
Prazského, Praha 2010, s. 189-195, dale mimo jiné srov. Mieczystaw Markowsk1, Die Stellungnahme des
Johanns von Miinsterberg gegeniiber den Universalien, Acta Mediaevalia 8, 1995, S. 57-68.

98



kolegiat Reckovy koleje. Nebylo by divu, kdyby si pro tuto pfilezitost pfipravil pravé tyto
konspekty. Tuto domnénku bude vsak tieba ovéfit.o0 Pisaf si zvolil format rejstiiku na dél-
ku, coz mu umoznilo vytvorit pomérné slozité obrazce. Jelikoz pro edici by bylo tieba zvolit
bud’ ptili§ malé pismo anebo vlepené piilohy, bylo v tomto ptipad€é nutné nalézt jiny typ
¢lenéni, a to ¢iselné oznaceni texta.

Excerpt zacina vykladem a roz¢lenénim terminu habitus, ktery oznacuje trvalou schop-
nost ¢i dispozici k néjaké ¢innosti. Ta muze byt ziskana i pfirozena, napt. scientia je zis-
kany habitus empirického védéni. Nas autor ¢i kopista ¢leni obsah slova habitus na dvé
podskupiny, habitus corporis a habitus anime, pti cemz v dal§im déleni dospiva k jemngj-
Simu roztiidéni. S odvolanim na 6. knihu Aristotelovy Etiky pak obdobnym zptisobem ¢leni
obiectum habitus veri na prakticky a spekulativni. Pétici ziskaného intelektualniho habitu
vztahujiciho se k dusi tvoii ars, prudencia, sciencia, sapiencia et intellectus. Predmétem
zajmu naseho kolegiata, jak sam ohlasuje, bude jen prvni z nich, ars. Sedmero mechanic-
kych uméni pak ¢leni podle oblibené ptirucky Huga de Santo Victore, znamé pod nazvem
Didascalion.®! Potadi i nazvy jednotlivych odvétvi nalezneme v predloze, jinak vSak autor
voli samostatné formulace pro jejich charakteristiku. Také nasledujici vycet artes libera-
les ma standardni podobu, znovu vsak s komplikovanym ¢lenénim a neméné uceneckou
argumentaci. Tusime, Ze vedle autorit, na néz se sam odvola, mél pred sebou jeden ¢i vice
komentait, z nichz vychazel. V Givahu by ptichazely zejména komentatre k Aristotelovu
spisu Ethica ad Nicomachum. V knihovné Reckovy koleje byly totiz k dispozici ve znac-
ném vybéru, a to jak od Tomase Akvinského, tak od Roberta Grosseteste a Jana Buridana,
od ného dokonce ve tfech exemplafich.02 Piekvapuje, Ze v katalogu nenalezneme komenta-
fe Jana Versora, z nichZ jeden byl dokonce v roce 1455 v Re¢kové koleji prepsan.®3 Nahléd-
nutim do jeho komentate modo quaestionis, pravé tak jako do Sentenci Akvinského, ktery
rovnéz operuje s terminem habitus, jsem vsak vétsi podobnost nezjistil.®* Kdyby se veétsi
zavislost nepodafilo dolozit, méli bychom pied sebou pomérné fidky ptipad samostatné
formulujiciho mistra prazské univerzity.

00 Viclav z Kfizanova totiz své prednasky zaloZil na kompilaci Maté&je z Lehnice, viz Jerzy B. KoroLEc, Reper-

torium commentariorum medii aevi in Aristotelem Latinorum quae in Bibliotheca olim Universitatis Pragensis

nunc Statni Knihovna CSR vocata asservantur, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1977, zde zejména s. 73.

Opis tohoto dila mél nas kolegiat po ruce, nebot’ ho nalezneme v prvnim abecedariu katalogu Rec¢kovy koleje

(RI: F25).

62 Viz signatury R II: B 3 az 5. K obsahu srov. zejména Jerzy B. KoroLec, Zdkladni otazky Buridanovy etiky.
Ke zdrojiim etickych koncepci na prazské univerzité predhusitské doby, AUC-HUCP 19/1, 1979, s. 39-61.

63 Viz F. SMAHEL, Paris und Prag um 1450, s. 451 a 463.

64 Questiones magistri Johannis Versoris super libros Ethicorum Arestotelis (sic) et textus eiusdem, Koln 1494,
pretisk Minerva Verlag, Frankfurt am Main 1967, fol. 48vb—55va, dale srov. Sententia Libri VI Ethicorum
Tomase Akvinského, kterou zpiistupnil Corpus Thomisticum na webu.

6
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Miscellanea ad Collegium sanctissimae Mariae Virginis spectantia (editio)
1. Obligatio Blazkonis de Drnowia

pag. 230

In viridi obligacionum X primo

Blazko de Drnowia®?

Blazko de Drnowia prethenetarius-e-eontra®® prosecutus est®’ se teneri centum sex. gr. Jess-
koni de Praga, dicto Czech, solvendum. Ita si modo etc. Tunc ipse cum camerario vel auc-
toritate propria poterit se intromittere de hereditatibus in Dolanky®® tercia parte curiarum
rusticalium cum censu, agris, pratis, silvis parte, iudicatus et omni libertate sic, prout emit
a domino Hankone in antiquo cancellario domini regis, et tabule ei testantur easque etc. Et
ipse facit ei specialem graciam, si Deus eum ante solucionem dicti debiti tolleret de medio.
Et tunc ipse Blazko ab hac obligacone etc. Anno domini MCCCCV™ feria V* post undecim
milium virginum (22. 10. 1405).

Il. Sodales collegii Reczkonis ca 1439 — ca 1475

pag. 1 A

<23> Johannes de...

<24> Martinus <de Polna ?>¢

<25> Wenceslaus <de Skutecz ?7>70

<26> Waczek de...

<27> Hilarius de <Litomericz>7!

<28> Johannes de <Czastolowicz ?>72

<29> Johannes de <Domazlicz ?>73
30 Johannes de <Plana ?>74

<31> Wenceslaus de <Krzizanow>7>

<32> Johannes de <Krczin ?>7¢

65 Drnov je mistni &ast obce ZiZice v okrese Kladno ve Stfedo¢eském kraji.

66 Pfi edici se drzim téchto pravidel: Slova pieskrtnutd v textu jsou pieskrtnuta i v rukopise; text ve S$picatych
zavorkach byl doplnén, hranatymi zavorkami je oznacen text, jenz ma byt vypustén, v kulatych zavorkach jsou
editorovy dodatky a vysvétlivky, te¢ky oznacuji necitelna pismena, otaznik pfedpokladané znéni.

67 prosecutus est* nadepsano nad $krtnutym ,,prothonotarius e contra“.

% Dolanky, dnes Dolany u Kladna.

%9 Bac. sub Joanne Przibram 24. 4. 1447 (MUPr 1/2, s. 34).

70 Bac. sub Joanne Przibram 24. 4. 1447 (MUPr 1/2, s. 34).

71 Bac. sub Mauritio de Benessow 23. 11. 1447 (MUPr 1/2, s. 36), mag. sub Petro de Hradecz 6. 3. 1451 (ib.
s. 43); 1455 coll. pec. (ib. s. 43, 51). Jako socius collegii Reczkonis Hilarius v letech 1445-1450 piepsal fadu
rukopist. O jeho literarni ¢innosti Josef TRISKA, Prispévky k stiedovéké literarni univerzité 11. Osobnosti a dila
15. stoleti, AUC-HUCP 9/2, 1968, s. 32-34; Lexikon ceské literatury 2/ H-J, Praha 1993, s. 176—177, kde
starsi literatura.

72 Bac. sub. Joanne de Czaslawia 24. 10. 1447 (MUPr 1/2, s. 35).

73 Bac. sub. Joanne de Czaslawia 24. 10. 1447 (MUPr /2, s. 35).

74 Bac. sub Petro de Hradecz Regine 13. 4. 1450 (MUPr I/2, s. 41).

75 Bac. sub Georgio de Mezirziecz 20. 4. 1450 (MUPr 1/2, s. 42); mag. sub Georgio de Mezirziecz 2. 5. 1454,
consodalis Hilarii de Litomericz in collegio Reczkonis (KMK L 37, €. 1280, fol. 252r), vice o ném a jeho aféie
v dubnu 1460 Rudolf UrBANEK, Ceské déjiny 111/4, Vék podébradsky TV, Praha 1962, s. 240-242.

76 Bac. sub Petro de Hradecz Regine 13. 4. 1450 (MUPr I/2, s. 41).
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<33> Petrus de <Choczna ?>77

<34> Procopius de <Bielyna ?>78

<35> Johannes de <Srlin ?>79

<36> Mathias de Wa<ryn>80

<37> Georgius de Mezirzicz®!

<38> Johannes de <Horzepnik ?>82

<39> Johannes de <Pelhrzimow ?>83
40  Wenceslaus de <Nova Plzna ?>8

<41> Walentinus <de Rak>owicz8>

<42> Stanislaus de <Gnezna ?>86

<43> Martinus de <Glatowia>87

<44> Lucas de <Sussicz>88

<45> Georgius de ...

<46> Jaroslaus de S<kutecz>%°

<47> Johannes de <Mezyrzyecz ?>%0

Johannes-de

<48> Wenceslaus de <Sussicz ?>°!
<49> Johannes de Sussicz®?

50 Johannes de Glatowia%?

<51> Mathias de Kladzsko*
<52> Georgius ab...

<53>

<54>

77
78
79
80

8

82
83
8

=

85

86
87
88
89

90
9

92
9

bs)
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Bac. sub Joanne de Kumpan 12. 4. 1446 (MUPr /2, s. 33).

Bac. sub Mauritio de Benessow 23. 11. 1447 (MUPr 1/2, s. 35-36).

Jisty Joannes de Srlin zde v roce 1450 piepsal Quaestiones de philosophia naturali Antonia Andree (KMK L
51, fol. 145r).

Bac. sub Georgio de Mezyrziecz 30. 3. 1452 (MUPr /2, s. 45). J. LoserTH, Der dlteste Katalog, s. 303, dokazal
jeste precist dnes necitelné ,,Wa“, které pak doplnil na Waryn.

Bac. sub Petro de Mladenowicz 11. 5. 1444 (MUPr 1/2, s. 23); mag. sub Joanne de Borotin 23. 4. 1448
(ib. s. 37). Viz P. SPuNAR, Literdrni ¢innost, s. 211-212, B 2.

Bac. sub Stanislao de Welvaro 1453 (MUPr I/2, s. 47).

Bac. sub Stanislao de Welvaro 1453 (MUPr 1/2, s. 47).

Pokud by tato identifikace byla spravna, §lo by o Vaclava Korandu: bac. sub Joanne de Czastolowicz 21. 10.
1454; mag. sub Martino de Horziepnik 6. 3. 1458 (MUPr 1/2, s. 62). V této dob¢ bylo v§ak promovano vice
bakalait s kiestnim jménem Wenceslaus.

Bac. sub Stanislao Welvaro 1453 (MUPr I/2, s. 47); mag. sub Stanislao Welvaro 13. 4. 1456 (ib. s. 54). Walen-
tinus se v nasi dobé vyskytuje v Liber decanorum jesté dvakrat: de Costulano Ex. bac. 24. 10. 1447 (ib. s. 35)
a de Ledecz bac. sub Joanne de Gemnicz 14. 10. 1448 (ib. s. 38).

Bac. sub Martino de Lancicia 1453 (MUPr 1/2, s. 47).

Bac. sub Stanislao de Welvaro 1453 (MUPr 1/2, s. 47).

Bac. sub Georgio de Mezyrziecz 12. 11. 1454 (MUPr 1/2, s. 50). Jiny Lukas nepfichazi v avahu.

Bac. sub Georgio de Mezyrziecz 30. 3. 1452 (MUPr 1/2, s. 45), mag. sub Joanne de Rokyczano 27. 4. 1456
(MUPr 1/2, s. 56). Jiny Jaroslav neptichazi v tvahu.

Bac. sub Georgio de Mezyrziecz 20. 4. 1450 (MUPr 1/2, s. 42), debitor librarie collegii Reczkonis, vide I1/C.
Bac. sub Wenceslao de Nova Plzna 21. 4. 1461 (MUPr 1/2, s. 77), mag. sub Wenceslao de Nova Plzna 4. 3.
1467 (ib., s. 93); 1461/19. 4. — 1462/9. 5. librarius collegii.

Bac. sub Wenceslao de Krzizanow 5. 5. 1457 (MUPr 1/2, s. 60).

V roce 1459 slozili bakalafsky examen dva Janové z Klatov: Johannes Aurifabri, det. sub Hieronymo de Sku-
tecz 9. 4. 1459 (MUPr 1/2, s. 66) a Johannes Cantor det. sub Jaroslao de Skutecz 13. 6. 1459 (ib. s. 67).

Bac. sub Wenceslao de Wrben 21. 3. 1458 (MUPr 1/2, s. 63), mag. sub Joanne de Domazlicz 20. 5. 1462 (ib. s. 81).
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Pag. 2 B

<1> ... Simonis (?)
<>

<3> .

<4> ... baccalarius
<§> ... gine baccalarius
<6> ... <medi>czine...
<7> ... magister

<8>

<O>

<10> ... magister

<I1> <Nicolaus de Hor>zepnik??

<12> <Procopius> de Hradec Henrici baccalarius®®
<13> <Petrus Sclavus de> Konska, alias de Zilina®’
<14> <Procopius ?> de Chrudim magister?®

<15> ... tinus de Praga magister

<16> ... rykowe...

<17> ... bacccalaureus

<18-22> ...

<23> ... baccalarius de ... mortuus

<24> ... de Pieska

<25> ... de Nova Domo

<26> ... de Klatowia baccalarius

<27> ... de Hradecz Regine baccalarius

<28> <Petrus de> Benessow?? sacerdos

<29> ... de Roczow

<30> <Phi>lippus de Tyn baccalarius!%0

<31> Mattheus de Kogetin baccalarius!?!

<32> Daniel de Broda Ungaricali baccalarius!02
<33> Andreas de Tyn baccalarius Absalon (?)103

95
96

97
98

99

Bac. sub Joanne de Strziebro 29. 9. 1455 (MUPr I/2, s. 89).

Bac. sub Jacobo de Paczow 29. 10. 1467 (MUPr /2, s. 99); 1468/14. 5. — 1469/18. 5. librarius collegii. Jiny
Prokop nepfichazi v uvahu.

Bac. sub Wenceslao de Paczow 2. 11. 1467 (MUPr /2, s. 99). Jiny Petr neptichazi v Gvahu.

Bac. sub Wenceslao de Chrudim 10. 7. 1469 (MUPr 1/2, s. 102). Tento Prokop vsak dalsi grad neziskal, a proto
také nenti jisté, zda malo ¢itelna pismena u jeho bydlisté skute¢né znamenaji ,,magister®.

Tak Cetl J. LoserTH, Der dlteste Katalog, s. 303. Tento Petr z BeneSova se vyskytuje téz v seznamu bakalait
na pag. 210. Srov. nize pozn. 110.

100 Bac. sub Joanne de Thabor 13. 1. 1472 (MUPr 1/2, s. 121).
101 Nadepsano de Prosticow, z ¢ehoz plyne, Ze jde o Matouse Rejska, bac. sub Jacobo de Paczow 29. 6. 1468

(MUPr 1/2, s. 33). Prepositus collegii. J. LoserTH, Der dlteste Katalog, s. 303, ¢etl ,,Nogetin®.

102 Bac. sub Joanne de Thabor 13. 1. 1472 (MUPr 1/2, s. 121).
103 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).
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1ll. Magistri 1442—-1453

pag. 210

<1> Mauricius de Benessow!04 magister
<2> Petrus de Dwekaczowicz Bibat!%  magister
<3> Johannes de Gemnicz!0° magister
<4> Jeronimus de Praga!0’ magister
<5> Wenceslaus de Ostry!08 magister

IV. Baccalarii 1476-1479

pag. 212

<1> Matheus de Prosticyow!? baccalarius

<2> Petrus de Benessow!10 baccalarius, sacerdos
<3> Martinus de Wlassim!!! baccalarius, magister
<4> Daniel de Broda Ungaricali!!2 baccalarius

<5> Johannes de Paczow!!3 baccalarius

<6> Jacobus de Hradecz!!4 magister, sacerdos
<7> Laurencius de Czaslawia!l5 baccalarius

<8> Johannes de Zluticz!!° baccalarius

<9> Andreas de Tyn Absalon!!” baccalarius

<10> Henricus de Montibus!!8 baccalarius

<11> Wenczeslaus de Klathovia!l® baccalarius

<12> Wenceslaus de Domarzin!20 baccalarius

104 Bac. sub Christanno de Prachaticz 17. 11. 1435 (MUPr 1/2, s. 12), mag. sub Joanne de Przibram 14. 4. 1440
(ib. s. 15).

105 Bac. sub Joanne Rokyczana 21. 11. 1435 (MUPr 1/2, s. 12), mag. sub Joanne de Przibram14. 4. (?) 1440
(ib. s. 15), viz J. TRiSKA, Literdrni ¢innost, s. 167.

106 Bac. sub Joanne de Przibram 22. 4. 1438 (MUPr 1/2, s. 13-14), mag. sub Petro de Mladonowycz 13. 3. 1443
(ib. s. 20).

107 Bac. sub Petro de Hradecz Regine 8. 10. 1442 (MUPr 1/2, s. 16), mag. sub Wenceslao de Prachaticz 16. 7. 1448
(ib. 5. 37).

108 Bac. sub Joanne de Borotin 30. 10. 1442 (MUPr I/2, s. 17), mag. sub Joanne de Borotin 23. 4. 1448 (ib. s. 37),
1451, 1453 coll. pec. (ib. s. 43, 47).

109 Viz vyse pozn. 101.

110 Bac. sub Wenceslao de Nowa Plzna 28. 10. 1466 (MUPr 1/2, s. 91). Viz P. SPuNAR, Literdrni céinnost, s. 185,
A3.

111 Bac. sub Wenceslao de Nowa Plzna 28. 10. 1466 (MUPr /2, s. 91); lic. sub Wenceslao de Nowa Plzna 28. 11.
1471 (ib. s. 120); naposled jako vicecancellarius 1. 10. 1499 (ib. s. 186).

112 Viz vy§e pozn. 102.

113 Bac. sub Jacobo de Paczow 29. 6. 1469 (MUPr 1/2, s. 102).

114 Bac. sub Simone de Rockyczano 1414 (MUPr I/1, Pragae 1830, s. 430), mag. sub Joanne de Rokyczano 9. 9.
1465 (MUPr 172, s. 89), rector 24. 10. 1471 (ib. s. 120).

115 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).

116 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr /2, s. 124).

117 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).

118 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).

119 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).

120 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).
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<13> Johannes de Gitczyn!?! baccalarius

<14> Wenczeslaus de Clatowia!22 Diekanek mortuus
<15> Martinus de Poczatek!23 baccalarius

<16> Johannes de Zrucz mortuus

<17> Benedictus de Zebrak!24 baccalarius

<18> Bartholomeus de Glatowia!2>
<19> Johannes de Broda Bohemicali

<20> Vitus de Gurim!26 baccalarius
<21> Johannes de Hradecz regine!?’

<22> Johannes de Blowicz!28 baccalarius
<23> Johannes de Pelrzimow!2°

<24> Jacobus de Verona!30 baccalarius
<25> ...

V. Donum librorum per Mattheum de Prosenicz'3! et Nicolaum de Choczna'3?

Pag. 222

Anno domini M°CCCCPeLXIII (1463) Mattheus de Prose<n>icz et Nicolaus de Choczna,
incole quondam Collegii sanctissime Marie Virginis in domo Reczek post suum obitum
infrascriptos relingerunt libros pro studentibus domum illam incolentibus exercitandis et
studium diligentibus edocendis, quorum memoria utinam non ex mentibus illorum studen-
tum elabescat, saltem tamen pias suas oraciones ad Deum fuderint:

Primum scripta Thome super De celo et Methaurorum (= R II, E 20). Item textus Metha-
phisice in pergameno (= R 11, D 15). Puncta Parisiensia veteris et nove loyce (=R II, K 31).
Buzko super Priorum (= R 11, K 32). Questiones in gramatica in magno volumine (= R II,
N 49). Questiones super Phisicorum (= R II, G 24). Questiones super De anima et super De
celo (=R II, G 25). Questiones Petri de Alvernia super Priorum (= R II, M 60). Comentum
super De anima (= R II, G 26). Comentum super tercio De anima de Ganduno et octavo
Methaphisice (= R I, G 27). Secunda pars cum comento (= R II, N 50). Algorismus. Spera.
De coloribus rethoricis (= R 1I, Q 14). Puncta in sexternis super tota loyca nova et veteri
(=R 11, M 61). Sumule (= R II, M 62). Textus De anima (= R II, E 21). Item questiones
super De anima (= R 1I, G 28). Comentum. Item Cancionale cancionum francigenarum
sesterni sex.

121 Bac. sub Wenceslao de Paczow 31. 3. 1474 (MUPr 1/2, s. 124).

122 Asi Wenceslaus de Glatovia, ex. bac. 6. 2. 1478 (MUPr 1/2, s. 132).

123 Bac. sub Wenceslao de Chrudim 10. 7. 1469 (MUPr 1/2, s. 102); mag. sub Jacobo de Paczow 6. I1. 1475 (ib.
5. 126).

124 Bac. sub Wenceslao de Maiore civitate Pragensi 19. 4. 1479 (MUPr 1/2, s. 141).

125 Bac. sub Wenceslao de Paczowia 21. 10. 1476 (MUPr 1/2, s. 129).

126 Bac. sub Wenceslao de Wrben 3. 7. 1469 (MUPr 1/2, s. 102).

127 Bac. sub Wenceslao de Paczowia 21. 10. 1476 (MUPr 1/2, s. 129).

128 Bac. sub Wenceslao de Paczowia 21. 10. 1476 (MUPr 1/2, s. 129).

129 Bac. per Jacobum Strziebrensem 6. 11. 1469 (MUPr 1/2, s. 161).

130 Bac. sub Wenceslao de Maiore civitate Pragensi 19. 4. 1479 (MUPr 1/2, s. 141).

131 In LD non inveni.

132 In LD non inveni.
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VI. Donum librorum per Mathiam de Alta Muta

pag. 222
Item Mathias de Alta Muta!33 baccalarius eodem anno (1463) infrascriptos pro memoria sui
commendavit in suprascriptum collegium libros:

Primum primas partes Katholicon (= R II, N 51). Item comentum super Donatum (= R 1,
N 52). I[tem minus volumen Prisciani (= R I, N 53). Item secunda et tercia pars cum comen-
to Jovis (= R II, N 55). Item Modi dicendi novi et antiqui (= R II, N 54). Puncta super veteri
et nova loyca preter Posteriorum cum textu (= R II, M 63). Obligatoria cum aliis Parvis
loycalibus (= R II, M 64). Comentum super tractatus Petri Hispani in pergamenis (= R II,
M 65). Comentum super Priorum in pergamenis (= R II, K 32). Alanus De planctu nature
(=R I, S 43). Persius et Prosper (= R II, S 44). Speculum humane salvacionis (= R 1I,
G 14). Nova poetria in foliis (= R II, S 42).

VIl. Recepta et distributa librarii Collegii Reczkonis
per singulos annos 1461-1470

Pag. 224

Anno domini MCCCCC°LXI° curente V2 post Letare (19. 4.1461) Wenczeslaus baccalarius
dictus de Sussicz!34 a precedenti librario facta racione de residua pecunia librarie recepit
sex florenos ungaricales, I sex. gr. et XLVII gr. bone monete. Item VII gr. de peiori moneta.

Item pro sera X gr. ad librariam
Item ad summam pecunie de libraria tenet magister Georgius de sacro Castulo!33 1 1/2 sex.
gr., vadium postilla Conradi. Item Johannes Pistoris de Mezrziecz (1)!13¢ 1 1/2 sex. gr. tenet

ad librariam.

Facta racione anno 1462 in die Andree (30. 11. 1462)137 de peccunia librarie coram direc-
toribus anni illius manent in residuo III flor. ung. 7 gr. nigre pecunie.

o-Weneeslaus bacealarias

H-sex—bonepeeeunte-mints2X-gros: persolutum et Martino <de Alta Muta> datum.

Facta racione precedentis librarii Martinus de Alta Muta!38 baccalarius percepit 4 flor. ung.,
I sex. minus 10 gr. Distribuit vero 1/2 sex. VI gr.

133 Bac. sub Joanne de Minori Praga 16. 6. 1461 (MUPr 1/2, s. 77).

134 Vide notam 91.

135 Jediny mistr s kiestnim jménem Jif4, ktery podle mého soudu v této dobé piipada v tivahu, je Georgius de Praga,
alias de Maiori civitate Pragensi, det. sub Joanne de Rokyczano 12. 4. 1456 (MUPr I/2, s. 54), mag. sub Joanne
de Jempnicz 14. 3. 1458 (ib. s. 62—63).

136 Johannes de Mezyrziecz bac. sub Georgio de Mezyrziecz 20. 4. 1450 (MUPr /2, s. 42).

137 Svatek pieneseni zde 1épe odpovida nez svatek sv. Ondfeje apostola 30. 9. 1462.

138 Bac. sub Joanne de Praga 3. 11. 1466 (MUPr 1/2, s. 92), mag. sub Wenceslao de Nova Plzna 28. 11. 1471
(MUPr 1/2, s. 120).
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Anno domini MeCCCCPLXIII® facta racione a precedenti librario Matthia de Montibus!3?
sabbato in die Elizabeth (19. 11. 1463)!40 percepit de residua pecunia librarie IITI flor. ungar.
LXXIII gr.

Distributa

pro Veteri arte et minori volumine Prisciani V gr.
a ligacione duorum voluminum X gr.
pro comento super Afforismorum 1T gr.
a ligacione Biblie et Ethicorum 17 gr.

Summa distributorum 1/2 sex. 6 gr.

Anno domini MCCCCCCeLXIIII® curente feria V? post festum Penthecostes (5. 4. 1464) Ven-
ceslaus de Nova Civitate Pragensi!4! baccalarius recepit a magistro Zachario!4? de librarie
pecunia quatuor flor. ung., mediam sex. et quatuor gr.

Item a Mathia baccalario de Montibus recepit XL gr., quos tenebatur ad librariam.
Distributa
pro clave ad librariam XII d.

Anno domini 1464 curente sabbato post festum Andree (1. XII. 1464) Nicolaus de Horze-
pnik!43 facta racione a Wenceslao baccalario de Nova Civitate Pragensi de residua pecunia
excepit 4 flor. ungaricales, LXXII gr. pecunie montane et2-den.

Distributa

a ligacione duorum voluminum 7 gr.

Item a ligacione duplicum Punctorum Parisiensium XV gr.
Item a ligatura Roberti super Priorum XVI d.

ab emenda Hostii 8 d.

Nicolaus <de Horzepnik> baccalarius tenetur 2 florenos, 46 gr. 4 d.

Pag. 225

Anno domini M CCCC LXVIII sabbato ante festum Sophie (14. V. 1468) Procopius de
Hradecz Henrici'44 facta racione a Nicolao <de Horzepnik> baccalario pro tunc presidente
de pecunia cepit II flor. ung.

Anno domini 1469° currente feria V2 ante festum Spiritus sancti (18. V. 1469) Johannes de
Horzepnik <Ssieta>14> capta racione a Procopio baccalario de Hradecz Henrici cepit ab
eodem commissibiliter duos florenos ungaricales.

139 Bac. sub Jacobo de Paczow 7. 11. 1463 (MUPr 1/2, s. 84).

140 Svatek preneseni zde odpovida vice neZ svatek Alzbéty vdovy 19. 11. 1463.

141 Bac. sub Jacobo de Paczow 7. 11. 1463 (MUPr 1/2, s. 84), mag. sub Joanne de Praga 4. 3. 1467 (MUPr 1/2, s. 94).

142 Zacharias de Hradec Reginae, bac. sub Joanne de Praga 9. 4. 1460 (MUPr 1/2, s. 70), mag. sub Joanne de Praga
5.4.1462 (MUPr I/2, 5. 79).

143 Bac. sub Jacobo de Paczow 19. 8. 1465 (MUPr 1/2, s. 89).

144 Bac. sub Jacobo de Paczow 29. 10. 1467 (MUPr 1/2, s. 99).

145 Bac. sub Jacobo de Paczow 29. 10. 1467 (MUPr I/2, s. 99).
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Item feria VI2 ante Magdalene (21. VII. 1469) dedi unum florenum Procopio preposito de
Clatowia.!#¢ Ttem secundum dedi magistro Stanislao!'47 ad Nacionem feria V2 in die Wen-
ceslai ex mandato presidentis Niccolai <de Horzepnik>.

Item suscepi a domino presidente Nicolao II sex. X gr. pecuniam.

Item tradidi ex eadem ab emendacione librorum 16 d.

Item dominica Judica (8. IV. 1470) suscepi a presidente Niccolao I flor. ung.

Item ex mandato domini baccalarii dicti Friczko!4® dedi preposito Matheo baccalario dicto
Raysek!# 15 gr.

Item domino Philippo <de Tyn>,'30 pro tunc fiscario, 7 gr. 5 d. ex illa pecunia, quam suscepi
a prescripto presidente.

Anno domini 1470 currente feria I112 post festum Georgii (24. IV. 1470) Simon de Rzi-
kowicz!5! racione capta a Johanne de Horzepnik cepit commissibiliter I flor. ung., quem
mutuavit baccalarius Raysek, pro quo Petrus de Benessow!>2 volumina tria in vadimonio
posuit eo quod ipse hunc flor. persolvere tenetur.

ViIll. Memorabilia varia

Pag. 228

Item Matheus baccalarius de Strziebro!>3 ammisisse se fatebatur Versualia Modiste coram
directoribus et obtulit librum pro eisdem Robertum super Predicamenta K 35154 etc. Et sic
domini directores manserunt in illo, si quoque modo et quando ipse <...baccalarius> repe-
rerit Versualia, quod contra reponat et suum li<brum> ...at.

Pag. 229

Iste liber Simonis Crispi de Slana,!33 qui fuit rector scole ad sanctum Egidium. Qui volens
suum librum habere, debet I florenum ung. solvere cum uno libro meo magno in papiero et
coopertorio, in quo Sophismata continentur D 9.156

146 Bac. sub Zacharia Hradeczensi 25. 10. 1470 (MUPr 1/2, s. 117).

147 Stanislaus Polonus de Costen (Koscian), bac. sub Joanne de Sztriebro 2. 5. 1462 (MUPr 1/2, s. 80), mag. sub
Joanne de Praga 12. 3. 1467 (ib. s. 94), 1471 hospes Nacionis Bohemice, vide P. SPUNAR, Literdrni ¢innost
utrakvisti, s. 245-246, ¢. 168.

148 ITn MUPr 1/2 non inveni.

149 Vide notam 101.

150 Vide notam 100.

151 Bac. sub Zacharia Hradeczensi 25. 10. 1470 (MUPr 1/2, s. 117).

152 Bac. sub Wenceslao de Nova Plzna 27. 10. 1466 (MUPr 1/2, s. 91-92).

153 Bac. sub Joanne de Strziebro 30. 9. 1465 (MUPr 1/2, s. 89).

154 Signatura K 35 piipojena k zapisu znaménkem pisaie. V Givahu pfichazi pouze druhé abecedarium knihovny
Reckovy koleje, kde poruseny soupis, jak soudim, konéi signaturou K 33. Loserth ¢te Puncta, coz je ziejmé
mylné.

1550 tomto mistrovi se zdjmem o humanisticka studia P. SPUNAR, Literdrni ¢innost utrakvistii, s. 234-236,
¢. 141-145.

156 Signatura D 9 pfipsana po strané. Jde o rukopis z prvniho abecedaria knihovny Reckovy koleje Dialogorum
Gregorii. Zapis je miezovan, podle pozd¢jsiho zaznamu ,,Iste non est.
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Pag. 230
Sermones Conradi in pergameno habet Thobias sacerdos!37 in vadio 1 1/2 sex. gr. a magis-
tro Georgio a sacro Castulo.!?8

IX. Res ecclesiae collegiatorum

Pag. 226

Res ecclesie collegiatorum Beate Marie domus Reczkonis.
Primum ornatum purpureum.

Calix argenteus venditus.

Ornatum de fersstat nigrum.

Auleum alabatrum.!>?

Tabula Beate Virginis cum Cristo maior.

Item corpus spericum.

Tabula minor Beate Virginis a domino Michaele.

Item tabula, in qua futres (?) Cristi a magistro Wylhelmo.

Mensale altaris
Palla
Graduale notatum in pergameno.

Antiffonarium notatum in pergameno.

Psalteria duo in pergameno.

Vigilie defunctorum in pergamino cum missis notatis
Cancionale primum Urbs beata Ierusalem 4 sexterni.
Cancionale secundum 9 sexterni gsu a my.

Cancionale tercium 5 sexterni ut cum Elias.

Cancionale quartum 7 sexterni laudamus te.

Ymnarium notatum in pergamenis.

Item littera notata cum modo pulcro Gloria superno genitori.
Coclearia argentea IX.

Astrolabium.

Circinus.

Versienhia-dupphiciaad asi

Claves duplices duarum ferarum a libraria

Altare parvum.

Tabula lapidea.

Tabella lignea.

Tabula ciromancie. v

Eineale-ferreum deleatur  imperpetuta-ad-eancelariam:
Rastrum ferreum ad lineandum.

Sigillum beanorum.

Torcularia VL.

} in ecclesia.

157 Nejspise faraf u sv. Jindficha v letech 1465-1471 (vide V. V. ToMmEek, Déjepis mésta Prahy 1X, s. 342).
158 Vide notam 135.
159 Alabatrum = anabathrum, kostelni zavés.
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Alongat-vulgariterpluzeez
Lemfassek (?)

Cistula parva.

Tabulataptdea-ad-seribendun:
X. Res ecclesiae sancti Stephani in muro

Pag. 228

Res ecclesie sancti Stephani in muro Maioris Civitatis Pragensis, quas vitrici eiusdem
ecclesie in sua potestate conservant. Que quondam conscripte sunt per magistrum Wence-
slaum de Ostry anno domini 1453°.

Primum Missale notatum in alba cute.

Item Viaticus secundum rubricam monachorum.

Item calix argenteus datus pro anima Dominici parochiani eiusdem parochie per suam
coniugem.

Item pixis'®0 argenthea ponderans decem novem lothones data pro anima Terklerzky. ¢!
Item ornamentum de axamit flaveum modry.

Item ornamentum sscacatus ssachowany eum-apparatt.

Item ornamentum s klobuky ssilherowy.

Item ornatum axamitowy nigrum, sine apparatu.

Item dwa hedbabniky.

Item trzi sstoly.

Item cappa rubea facta de ornatu rubeo antiquo.

Item ampulle tres.

Item campanule due.

Item agenda in pergameno.

Item una sexagena grossorum dari debet pro lampade de domo Kokuotkuow contra chorum
ecclesie sancte Anne.

Item una sexagena dari debet pro emenda ecclesie de Collegio Reczkonis.

Item ornatum cum aviculis et rubea cruce datum per dominum Duchkonem, capellanum
Collegii Reczkonis.

Item mensale cum pretexta datum per magistrum Hilarium.

Item ale pendentes circa altare magnum.

Pendile ante altare rubei et viridis coloris.

Duo vexilla a Dominici uxore.

Duo vexilla parva.

Duo vexilla linea flavea cum ymaginibus.

Duo mensalia cum pretextis albis.

Item mensale sine pretexta.

Tabula cum crucifixo magna.

160 Pyxis = pyxides, krabice, kasa.

161 Patrné jde o ¢lenku rodiny Terkléta, ktera vlastnila cihelnu vedle kostela sv. St&pana ve zdi. Viz V. V. ToMEk,
Déjepis mésta Prahy 11, 2. vyd. Praha 1892, s. 334-335.
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Duo candelabra stannea.
Item coopertorium feretri cum lintheamine.

XI. Conspectus divisionis scientiarum, artium mechanicarum liberaliumque

Pag. 104
Habitus est qualitas insensibilis, quam quis <...ndo> potest agere quando vult, vel qualitas
insensibilis similiter radicata in subiecto; et diffinitur mobilis ab eodem.

(1.) habitus corporis [et] est qualitas corporis radicata in membris exterioribus promptifi-
cans ipsum corpus ad aliquid prompte et delectabiliter faciendum. <Et est> duplex:

(1.1) quidam consequens naturam, ut fortitudo corporis vel sanitas. Si est, diffinitur mobilis
a subiecto; et non est per artem introducta,

(1.2) alius acquisitus, ut fortitudo vel sanitas. Si est, diffinitur mobilis a subiecto; et est per
artem introducta.

(2.) habitus anime [et] est qualitas insensibilis radicata in anima <vel est> qualitas insen-
sibilis anime acquisita per bonum vel malum usum; diffinitur mobilis a subiecto.< Et est>
duplex: (2.1) infusus, quem multi sancti habuerunt; unde dicit Philosophus, quod sepe
hominibus dormientibus habitus infundunt, et sic secundum theologos fides, spes et caritas
dicuntur habitus infusi,

(2.2) acquisitus; <et est> duplex:

(2.2.1) moralis, secundum quem prompte et delectabiliter homo disponitur ad volendum et
faciendum aliquid tamquam bonum per se vel apparens; <et est>) duplex:

(2.2.1.1) virtuosus, quo mediante vult homo rectum finem et media in hunc finem ordinata,
ut temperancia, mediante qua homo vult vitam felicem et virtuosam in hac vita, et media,
puta usus ciborum, potuum et venercorum secundum dictaturam recte racionis,

(2.2.1.2) viciosus, mediante quo homo vult finem perversum et media irregulata ad hunc
finem consequendum, ut intemperancia, qua mediante homo vitam voluptuosam tamquam
finem prosequitur, et media irregulata, puta inordinatas delectaciones circa gustum et
tactum.

(2.2.2) intellectualis; <et est> duplex:

(2.2.2.1) verorum, secundum quem contingit verum dicere, vel

(2.2.2.1.1) cum formidine ad oppositum, et sic est opinio,

(2.2.2.1.2) sine formidine ad oppositum, et sic est quintuplex, <scilicet> ars, prudencia,
sciencia, sapiencia, intellectus,

(2.2.2.2) falsorum, secundum quem contingit semper dicere falsum, <et sic est quadruplex,
scilicet> inercia, inprudencia, ignorancia, insipiencia.

Quinque sunt habitus anime intellectuales acquisiti verorum. Est genere subalterno et secun-
dum divisionem mediatam, secundum quam constitit verum dicere, <est> sine formidine
ad opositum, scilicet ars, prudencia, sciencia, sapiencia et intellectus, quorum sufficiencia
potest sine obiectu <esse> sicut in natura.
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Obiectum habitus veri aut est

(1.) practicum, id est operabile ab homine sine intellectu humano; aut est

(1.1.) factibile, id est exiens extra ipsum operantem et non manens in operante. Sic recta illa
est ars, non ars est recta racione factibilium ex VI° Ethicorum,

(1.2.) agibile, id est non exiens extra operantem, sed manens in ipso. Sic est prudencia, unde
prudencia est habitus recta racione activus. Prudentis enim officium est recte consulere,
recte sapere, recte meditare ex 6° Ethicorum.162

(2.) speculativum aut est
(2.1.) dependens, et sic principiatum. I1li correspondet sciencia, nam ex 6° Ethicorum: Sciencia

est habitus conclusionis per demonstracionem acquisitus,'3 vel est habitus, secundum quem
homo veritates conclusionales ex veritatibus premissorum demonstrative est cognoscitivus,
(2.2.) independens, et sic principium. Aut tale principium est

(2.2.1.) complexum cognoscendi aliqua principia. Sic est intellectus, quoniam intellectus
est habitus priorum principiorum cognoscendi. Prima autem principia cognoscendi vocan-
tur proposiciones in aliquibus facultatibus primo note,

(2.2.2) incomplexum essendi aliquorum principiatorum. Sic est sapiencia. Sapiencia enim
est habitus de primis principiis essendi, ut de primo ente independente de intelligenciis
a materia separatis.

Sed omissis omnibus aliis habitibus solum de arte contendamus. Est autem ars habitus
intellectualis acquisitus recta racione factivus. Factibile autem bonum est duplex: quoddam
respiciens corpus, sicut tunica et cibus, quoddam respiciens animam, sicut sermo verum
et falsum, ut dicit Philosophus primo Perhymenias. Sunt ergo ea, que sunt in voce earum,
que sunt in anima passionum note.!%* Unde anima humana ex sentencia communi philo-
sophorum naturaliter appetit uniri corpori et naturaliter odit dissolvi ab eo. Videmus ergo,
racio humana carnis multiplicem defectum cepit solllicitari, qualiter defectibus illis occurat.
Vidit eciam res corporales in hoc mundo forinsecus posse sibi esse ad corporale sub||pag.
105||sidium. Excogitant multiplices artes operativas in rebus exterioribus propter proprium
corpus, quomodo facilius et melius posset necessitatibus corporalibus subvenire, ut vestium
de lana, ciborum de carnibus, armorum de ferro et ligno, et sic de aliis. Ex quo patet, quod
ars mechanica est res operativa circa res humanas corporales propter necessitates corporales
tollendas. Ex qua descripcione habetur obiectum artis mechanice,!6% puta res corporales
forinsece usui humano apte et finis, scilicet necessitatibus corporalibus subvenire.

Et secundum Hugonem!%¢ sunt VII <artes>, quarum

(1.) tres pertinent ad extrinsecum corporis:

(1.1.) lanificium, quod continet omnia genera texendi, retorquendi in lana, lino, pello (sic)
et sic de aliis consequnter,

162 Aristoteles, Ethic., lib. 6,8: ,, prudentis enim hoc maxime proprium munus esse dicimus, bene consultare .

163 Aristoteles, Ethic., lib. 6,3: ,, scientia ergo habitus est ad rem demonstrandum “.

164 Aristoteles De interpretatione 1: ,, sunt notae eorum, quae sunt in voce, atque ut litterae non sunt apud omne
eaedem, ita nec voce sunt eaedem, sed passiones animi .

165 mechanice] ce podteckovano.

166 Roz. Hugo de Sancto Victore, Didascalicon II, ¢. 20-29, ed. Migne, PL 176, 759A~763D.
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(1.2.) armatura, que continet omnia genera faciendi arma, sive talia arma si<n>t bellica,
sive si<n>t arma conservancia hominem a caumatibus, ymbribus et pluviis et ad ipsam
spectat omnis materia lignorum, metallorum, arenarum, argillarum et sic de aliis. Circa
quam materiam operantur varii artifices, sculptores, fusores, maleatores, domificatores,
cementarii et sic de aliis,

(1.3.) navigacio, que continet sub se omne genus negociandi in emendis, in vendendis com-
mutandisque mercibus domesticis et peregrinis.

(2.) Quatuor vero relique ad intrinsecum anime spectant:

(2.1.) agricultura, que consistit in excollendis agris, nemoribus, pascuis et ortis,

(2.2.) venacio, que continet sub se augupium (sic), piscaturam et omnem apparatum cibo-
rum, saporum et potuum et universaliter omnia officia pistorum, carnificium, coccorum et
cauponum,

(2.3.) medicina et hec operatur in carne, presertim humana, ab intra purgando, laxando,
confortando et ab extra ungenta et emplastra applicando, urendo et secando. Considerat
eciam occasiones exteriores sanitatem corporis inpedientes vel promoventes, scilicet acrem,
motum, quietem; interiores, ut repleciones, minucionem, sompnium et vigiliam, et acciden-
cia anime ut gaudium, tristiciam, iram vel melancoliam. Hec enim temperata proficiunt ad
salutatem, intemperata ad egritudinem,

(2.4.) theatrica,!®7 que ars ludorum appelatur a teatro nuncupata, ubi populus ad ludendum
convenire consuevit et sic aleas ludebant, in musicis instrumentis et odis psallebant, in
fanis solempni tempore laudes canebant. Calor enim naturalis per tales ludos, dum fiunt
moderate, excitatur et leticiam provocat, que est confortativa omnium virium naturalium.

Ex istis omnibus dictis patet, quod artes mechanice habent ortum ex desiderio, quod habuit
natura humana occurrendi corporalibus defectibus, et possibilitate hoc efficiendi. Patet, quia
finis talium arcium est operari. Ad operari autem duo requiruntur, scilicet velle et posse.
Cum igitur anima humana vidit res forinsecas esse dispositas pro humana utilitate, voluit
et potuit in ipsis diversa opera operari. Hee autem omnes generali nomine mechanice nun-
cupantur, id est non naturales. Opus enim artificis non est naturale, imitatur tamen naturam
in quantum posset, ut patet 2° Posteriorum: Ars mutatur naturam in quantum posset.!68
Qualiter autem opus artificis mutatur opus nature, declaratur: Qui statuam fundavit (sic),
hominem intuitus est; qui domum fecit, montem aspexit, ut scilicet faciat consimile edifi-
cium, in quo plurima non possit detineri (?). Qui usum vestimentorum invenit, lignum vel
volucrem intuitus est, cortex enim ambit arborem et penna tegit volucrem, piscem squama.
Omne pilus natura illis procedit, quia racione carent, homo autem per arte talia acquisivit.

Vel dicuntur mechanice, id est adulterine. Mechanicum enim adulterinum vocatur a mechor,
mecharis, quod est luxuriari, quia sunt de operacionibus, qua afficiunt corpus et maculant
et inpediunt animam a speculacione divinorum, que speculacio consistit in habitu sapien-
cie. Faber enim vel alius manualis infra illud tempore, quo fabricat vel manualiter opera-
tur, inpeditur <a habitu> sapiencie, qui est contemplacio divinarum rerum, et ergo tunc

167 Theatrica] cod. Thearia.
168 Non inveni.
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mechatur, quia divertit se a principali bono ad alium bonum, scilicet ad bonum utile et ser-
vans. Sic ergo patet, quod propter defectum corporis artes mechanice semper (?) invent... //

Pag. 106

Omnis ars liberalis vel est circa

(1.) sermonem, aut

(1.1.) congruum vel incongruum. Sic est grammatica, que est ars de sermone docens rec-
te, quod notum est facere. Nam prius res ab intellectu humano aliquo modo cognoscitur
et postea ostendit<tur>, quasi iste terminus vel questio illam rem significabit, et hoc sub
congruitate,

(1.2.) ornatum vel inornatum. Et sic est rethorica, que est ars de sermone ornato vel inorna-
to. Ornatus autem sermo in proposicione dicitur sermo, quo orator persuadet iudici propter
hunc finem, ut intencio oratoris, qua intendit aliquod bonum utile vel honestum, per senten-
ciam iudicis elucescat verbi gracia. Intendit orator fortem de exilio libere reducere ad civi-
tatem: accedit iudices, facit exordium commendatum, narrat, petit et conclusive ostendit,
quid utilis vel inutilis ex eius reduccione sequeretur (sic),

(1.3.) verum vel falsum. Sic est logica, que est ars de sermone vero vel falso et sic racioci-
nacio docens principaliter modum investigandi ignotam veritatem. Nam omne, quod aliquis
scientifice cognovit, aut diffinitive aut divisive aut syllogistice aut ex aliquibus premissis
cognoscit. Unde loyca est ars liberalis docens, quo modo recta constituatur diffinicio, divi-
sio et syllogismus. Hec autem omnia ideo disponit, ut in qualibet facultate per aplicacionem
horum instrumentorum illud, quod est ignotum, inveniatur. Propter hoc dicitur ars arcium
racione communicantis, quia obiectum suum facit communem per applicacionem instru-
mentalem cuilibet sciencie speciali;

(2.) quantitatem aut

(2.1) discretam, <et sic> dupliciter

(2.1.1) aut discretam absolute sumptam, qualis est numerus. Et sic est aritmetica, que est ars
liberalis docens regulariter numeros formare, quibus mediantibus quecumque res possunt
numerari,

(2.1.2) aut circa discretam contractam, qualis est numerus sonorum. Et sic est musica, que
est ars liberalis, qua mediante aliquis scit libere et prompte per instrumenta ad hoc disposita
proporciones sonorum delectaciones causancium invenire,

(2.2) continenciam, aut circa

(2.2.1) celestem. Sic est astronomia, que est ars liberalis, qua mediante aliquis scit libere et
prompte per instrumenta ad hoc disponita quantitates corporum celestium, loca, distancias
etc. invenire,

(2.2.) terrestrem. Sic est geometria, que est ars liberalis, qua mediante aliquis eciam quan-
titates terre, altitudines, profunditatem, planicies vel distanciam invenire.

Propter autem defectum anime artes liberales sunt invente. Quod sic patet, quia dicit Phi-
losophus in 3° De anima:!%® Anima in principio sue creacionis est sicud tabula rasa, in qua

169 Aristoteles, De anima 111, 4: ,, oportet autem in ipso nihil esse, perinde atque in tabula nihil est actu scriptum*
(jina citace 429b30-430a3).
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[vel] est depictum; possibile est tamen ipsam depingi scienciis et virtutibus. Videntes igitur
philosophi genus humanum sic abiectum, quod dum nascitur, in toto est abiectum a scienci-
is, que sunt anime perfecciones, ceperunt ingeniari, quomodo nature humane sic lapse
subvenirent, et invenerunt sciencias et artes. Per consequens poterit ipsa natura humana
reformari. Unde artes, per quas anima humana exercet factibilia ipsam animam concernen-
cia, artes liberales vocaverunt. Et sic septem in genere subalterno vel in specie et secundum
divisionem mediatam, scilicet grammatica etc. Tres, puta grammatica, rethorica, loyca,
dicuntur triviales, quasi tres vie in unum finem tendentes, scilicet sermonem. Alie quatuor,
scilicet musica, arismetica, geometria et astronomia, sunt quadriviales, id est quatuor vie in
unum finem tendentes, scilicet quantitatem. Quarum arcium liberalium sufficiencia potest
capi ex obiecto, circa quod versantur. Sic etc.

Ars liberalis est habitus intellectualis acquisitus recta racione factivus libere. Non sic libere,
quia sit voluntarie fructus, licet hoc sit verum, sed sit, quia per istas artes homo non inpe-
ditur, sed promovetur, ut possit fieri in id, ad quod primo et per se est ordinatus, scilicet ad
intelligendum et speculacionem et maxime primam causam.

FRANTISEK SMAHEL

Verirrt: Kleinere Texte in den altesten Kollegien-Katalogen

ZUSAMMENFASSUNG

Bei der Vorbereitung der dltesten Kollegien-Kataloge der Prager Universitdt fiir die Editionsreihe Corpus
christianorum musste entschieden werden, wie mit den kleineren Texten zu verfahren sei, die von verschiedenen
Schreibern in der Handschrift VI E £ 8 der Lobkowitz-Bibliothek aufgezeichnet worden waren. Weil die meisten
Texte mit den Katalogen nichts gemeinsam haben, wiirde ihre Eingliederung als Anhang zur Edition unorganisch
wirken, besonders im Falle der alttschechischen Texte. Trotz der Heterogenitit dieser Aufzeichnungen, die oftmals
nur ad hoc angefertigt wurden, bietet sich ihr Abdruck als Ganzes an, und zwar unter anderem als ein ziemlich
singuldrer Einblick in die Agenda eines Kollegs, in diesem Falle des Recek-Kollegs. Der einleitende Teil dieses
Beitrags ruft die Umsténde von Entstehung und Funktionieren des Re¢ek-Kollegs und den Zusammenhang der
edierten Texte mit dem Betrieb des Kollegs in Erinnerung.

Die Edition enthilt folgende Texte:

1. Obligatio Blazkonis de Drnowia
II. Sodales collegii Reczkonis ca 1439—ca 1475
II1. Magistri 1442-1453
IV. Baccalarii 1476-1479
V. Donum librorum per Mattheum de Prosenicz et Nicolaum de Choczna
VI. Donum librorum per Mathiam de Alta Muta
VII. Recepta et distributa librarii Collegii Reczkonis per singulos annos 1461-1470
VIII. Memorabilia varia
IX. Res ecclesiae collegiatorum
X. Res ecclesiae sancti Stephani in muro
XI. Conspectus divisionis scientiarum, artium mechanicarum liberaliumque

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
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PROFESOR BOHUSLAV F}IAY,MAN JAKO SPOLUPRACOVNIK
OTTOVA SLOVNIKU NAUCNEHO!

KAROL BILEK

PROFESSOR BOHUSLAV RAYMAN AS A COLLABORATOR OF OTTO’S ENCYCLOPAEDIA

The aim of this study, based mainly on extant correspondence, is to complete the portrait of the well-known Czech
chemist Bohuslav Rayman (1852—1910). It focuses on his activities related to editing and authorship of entries in
Otto’s Encyclopaedia. This article includes an edition of several letters he exchanged with another editor of the
Encyclopaedia, Professor T. G. Masaryk.

Key words: Bohuslav Rayman — Otto’s Encyclopaedia — T. G. Masaryk — 1880s—1890s

Jednim z vyznamnych spolupracovnikti Ottova slovniku nau¢ného byl ¢esky chemik
prof. Bohuslav Rayman. Vypisovat jeho Zzivotni osudy neni cilem tohoto pfispévku.?
Uved’'me pouze struén¢ hlavni zivotni fakta.

Narodil se v Sobotce, malém mésté mezi Mladou Boleslavi a Ji¢inem, 7. prosince 1852.
Jeho otec August Rayman (1819-1863) zde byl listovnim okresniho tifadu. V Sobotce zacal
chodit do skoly, ale po otcové smrti se rodina piestéhovala do Mladé Boleslavi, kde absol-
voval hlavni §kolu a v letech 18641872 gymnazium.3 Po studiu chemie v Praze (Vojtéch
Safaiik), v Bonnu (Friedrich August Kekulé) a v Paiizi (Charles Adolph Wurtz, Charles
Friedel) se vratil do Prahy a roku 1877 se stal asistentem a po roce soukromym docentem
chemie na Ceském polytechnickém tistavu Kralovstvi &eského (od roku 1879 Ceské vysoké
Skole technické), roku 1882 docentem honorovanym. Tohoto postu se vzdal roku 1907.

V postaveni docenta zacal roku 1887 pulsobit i na prazské ceské Karlo-Ferdinandové
univerzité, kde ziskal roku 1886 titul PhDr. Roku 1890 se zde stal mimofadnym a roku
1897 fadnym profesorem. V roce 1902/3 byl dékanem filozofické fakulty, v nasledujicim
roce prodékanem.*

I Tato prace vznikla jako soucast feeni Vyzkumného zaméru MSM 0021620827 Ceské zemé uprostied Evropy
v minulosti a dnes, jehoz nositelem je FF UK v Praze.

2 Neuvadim proto v prvnich dvou &astech prace podrobnéjsi poznamkovy aparat. Piehled Raymanova Zivota
a dila napt. Bohuslav BRAUNER, Prof. Dr: Bohuslav Rayman, Almanach Ceské akademie 21, 1911, s. 148-162.

3 Podrobnéji o rodu, mladi a stfedoskolskych studiich Karol BiLek, Bohuslav Rayman a Sobotka, Zpravodaj
Sramkovy Sobotky 47, 2010, &. 5, 5. 6-7, &. 6, s. 5-6.

4 Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale AUK), fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, k. 53, i. ¢. 616,
osobni spis Bohuslava Raymana, a dal3i doklady. Viz téZ Soiia STRBANOVA, Pedagogickd prdce Bohuslava
Raymana. K vyuce organické a fyzikalni chemie na ceskych vysokych skolach koncem 19. a zacatkem 20. stoleti
v Praze, Dé&jiny véd a techniky (dale DVT) 11, 1978, ¢. 2, s. 82-95.
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Pii zalozeni Ceské akademie cisate Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni (dale
CAVU) byl zvolen roku 1890 fadnym &lenem a tajemnikem I1. t¥idy, od roku 1899 do smirti
piisobil jako generélni tajemnik CAVU.5 Pracoval také v riiznych akademickych komisich.
Byl rovnéz mimotadnym ¢lenem Kralovské ceské spolecnosti nauk. Patfil k odptircim pra-
vosti Rukopist kralovédvorského a zelenohorského.

Redigoval Casopis Spolku chemikiiv ceskych, Zivu (s Frantiskem Maresem, pozd&ji
s Bohumilem Némcem), Listy chemické (s Karlem Preisem), Ceskou revui (s Jaroslavem
Vrchlickym), Bulletin International, Vestnik a Rozpravy CAVU i Véstnik KCSN, OSN,
Pamatnik 2. sjezdu ceskych lékarii a prirodozpytcii; od roku 1877 publikoval v zahranici.
Nejvétsimi a nejznaméjsimi dily prof. Raymana jsou Chemie organicka pro vysoké uceni
Ceské (s Milanem Nevolem 1881, 2 sv.), Chemie organicka (1895-1896, 2 sv.), Chemie
theoreticka (1884), Chemie v biologii (1892), Uhlohydraty a glykosidy (1893), Inverse
sacharosy vodou (s Otakarem Sulcem 1896), Veédy prirodni a technické na sklonku stoleti
(1891), Kekule rytir ze Stradonic, zakladatel chemie organické (1897), Rozmach chemie
mezi védami prirodnimi (1901), Prirodovédec a otazky dneska (posmrtné 1913, red. Bohu-
mil Némec).6

Dne 12. kvétna 1885 se v prazském kostele u sv. Stépana oZenil s dcerou okulisty, univ.
prof. Josefa Schobla Bertou (1866—1945). Méli tfi syny. Profesor Bohuslav Rayman zemiel
22. zati 1910 v Praze ve véku 58 let, pohiben je na Smichové na Malvazinkach (oddéleni
C I 26). Nad rakvi promluvili profesofi Karel Vrba, Bohuslav Brauner a Emil Votoc¢ek.
Hrob je dnes ve velmi $patném stavu.

k ok ok

Rovnéz vznik myslenky vydat Ottiv slovnik naucny a realizace celého zaméru
byly v literatufe jiz mnohokrat zpracovany. Vefejnost s nimi seznamil jak saém véhlas-
ny nakladatel v poslednim svazku zakladni fady OSN, tak mnozi pamétnici a pozdé-
ji historici a publicisté. Pfipomeiime alespoii Jaroslava Svehlu,” Jifiho Spéta,® Stan-
leyho B. Winterse,? Stanislava Balika,!? Frantiska Kolafe,!! Dagmar Hartmanovou,!2

5 Masarykiiv tstav a Archiv Akademie v&d CR Praha (dale MUA AV CR), Archiv AV CR, fond CAVU, k. 202,
i. &. 258, osobni spis Bohuslava Raymana; tamtéz, fond CAVU, zépisy o schiizich. Viz téZ Jiii BEraN, 200 let
organizace ceské vedy. I1. trida CAVU v letech 18911914, DVT 4, 1971, &. 4, s. 193-208 a Jan JANKO, Spor
Mares — Rayman a Ceskd akademie véd a uméni, in: Prace z d&jin Akademie v&d, serie A, svazek 5, Praha 1997,
s. 31-76.

6 Podrobna bibliografie praci Bohuslava Raymana dosud neni zpracovéana. Soupis hlavnich praci uvadi Sotia
STRBANOVA, Bohuslav Rayman a rozvoj védecké prace v Cechach na rozhrani 19. a 20. stoleti, DVT 12, 1979,
¢.3,s. 129-144.

7 Jaroslav SVEHLA, Jan Otto. Kus historie ceské knihy, ed. Robert Sak, Jinocany 2002, 320 s. textu a 48 s. foto-
grafickych piiloh. Zde i dalsi literatura.

8 Jiti Spet, K pocatkim Ottova slovniku naucného (dale OSN), Strahovska knihovna 4, 1969, s. 226-244.

9 Stanley B. WiNtERs, Jan Otto, T. G. Masaryk and the Czech National Encyklopedia, Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas 31, 1983, s. 516-542; Tyz, Sto let ceského encyklopedismu 1860—1959: od F. L. Riegra a Jana Otty
k T. G. Masarykovi a Bohumilu Némcovi, Casopis Matice moravské 121, 2002, &. 2, s. 339-398.

10 Stanislav BALiK, Ke dvéma vyrocim zdkladni Fady Ottova slovniku naucného (1888-1908), Casopis Narodniho
muzea — fada historicka 157, 1988, ¢. 1-2, s. 85-93.

11 FrantiSek KoLAR, Jan Otto — knihtiskar a nakladatel, Historicky obzor 8, 1997, ¢. 34, s. 91-93.

12 Dagmar HarRT™MANOVA, Historie Ceskoslovenské encyklopedistiky do roku 1945, Narodni knihovna 11, 2000,
¢. 1, s. 15-21; TAz, Historie ¢eskoslovenské encyklopedistiky 1945—1992, Narodni knihovna 11, 2000, ¢. 2-3,
s. 80-88.
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Josefa TomeSe,!3 Pavla Muchku!4 a Svatopluka Herce.!'S Proto opét jen stru¢na
rekapitulace.

V Cechach existovala do pocatku 80. let 19. stoleti jedina obecné pfistupna nauéna ency-
klopedie — Riegriiv Slovnik nau¢ny. Mlady ambiciézni nakladatel Jan Otto si né€kdy v té
dobé¢ uvédomil, Ze tento slovnik rychle zastarava a ma cetné nedostatky. V rozhovorech
s prateli (Josef Thomayer, Karel Chodounsky, Emerich Maixner aj.) uvazoval o vydani dila
typu konverzacniho lexikonu. Kdyz se o jeho zaméru dozvédéla $irsi vefejnost, piihlasil se
ke spolupraci zkuseny redaktor Slovniku nau¢ného Jakub Maly a nacrtl osnovu Narodni
encyklopedie Ceské (1884). Maly ale 7. biezna 1885 zemfel a Otto marné hledal redaktora.
Odmit] Antonin Rezek i dalsi. Ceska vefejnost oviem vydani tohoto dila oéekéavala a vyza-
dovala. Jeji o¢ekavani podpofil i T. G. Masaryk v Athenaeu,'® s nimz Otto sviij zamér také
jiz dlouho projednaval. A tak se nakladatel nakonec dohodl s timto mladym, vzdélanym
a nebojacnym univerzitnim profesorem a 22. zaii 1885 podepsali smlouvu, jiz Masaryk
ptevzal funkci hlavniho redaktora Velké Ceské ilustrované encyklopedie.

Ten se pustil nadSené do prace. Nacrtl program dila, vyhlédl si odborné redaktory, kon-
cem fijna rozeslal dopisy moznym spolupracovnikiim, s mnohymi jednal sam. Encyklo-
pedie méla byt abecedni, nikoliv oborova. Otto zfidil redakéni kancelaf, jejimz séfem se
stal Emanuel Kovar (1861-1898). Zacaly se zpracovavat heslare a dalsi pfipravné mate-
rialy, vyhledavat spolupracovnici, prekladat cizi podklady. Do toho vsak nepfiznivé zasah-
ly poéatky zvlasté Masarykovych bojii o Rukopisy. Rada piihlasenych spolupracovniki
odvolala svou tcast, sam hlavni redaktor mél stale méné ¢asu vénovat se redakéni praci,
az 27. tnora 1887 na svou funkci rezignoval a za svého nastupce doporucil Otakara Hos-
tinského. Ten nebyl proti, ale ani jemu se nepodafilo presvédCit své kolegy na univerzité,
aby slibili spolupraci (odmital pfedev§im Jan Kvicala), a tak nakonec redakci nepievzal.

Jan Otto zoufale hledal dale, nebot’ jeho povésti neslouzily nesplnéné sliby o terminu
zahajeni vydavani Ottova slovniku nau¢ného (jak se definitivné ustalil nazev dila), obavy
z planovanych obdobnych podnikd konkurence ani stale vzrustajici naklady, které do pod-
niku vkladal (koncem roku 1887 dosahly vyse 40 000 zlatych). V nouzi nejvyssi se obratil
na profesora Vaclava Vladivoje Tomka jako doyena ¢eského univerzitniho profesorského
sboru—a v poloviné roku 1887 se ¢leny kolektivni vrchni redakce stali univerzitni profesofi
Frantisek Josef Studni¢ka, Jaromir Celakovsky a Emerich Maixner jako zastupci fakult
filozofické, pravnické a lékarské, dale profesofi techniky Otakar Feistmantel a Josef Solin;
posléze piistoupili i profesofi teologické fakulty Klement Borovy a Frantisek Krasl. Séfem

13 Josef ToMmES, Prrehledy baddani a htstortograﬁckych studii. Biograficky slovmk ceskych zemi. Tradice a vyhledy
Ceské biografické encyklopedistiky, Cesky Casopis historicky 106, 2008, ¢. 4, s. 869-882; TyZ, Encyklopedie
a doba, in: Jindfich Dejmek — Josef Hanzal (edd.), Ceské zemé a Ceskoslovensko v Evropé XIX. a XX. stoleti.
Sbornik praci k 65. narozeninam prof. dr. Roberta Kvacka, Praha 1997, s. 515-530; Tvz, Cestami novodobé
ceské biografické encyklopedistiky, in: Marie Makariusova — Pavla Vosahlikova (edd.), Metodické problémy
moderni biografistiky, Praha, 2010, s. 68-77.

14 Pavel MUCHKA, Jan Otto (1841-1916). Osudy slavného ceského nakladatele, FF UK Praha, Ustav hospoda-
skych a socialnich d&jin, Praha 2000; TYZ, Jan Otto — piibéh ceského nakladatele. Piednaska v ramci Tydne
védy a techniky, potadana 3. 11. 2008 v budové Akademie véd CR na Nérodni t#id& v Praze.

15 Svatopluk Herc, Jan Otto, podnikatel, politik a kulturni cinitel 1841-1916, bakalatska prace, FF UK Praha,
Ustav hospodaiskych a socialnich d&jin, Praha 2009.

16 Toma§ G. MASARYK, Jak zvelebovati nasi literaturu ndukovou, Athenaeum 2, 1884/5, ¢. 9, 15. 6. 1885,
s.270-275. V tomtéz ro¢niku, €. 10, 15. 7. 1885, s. 320, je optimistické oznameni T. G. Masarykao pripravach
vydani ilustrované encyklopedie v nakladatelstvi Jana Otty.
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kancelate se stal Josef J. Koran. Jan Otto pozadal 13. ¢ervence 1887 vSechny dosud pfihla-
Sené autory, aby dali souhlas k zapsani svych jmen mezi spolupracovniky nové redakce.
Vétsinou uspél.

A tak se 25. ledna 1888 (n€¢kde se uvadi datum 22. 1. 1888) objevil na trhu 1. sesit
1. svazku Ottova slovniku nau¢ného. Nakonec jich bylo (bez Dopliikit) 631, rozlozenych
do 27 svazki. Na 27 789 stranach bylo 139 418 hesel a 4888 obrazkd, krom toho slovnik
m¢l 479 piiloh. Podilelo se na ném 1100 spolupracovniku. Ottovi vadilo zdlouhavé tempo
vydavani jednotlivych sesitl, posléze i rostouci naklady, takze nakonec dosahl jak zrychleni
praci, tak vynechavani nékterych méné dilezitych hesel ¢i jejich zestruénéni.!”

Velka oslava ukonceni vydavani Slovniku se konala v Praze 3. ¢ervna 1908. Ale to se
jiz zacalo planovat 2. vydani dila pod redakci prof. Karla Kadlece. Zamér se vsak neu-
skutec¢nil. Urychlené vysly roku 1909 jen Dopliky a Dodatky jako 28. svazek Slovniku.
A také se objevil v letech 1904-1906 dvoudilny Maly Ottiv slovnik nau¢ny, redigovany
Frantiskem Adolfem Subertem. Dalsi slovnikova dila vydana v Ottové nakladatelstvi zde
neuvadim.

Pro uplnost pouze dodejme, Ze pod vrchni redakei prof. Bohumila Némce zacal v Ottove
nakladatelstvi vychazet i tzv. Otttv slovnik nauény nové doby. V Casopise U Ottii'® z roku
1927 je zprava, ze je v tisku 29. svazek Ottova slovniku nau¢ného — ve skutecnosti se slov-
nik objevil roku 1930 pii dokonceni 1. svazku 1. dilu jiz pod novym doplnénym nazvem
a se samostatnym &islovanim. Spatna ekonomicka situace donutila Ottovy dédice prenechat
v roce 1935 (po dokonceni 2. svazku 3. dilu — posledni heslo Majo) dalsi vydavani dila
nakladatelstvi Novina. Zde vysel roku 1936 1. svazek 4. dilu, ale vlivem 2. svétové valky
nebyl OSN ND dokonéen ani zde (jako posledni vysel 2. svazek 6. dilu roku 1943, posledni
heslo Uzok, dalsi ptipravena sazba byla tidajné po roce 1945 rozmetana).

k ok ok

Jednim z hlavnich aktért pfiprav a vydavani Ottova slovniku nau¢ného se stal také Bohu-
slav Rayman. Bohuzel celkovy jeho podil na praci redakce nemuzeme podrobné doku-
mentovat, nebot’ nemame dostatek pisemnych podkladi. Raymanova pisemna pozistalost
je zachovana fragmentarn€ v jediném archivnim kartonu v Literarnim archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi v Praze!® a materialy k uvedené problematice neobsahuje. Nejsou
ani v pozistalosti Masarykové v Archivu UTGM?2? — jeho piijata korespondence také neni
zdaleka zachovana v iplnosti. Rovnéz v dostupnych fondech dalsich skute¢nych i moznych
spolupracovniki OSN nic podstatného nenajdeme.

Zbyva tedy archiv Ottova nakladatelstvi. Je ulozen v Literarnim archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi jako soucést archivniho fondu Jan Otto.2! Jeho 386 archivnich
kartoni bylo nedavno zpracovano, ovsem fond vykazuje znacné mezery. Byly zplsobeny
nejen ponékud chaotickym predavanim pisemnosti do Narodniho muzea v Praze a tamnim

17 Vysledky tohoto zaméru miZe i laik pozorovat na rozsahu jednotlivych svazkit OSN z pocatku a konce abe-
cedni fady.

I8 U Otta, 1927, ¢. 3.

19 Karol BiLek, Bohuslav Rayman (1852—1910). Pisemnd poziistalost, Literarni archiv Pamatniku narodniho pi-

20 MUA AV CR, Archiv UTGM, fond Tomas§ G. Masaryk.
2L Jan Otto (1841-1916), vyznamny Cesky nakladatel a spolecensky cinitel. Inventaf archivniho fondu zpracoval
Karol Bilek a kol., dosud nepublikovano.
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nakladanim s nimi, ale i skute¢nosti, ze ¢ast nejvzacnéjsich archivalii zlstala v majetku
rodiny a bylo s nimi libovolné nakladano (ziskali je sbératelé rukopist, napt. rakovnicky
Otomar Spévacek?? nebo pozdéji jako jednotliviny i Literarni archiv Pamatniku narodniho
pisemnictvi). Nejvetsi ztraty byly vsak zptsobeny jiz v samotném nakladatelstvi, kde se
staré nepotiebné pisemnosti skartovaly, pfipadné se uzivaly jako makulatura (psaly se na né
kopie dopist apod.). To postihlo i materialy redakce OSN, kde jsou napt. celkem podrobné
dokumentovana hesla k poc¢ate¢nim pismentm abecedy (korespondence s autory, redak¢-
ni prace, upominani autort aj.), ale zbytek je zachovan jen vyjimecné. Existuje dokonce
domnénka, ze redakéni pisemnosti téchto dalsich hesel OSN (cca od pismene M) byly
predany do nakladatelstvi Novina, kdyz prevzalo vydavani OSN ND — a zmizely zde spolu
s rukopisy poslednich dvou nevydanych svazki OSN ND.

Proto muzeme i Raymanovu Gcast na vzniku Ottova slovniku nau¢ného rozkryt jen ¢as-
te¢né. Pisemné doloZitelné styky Masaryka s Raymanem existuji od listopadu 1884,23 ale
znali se asi jiz diive (Masaryk pfiSel do Prahy roku 1882 a v nasledujicim roce zalozil ¢aso-
pis Athenaeum, do n€hoz Rayman od 3. ¢isla 1. ro¢niku pfispival, zv1asté ptehledy a recen-
zemi nové chemické literatury domaci i zahrani¢ni — stfidavé s Bohuslavem Braunerem).
Prispivat nepfestal ani po ukoncéeni spoluprace T. G. Masaryka s Ottovym nakladatelstvim,
jak vidime z dalSich ro¢nikt Athenaea.

Na ptipravach OSN se Rayman zacal podilet jesté predtim, nez Masaryk pfijal funkci
hlavniho redaktora, a to jako odborny koordinator pro veskerou chemii. Svéd¢i o tom Masa-
rykv seznam hlavnich spolupracovniki i nedatovany obséahly dopis,?* ve kterém Rayman
Masarykovi jmenuje fadu moznych spolupracovnikl pro jednotlivé chemické discipliny
a vyslovuje kritické pfipominky k redakcei pfipravenému heslafi. S nejvétsi pravdépodob-
nosti prave na tento dopis odpovida nahodné zachovany Masarykuv listek z 24. srpna 1885,
v némz zve Raymana na schlizku, ,, kde miizeme mluviti o vécech “25

Dalsi zachovany Raymantiv dopis z 16. Cervence 1887, adresovany redakci Ottova slov-
niku nau¢ného, je ziejmé odpoveédi na rozmnozeny dopis Jana Otty z 13. Cervence 1887,
jimz, jak jsem jiz uvedl, nakladatel zada ptihlasené spolupracovniky o souhlas k zapsani
jejich jmen do seznamu spolupracovniki nové redakce. Rayman pise: ,, Dékuji za pozvani
ku spolupracovnictvi. Odpovédi, Ze pristupuji, jest velika cast materidalu A chemického, kte-
ry jsem na vyzvani tehdejsi redakce jiz v prosinci leta minulého byl odevzdal a ktery zajisté
slavna redakce nynéjsi taktéz v drzeni ma. <26

V nasledném dopise z 19. srpna 1887, jehoz adresatem byl novy vedouci kanceléafe Slov-
niku Josef J. Kofan,2” neskryva Rayman své rozhotc¢eni nad praci redakce, ktera mu chce
zaslat, pravdépodobné ke kontrole, néktera hesla, ktera jiz definitivné upravil. ,, Kdo pise
ta hesla, odkud je bere, k cemu centrdlni kancelarska hesla, kdyz jsou redaktori pro spe-
cialni védy? *“ Dopis koncéi: ,, Jelikoz otdzek takych mam vice, dovolim sobé za ctrnacte dni,

22 Karol BiLek, Otomar Spévacek. Pisemnd poziistalost, LA PNP, edice inventait ¢islo 314, Praha 1976, 9 s.

23 MUA AV CR, Archiv UTGM, fond T. G. Masaryk, korespondence — I — 10, dopis B. Raymana T. G. Masary-
kovi z 19. 11. 1884. Viz ptilohu.

24 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, nedatovany dopis B. Raymana T. G. Masarykovi asi ze srpna 1885.
Viz piilohu.

25 MUA AV CR, Archiv UTGM, fond T. G. Masaryk, korespondence — I — 11, opis dopisu T. G. Masaryka B. Ray-
manovi z 24. 8. 1885. Viz ptilohu.

26 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana redakci OSN z 16. 7. 1887.

27 Josef J. Kotan (1838-1912), novinak, feditel kancelare OSN (1889-1892), pozdgji kancelate CAVU.
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Jjakmile do Prahy se navratim, Vis, cteny pane, navstiviti, kdez o vsem blizsim se dohodne-
me 28 Slo zfejmé o nevyjasnéné kompetence mezi redakci a odbornym redaktorem che-
mické casti Slovniku, které se v brzké dob¢ vyiesily. Redakce pak posilala Raymanovi
7adosti2? o uréeni autort dalsich hesel, jejich dodana hesla ke schvaleni ¢i k Gipravé apod.
Zdalo se, ze pokracovani spoluprace bude probihat bez komplikaci, ale nebylo tomu tak.

Obcas se zajiskiilo, tfeba v listopadu 1887, kdy Rayman hledal svtij rukopis hesla alchy-
mie, nebo v dubnu 1888 kvili aluminiu — hliniku.30 To jiz Rayman odeslal Kofanovi delsi,
témét vyhrizny dopis jako odpoveéd’ na jeho nedochovany list. Mj. piSe: ,, ... faktum jest, Ze
Jjsem clanek aluminium a clanky o sloucenindch aluminia napsal a dodal pred 3 mésici a ze
mi posilati racite seznam clankii z aluminia, kde moje clanky jsou vynechany, ale na misto
nich jsou jiz zaradeny clanky od panii, u nichz bych clankii téch ja — redaktor chemie —
nebyl objednal. |...]

V mych clancich, které jsem uz po korekture Vasi kancelari provedené obdrzel, jsou opra-
vy, preskrtavani, vsuvky podle néjakého pramene (snad starého slovniku’' aneb slovniku
pana Backovského3?) — které si prosté musim zakdzati. Korektor, bezpochyby pan Sobotka,3?
osmélil se misto jmen, ktera jsem napsal ja, psati jina, pretrhaval prosté cela mista i roky
knih, které jakozto prameny slouzi, delal otazniky atd. Viibec dovolil sobé véci, které pouze
mné, zodpovednému redaktoru, u cizich ¢lanki jsou dovoleny. |...]

Posilaje clanky neopravené, prosim, abyste racil pozadati jiného chemika za redaktora,
ostatné mozno, ze by to mohl proste vésti nékdo z kancelare. |...]

P S. Kdyby se nektery z clankii mych, které tam jsou u Vas, nemél panu korektorovi
libit, prosim, aby mi bez oprav byl zasldan. Pracuju dvandcte lét v chemii, i publikoval jsem
puvodni prace své po anglicku, francouzsku i po nemecku, jesté nikdy jsem se neptal korek-
tora na jeho minéni. ‘34

Koténova (opét nedochovand) odpoveéd’ Raymana ziejmeé uspokojila, protoze v nasledu-
jicim dopise z 12. dubna 1888 smiflivé a konstruktivné navrhuje: ,, Na ctény dopis ze dne
10. tohoto mésice dovoluji sobé Vas o poshoveni pozadati. V sobotu (ten tyden) smluvim se
o modus vivendi s pany zastupci medicinské chemie, pak bych promluvil s pany prof. Lam-
blem3> a VavrouS jakozto s redaktory partii s chemii se stykajicich a uvidime, jak dalsi
bude moznym. Myslim ale, ze by neskodilo, kdybyste racil dat sestaviti seznam ¢lankit che-
mickych a chemii pribuznych a my bychom snad pak vprred mohli material rozdeliti na pany
spolupracovniky, aby kolize prestaly. “37

V dal$ich mésicich pokracovala Raymanova spoluprace s kancelati Slovniku a jejim fedi-
telem J. J. Kofanem bez vétSich problémi. Ze struénych dopist ¢i piipist na formularich

28 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana J. J. Koidnovi z 19. 8. 1887.

29 Tamtéz, dopis J. J. Kofdna B. Raymanovi ze 17. 10. 1887 s poznamkami B. Raymana.

30 Tamtéz, navstivenka B. Raymana J. J. Kofanovi z [25. 11. 1887] a dopis B. Raymana J. J. Kofanovi ze 4. 4.
1888.

31 Rozumi se Riegriv Slovnik nauény.

32 Z¥ejmé minény prvni sesity Slovniku nau¢ného. Dil XII. Opravy a dopliiky. Praha 1890. Frantisek Backovsky
(1854-1908) dilo vydaval jako pokracovani Slovniku nau¢ného, redigovaného F. L. Riegrem a J. Malym, ktery
vydavalo Kobrovo nakladatelstvi v letech 1860-1874.

3 Primus Sobotka (1841-1925), spisovatel a redaktor, jeden z vedoucich pracovnikii Ottova nakladatelstvi.

34 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi ze 4. 4. 1888.

35 Jan Kititel Lambl (1826-1909), profesor hospodaistvi na Ceské vysoké kole technické, odborny spisovatel.

36 Antonin Vavra (1848-1928), profesor mechanické technologie Ceské vysoké skoly technické.

37 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi z 12. 4. 1888.
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Zadosti o zpracovani ¢i revizi jednotlivych hesel®® se tieba dozvidame, Ze Rayman musel
urgovat vyplatu svého honorafe,3 doporudoval ,, Clanek pana Hromddko* racte zahoditi,
obsahuje nesprdavnosti “,*! zadal ,, Pod clanek ,amidy*, prosim, neklad'te moji Sifru ,*2 nebo
sdéloval, Ze urgovana hesla ,, odevzdal miij sluha uz predesly pdtek “* apod.

Také spory s korektory a redaktory byvaly dale na programu vzajemné korespondence,
jak svéd¢i Raymaniv dopis z 30. dubna 1889: ,, Ke korekture clankit mél bych rad rukopi-
sy, nebot jsou zmény zpiisobené korektory nékdy nemistné, ba chybné. Clanek asparagin
je prilis dlouhy a detailovany, nepripisu k nemu niceho, spise bych jej zkratil, kdyby
nebyl psan redaktorem odbornym. “** A podobné 29. kvétna 1889: ,, ... nékdo prelozil
grafit ,cedicem’. To je ovSem nesmysl, ktery jsem proto preskrtl. Jest to opét ditkaz, Ze
po korekture filologii mél by ¢lanek dostati opét redaktor odborny, aby chyby téch panii
opravil. “45

A znovu dalsi pochvaly, vytky ¢i navrhy feseni: ,, Clanky ty mohou odpadnouti, z toho
divodu jsem je nenapsal... "% ,, Clanek Bessemeriiv proces jest vyborny, jak jsem pied-
pokladal, navrhuje pana ing. Walda® ... “*8 ,, Clanek ,astralit* neni spravny, posilam zai
jiny...“ 4 Clanek barveni vyzaddam sam od pana Kruisa,’® az se vrati...“5! , Barvent,
barvirstvi — prosim racte rychle poprositi pana prof. Antonina Bélohoubka,>? pan Kruis
nds nechal na holickach... “53 |, Zivot pana doktora Augusta Bélohoubka>* necht napise
pan prof. Jirus,>> spadd to do jeho oboru... “, ¢, Boryt je ¢ldanek botanicky, vynechdame. “57

Posléze nastal znovu do krajnosti vyhroceny spor. Pocal ho Rayman 5. kvétna 1891, kdyz
Kofanovi napsal: ,, Dozvédel jsem se vcera ve Vasi kancelari, ze clanky ,Cellulosa, , Celu-
bid’, kteréz podle prilozeného kancelari porizeného seznamu mél jsem psati, a napsal jda,
byly bez mého vedomi — jakozto redaktora chemické casti slovniku odevzdany jinéemu pano-
vi. Prose za vysvetleni i zaroven za prohlédnuti ostatnich na prilozeném archu mi vyhra-
zenych clankil, zdaz souhlasi se zdznamy Vasimi — znamendm se v cté. *“ 38 Odpovéd’ psal
Kofan az 20. ¢ervna 1891, kdy uz mél na stole dalsi Raymantv stru¢ny dopis ze 4. Cervna

3% Tamtéz, dopisnice B. Raymana J. J. Kofanovi z 20. 4. 1888.

39 Tamtéz, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi z 18. 10. 1888, Koian téhoZ dne odpovédél, odpovéd’ nezname.

40 Frantisek Hromadko (1831-1911), sttedoskolsky profesor v Tabore, matematik a fyzik.

41 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, navstivenka B. Raymana J. J. Kofanovi z 29. 10. 1888, Kofanovu
odpovéd’ z téhoz dne nezname.

42 Tamtéz, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi 29. 11. 1888. Kofanovu odpoved’ ze 4. 12. 1888 nezname.

43 Tamtéz.

44 Tamtéz, dopis B. Raymana J. J. Koranovi ze 30. 4. 1889. Kotranovu odpovéd z 1. 5. 1889 nezname.

45 Tamtéz, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi z 29. 5. 1889.

46 Tamtéz, pripis na dopise redakce OSN B. Raymanovi, psany 15. 6. 1889.

47 Frantisek Wald (1861-1930), profesor teoretické a fyzikalni chemie Ceského vysokého uéeni technického.

48 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, koncept dopisu B. Raymana zaslany J. J. Kofanovi bez podpisu 18. 8.
1889. Odpovéd Kotanova z 5. 9. 1889 neni zachovana.

49 Tamtéz.

50 Karel Kruis (1851-1917), profesor kvasné chemie Ceské vysoké §koly technické.

51 Viz poznamku 48.

52 Antonin Bélohoubek (1845-1910), profesor kvasné chemie Ceské vysoké dkoly technické.

53 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi z 27. 12. 1889.

54 August Bélohoubek (1847-1908), profesor farmaceutické chemie filozofické fakulty prazské Ceské univerzity.

55 Bohuslav Jirus (1841-1901), profesor farmakologie 1ékatské fakulty prazské ceské univerzity.

56 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi z 20. 3. 1890.

57 Tamtéz, dopis B. Raymana redakci OSN ze 7. 7. 1890. Srovnej Raymanovy piipisy na zadosti redakce OSN
adresované 31. 5. 1890 B. Braunerovi.

58 Tamtéz, dopis B. Raymana J. J. Kofanovi z 5. 5. 1891. Kofanovu odpovéd’ z 20. 6. 1891 nezname.
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1891, adresovany ,, Cténa kanceldr Slovniku Ottova! Prosim, aby mi dale nic vice zasildno
nebylo, nebot vystoupil jsem z redakce, i vystoupeni své ohldsil jiz redakci ustné. “>° Taktéz
na formulafi datovaném 20. ¢ervna 1891 a zadajicim Raymana o zpracovani hesel cerasin,
ceresin a cerin, se objevila pouze redakéni poznamka: ,, vynechati téz .60

Jak vazné pan profesor myslel své vystoupeni z redakce, nevime. Dalsi dochovany dopis
je v redakénim archivu Ottova nakladatelstvi zachovan az z 29. srpna 1898, adresovan je
asi vedoucimu pracovniku podniku Jakubu Loukotovi®! a vyplyva z ného, ze Rayman se
dale podilel na redakéni préci, nebot pise: ,, Clanky pro Slovnik naucny moji ivaze laskavé
zaslané nemohu doporuciti, jsou tam zbytecna hesla a obsah jest vypsan z prvni nahodilé
knihy. “62 Ovem v poslednim dochovaném dopise z 27. fijna 1899 sdéluje pln rozhoi€eni asi
novému vedoucimu kancelaie OSN Primu Sobotkovi: ,, Wwminil jsem si svého casu prisne,
aby do mych clankii v Ottove slovniku naucném nebylo niceho vpisovano aniz vécné opra-
vovdno. Néjaky pisar redakcéni odvdzil se do lanku Lavoisier vepsati nakonec Jahn J. V.3
Ant. V. L. (Praha 1894)% a podepsal moji sifiu Rn. Jelikoz pozoruji, Ze redaktor nema smys-
lu pro obsah clankit — vystupuji dnes definitivné z ni a prosim, aby mi nic zasilano neby-
lo. 65 Pro¢ pravé tato drobnost byla zaminkou ukonceni spoluprace, nevime. Objasnéni
nepiinasi ani 9. dil OSN dokonceny roku 1895, kde na strance oznamujici piibylé a zemielé
spolupracovniky nachazime stru¢né redakéni sdéleni: ,, Prof. K. Lukdsovi®® svéieno odbor-
né redaktorstvi chemické technologie... “ Pro¢ tedy Rayman redigoval chemicka hesla jesté
nejméné v letech 1898—-1899? A kdo je redigoval pak?

Na tyto a mnohé dalsi otdzky z dochovanych archivnich materialt odpovéd nenajde-
me. Obtizné by bylo také sledovat, zda Raymanovy konflikty s redakei kviili zasahovani
do hesel po odborné revizi ¢i ztraty pisemnosti v redakci byly ojedinélé ¢i zda se s nimi
potykali 1 jini odborni redaktofi. To je vSak ndmét na samostatnou studii stejné jako posou-
zeni kvality chemickych hesel s ohledem na dobu jejich publikovani, pfipadné pozd&jsi
kritickou reflexi.

Ptedchozi odstavce pfinaseji asi vSe podstatné, co se mizeme dozvédet o spolupraci
prof. Bohuslava Raymana s nakladatelstvim Jana Otty pfi vzniku a postupné realizaci pro-
jektu OSN. Ze drobna mravenéi redaktorska prace uz koncem stoleti stale vice zaméstna-
ného Raymana zmadhala (profesor na FF UK 1897, generalni tajemnik Akademie véd 1899
atd.), je jisté. Stejné tak je jisté, ze nepierusil pratelské a pracovni styky s Janem Ottou
a dale redigoval zde vydavanou Zivu.” A rovnéz styky s Masarykem pokracovaly, Rayman
sledoval jeho prace a nekteré také recenzoval; naopak Masaryk respektoval jeho nazory.%8

Na vznik a trovein nejvétsi ceské, dosud uzivané encyklopedie — Ottova slovniku nauc-
ného, mél velky podil, a na koncepci jejiho chemického oboru bezesporu rozhodujici vliv.

59 Tamtéz, dopis B. Raymana kancelafi OSN ze 4. 6. 1891.

60 Tamtéz, dopis redakce OSN B. Raymanovi z 20. 6. 1891. Je mozné, Ze nebyl odeslan.

61 Jakub Loukota (1859-1934), redaktor, dlouholety vedouci pracovnik Ottova nakladatelstvi.

62 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana Panu fiditeli [Jakubu Loukotovi?] z 29. 8. 1898.

63 Jilji Vratislav Jahn (1838-1902), basnik, politik, feditel Vyssi realné skoly v Pardubicich.

4 Antonie Laurent Lavoisier (1743—1794), francouzsky chemik. Jeho ¢esky Zivotopis napsal Jilji Vratislav JAnN,
A. V. Lavoisier. Jeho Zivot a prace, Praha 1894.

65 LA PNP, fond Jan Otto, korespondence, dopis B. Raymana Cténému panu redaktoru [Primu Sobotkovi?]
z27.10. 1899.

66 Karel Lukas (1857-1918), chemik, profesor Obchodni akademie v Praze.

67 Casopis Ziva vychézel u Jana Otty v letech 1891-1915. B. Rayman ji obnovil s F. Maresem.

68 Srv. Zdenék NejeoLy, T G. Masaryk, IV, Praha 1937, s. 190.
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Pro toto konstatovani ani nemusime pocitat vSechna hesla, ozna¢ena v OSN znackou Rn,
ani hodnotit Groven jejich zpracovani. V dobovém kontextu byla na trovni tehdejsiho stavu
odbornou literaturu. Tu Rayman pozorné sledoval a ¢asto u nas recenzoval.

Spoluprace Bohuslava Raymana s Janem Ottou pfinesla ¢eské chemii a Ceské védé vibec
prospéch. Skoda, Ze pro nedostatek prament ji nemizeme jesté hloubé&ji osvétlit.

k ok ok

Priloha: Edice dochované vzajemné korespondence T. G. Masaryka
a B. Raymana

Edi¢ni poznamka: Edi¢ni upravy byly provedeny podle ptirucky Ivana Stovicka a kol.,
Zasady pro vydavani novovekych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti
do soucasnosti, Praha 2002. Byl upraven pravopis, opraveny zfejmé chyby a psani vel-
kych pismen podle soucasné pravopisné normy, doplnéna interpunkce a rozepsana néktera
zkracena slova. Vyraz aby Jste byl upraven na abyste. Naopak ponechany byly doboveé
podminéné tvary (specialni, material, otdznik, lét apod.).

Za pomoc pii ptiprave tohoto prispévku deékuji své manzelce Mgr. Hané Kabové.

1.
Dopis B. Raymana T. G. Masarykovi, Praha, 19. listopadu 1884.

Velectény pane profesore!

Dovolil jsem sobé zaslat recenzi o chemii pané Safaiikové®® do redakce’® Vasi.

Co do prani druhého, nemohu doslovné vyhovét. Nechal jsem v laboratofi své opakovat
praci, ktera vysla v U€ené spolecnosti a o niz a priori soudny chemik musil fici, Ze nema
nejen zadné ceny, nybrz Ze pracovnik ten opiraje se o ,,profesora chemie* nema i s oporou
svou ani ponéti o tom, jak se pracuje. Prace nase je Cisté chemicka, bude proto uvetejnéna
v listech chemickych.

Kdybyste, pane profesore, chtél, mohli bychom zajisté nalézt dosti materialu i vyvstat
mi udat Cas a popfipad¢ i misto mozného rozhovoru.

V ucté veskeré Rayman

MUA AV CR, fond T. G. Masaryk, KOR — I — 10. Origindl, rkp. Psdno perem na jedné
strané dopisniho papiru s tisténym zahlavim SPOLEK CESKYCH CHEMIKU. (Ceskd poly-
technika.). V dataci predtisteno V PRAZE, dne......... 188..

09 Vojtéch gafaﬁ'l( (1829-1902), vyznamny chemik a astronom, profesor Ceské vysoké §koly technické. Rayma-
nova recenze Safafikovy knihy Pocdtkové chemie vysla v Athenaeu 2, 1884/5, €. 3, 15. 12. 1884, s. 67-68.
70 Rozumi se do redakce Athenaea.
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2.
Dopis B. Raymana T. G. Masarykovi, [pravdépodobné Praha, pied 24. 8. 1885].

Velectény pane profesore!

Srde¢né diky za Vasi divéru.

Hesla jsem vidél, ale neuspokojila mne, neracte se prosim pfili§ drzet encyklopedii
némeckych (Meyera’!), rozdéleni zde byva velmi nestejné.

Ustavicné opakovani amonium jest myslim zbytecné. Amonium — viz amonaté slouceni-
ny, k pf. amonium — chlorid viz amonaty chlorid.

Déle jsem pro to, aby se staré Preslovy’? vyrazy piili§ nezavadély, nikdo jim nerozumi.

Rozméry ¢lankti ponechte redaktorim.

Zivotopisy chemiki vynikajicich a n&které historické partie, fotografii prof. V. Safaiik.

Chemii anorganickou, cast teoretickou, chemii analytickou, ¢ast teoretickou — panové
Preis”3 a Brauner.”

Chemii kvasnou, lihovarnictvi a pivovarnictvi — p. docent Kruis.

Cukrovarnictvi — p. Neumann’s (Sirotéi ulice €. 5). (Ten si na jednotlivé véci vybere
nejlepst sily.)

Dehet a jeho industrie — p. fiditel J. Durchanek’¢ (v Miihlheimu nad Rynem u Coeln am
Rhein) a Rayman.

Barvy mineralni — p. Vorel,”” chemik Hornburger Farben und chemische Fabrik zu Horn-
burg vor der Hohe, Némecko.

Svitiplyn, amoniak — p. Sebor Fr.,”8 tovarnik, Praha.

Metalurgii — p. Preis.

Bakterie — technicka stranka — p. Kruis.

Chemie hospodaiska — p. Farsky,” fiditel hospodaiské $koly v Tabofe (mnoho pise
a roztahang, ale to se zrediguje).

Chemie fyziologicka — p. Horbaczewski®? a Mare§.?!

Chemie organicka — Rayman.

Chemie teoreticka — p. Brauner a Rayman.

Historie chemie — Rayman.

Technické ¢asti anorganické — p. Preis.

Profesofi Stolbas2 a Ant. B&lohoubek se mohou té pozadat, a¢ teprv snad v jednotlivych
ptipadech bychom je pozadali.

71 Joseph Meyer (1796—1856), némecky nakladatel, vydal mj. Grosses Konversationslexikon.

72 Jan Svatopluk Presl (1791-1849), pfirodovédec, hlavni tviirce novodobého &eského odborného nazvoslovi.

73 Karel Preis (1846—1916), profesor anorganické a analytické chemie na Ceské vysoké $kole technické.

74 Bohuslav Brauner (1855-1935), profesor anorganické a analytické chemie na prazské ceské univerzité.

75 Karel Cyril Neumann (1856—1919), prakticky chemik, zvlast¢ v oboru cukrovarnictvi, odborny spisovatel.

76 J. Durchanek — blizsi Gidaje nebyly zjistény.

77 Vorel — blizsi udaje nebyly zjistény.

78 Frantisek Sebor (1838-1904), chemik, prazsky tovarnik, dritel nékolika patentti, odborny spisovatel.

79 FrantiSek Farsky (1846-1927), feditel hospodaiské skoly v Tabote, odborny spisovatel.

80 [van Horbaczewski (1854—1942), profesor 1ékaiské chemie na prazské éeské univerzité, politik.

81 Franti§ek Mare§ (1857-1942), profesor fyziologie na prazské Ceské univerzitg, piitel, pozdgji odpirce
Raymaniv.

82 Frantisek Stolba (1839-1910), profesor chemické technologie na Ceské vysoké $kole technické.
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Prosim dale, kdyby snad byla né&jaka schtize svolana, aby se dal celému podniku jednot-
ny raz. Ke schiizi aby byli pozvani redaktofi, kteti by program meéli jaksi hotovy — ostatni
spolupracovnici by pak svymi radami program mohli co mozno zaokrouhlit a ujednat.

U veskeré tcté Rayman

LA PNP, fond Jan Otto, korespondence. Origindl, rkp. Psano perem na trech strandch
dvouarchu.

3.
Listek T. G. Masaryka B. Raymanovi, [Kralovské Vinohrady], 24. srpna 1885.

24. 8. 1885. Diky za dopis!

Od c¢tvrtka — pondélka mohu byt doma, kdykoli chcete pfijiti. Ustanovte, prosim, dobu
a dle chuti i misto, kdy a kde mizeme mluviti o vécech.

Poroucim se T. G. Masaryk

MUA AV CR, fond T. G. Masaryk, KOR — I — 11. Opis korespondencniho (?) listku, rkp.

Soucasti opisu jsou nasledujici udaje:

Adresa: ,,Pan docent Rayman B., Vaclavské namesti [Skrtnuto 64] 1476.

Posta meéla razitko: Konigliche Weinberge 28/8 85 Kral. Vinohrady. Néemecky text na prv-
nim miste.

V pravém hornim rohu opisu je kanceldrska signatura: ,,5303/34 .

Opis doprovazi sdeleni, psané na stroji, adresované nezjistenému doktorovi (pravdepo-
dobné z Kanceldare prezidenta republiky):

,, Vazeny pane doktore!

Ndahodou se mi dostal do rukou listek s textem, jak jsem jej opsal vyse. Majitel tohoto
listku dr. Rayman mladsi,$3 nejstarsi syn po profesoru Raymonovi [!], tehdy jesté nebyl
na sveté a nevi tudiz, o co bezelo.

Listek byl zaloZen v knize jako ctendrské znaminko, ndlezce z neho ma velkou radost.

Srdecné Vs pozdravuji R. J. Vonka. “%*

Pod Vonkovym dopisem je razitko s jeho bydlistem: ,, PRAHA XII-SPORILOV, Druhd
Jjihozdapadni 1077 .

KAROL BILEK

Profesor Bohuslav Rayman als Mitarbeiter am Ottiiv slovnik nau¢ny
(Ottos Konversationslexikon)

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag versucht, den Anteil von Prof. Bohuslav Rayman an Konzeption und Realisierung der Chemie-
Temmata in Ottos Konversationslexikon festzustellen. Zundchst wird ein kurzer Lebenslauf dieses bedeutenden

83 Bohuslav Rayman ml. (1886-?), spisovatel, redaktor CTK.
84 Rudolf Jordan Vonka (1877-1946), pedagog, komeniolog.

125



Chemikers geboten, der an der Tschechischen Technischen Hochschule und an der Philosophischen Fakultét
der Tschechischen Karl-Ferdinands-Universitdt in Prag wirkte und zudem Generalsekretédr der Tschechischen
Akademie des Kaisers Franz Joseph fiir Wissenschaften, gesprochenes Wort und Kunst war, dariiber hinaus Autor
zahlreicher Publikationen, Lehrbiicher und Aufsitze sowie Redakteur mehrerer Periodika. Kurz in Erinnerung
gerufen werden auch Entstehung und Verwirklichung des Projekts von Ottos Konversationslexikon und die Be-
teiligung T. G. Masaryks daran. Der Hauptteil zeigt Raymans Anteil an den Vorarbeiten und am Redigieren der
Schlagwdérter zum Stichwort Chemie. Dokumentiert ist auch der Stil seiner redaktionellen Arbeit, die hdufigen
Streitfélle mit den Redakteuren und schlieBlich seine Resignation als Fachredakteur. Einer volligen Klarung dieser
Problematik steht der Mangel an Quellen im Wege. Den Beitrag ergénzt eine Edition von Fragmenten des Brief-
wechsels zwischen B. Rayman und T. G. Masaryk.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2010 Tomus L. Fasc. 2 Pag. 129-134

Konference o jezuitech v Nizozemi

Kdysi mne velmi iritovala ,,zpovéd™ polistopadového ministra hospodaistvi Vladimi-
ra Dlouhého, ktery tvrdil, Ze proto, aby mohl studovat na Katolické univerzit¢ v Lovani,
,musel* vstoupit do Komunistické strany Ceskoslovenska. Ani se za tak absurdni tvrzeni
nezacervenal! Nastésti ja jsem mohla v roce 2009 odjet tamtéz, aniz bych musela vstoupit
do jakékoliv politické strany. Ve dnech 2.—5. prosince 2009 jsem se zi¢astnila mezinarodni
konference The Jesuits of the Low Countries: Identity and Impact (1540—1773) poradané
Teologickou fakultou tamni Katolické univerzity a Nizozemskym institutem jezuitskych
studii v Amsterdamu. Pfednasejicimi byli jak renomovani odbornici (a odbornice), tak zaci-
najici badatelé ¢i doktorandi, ¢lenové TovarySstva JeziSova i laici. Vyrazné pfitom pfeva-
zovali referenti z obou poradatelskych zemi: Belgie a Nizozemska. To jist¢ neudivi, vzdyt
z byvalého $panélského Nizozemi, kde jezuité pevné zakotvili (a jednim z jejich nejdile-
severnich ¢asti provincie. Kromé toho védci sceluji spolecné koteny pietaté v 16. stoleti.
Auditorium ovSem bylo z hlediska narodnostniho mnohem pestiejsi.

Program byl zajimavy a doslova nabity, nadto podstatna ¢ast jednani probihala
v oddé¢lenych sekeich, takze bylo velmi obtizné vSe obsahnout. Musela jsem tedy ucinit
pfi poslechu urcity vybér, ktery budu sledovat i na dalsich fadcich. O uvod se postaral
jezuita Rob Faesen plisobici jak na Katolické univerzité v Lovani, tak na univerzité
v Antverpach. Piehledné pojednal o starSich nizozemskych mystickych tradicich, které
pak pifejimali vyznamni jezuitsti autofi. Ralph Dekonick, ktery vyucuje na frankofon-
ni ¢asti lovanské univerzity,! poutavé navazal na vyklady Guy Deborda, jenz v roce
1967 vydal knihu La société du spectacle. Rozvinul teze o tzv. modernosti jezuitl pii
vytvareni vizualni propagandy (propaganda fidei). Emeritni francouzsky badatel (nyni
University of San Diego, Kalifornie) ptispél k objasnéni postupt pii vytvareni jezuit-
ského studijniho fadu — Ratio studiorum — v Nizozemi mezi lety 1540—-1620. Vénoval se
podrobné pripominkam, které pti dokon¢ovéni definitivni verze posilali do Rima nizo-
zems§ti patres.

Dalsi z jezuitt — Carlos Coupeau (Pontificio Universita Gregoriana, Rim) seznamil
se slovnikem ignacianské spirituality (Diccionario de Espiritualidad Ignaciana), ptiznac-
né vydanym v Manrese, tzn. misté, kde doslo k Ignacové duchovnimu obratu. Spole¢nym
Gsilim Sesti profesori jezuitskych teologickych fakult ze Spanélska a Italie vzniklo dilo
osvétlujici ptivodni podstatu spirituality, kterou dal svému fadu do vinku sam zakladatel,
ale zaroven poukazujici na jeji stalou aktualnost.

Historik uméni Nicolas Standaert, S. J. z Lované presvédc¢iveé dokladal prejimani motivi
na tiscich kolujicich mezi jezuitskymi ¢inskymi misiemi a Nizozemim v prvni poloviné
I Katolicka univerzita v Lovani (univerzita byla piivodné zalozena v roce 1425 piedevs§im z iniciativy mésta

a papeze Martina V.) byla v roce 1968 rozdélena na dvé ¢asti: Katholikie Universitiet Leuven a Université
Catholique de Louvain.
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17. stoleti. Vysvétlil, jak vyjev z Ciny, ktery vytvofil nizozemsky malif (jenZ samoziejmé
na vychod¢ Asie nikdy nebyl), kopirovali ¢insti umélci a pak se na zanrovém tisku vracel
zpét do Evropy, kde byl povazovan za orientalni autentikum.

Harro Hopfl (Essen Bussines School, Colchester) se v referatu The Jesuits as Scholars
and as Machiavellian: The Jesuits’Reputation in the Low Countries rozhovofil o tématech,
ktera jsou vice nez znama a mnohokrat zpracovana. ,,Zjistil“, ze jezuité byli Gspésni ucite-
1€, ale soucasné svymi odpurci (i z fad katolické cirkve) byvali podezirani z konani intrik
a nepravosti. V daném kontextu si Ize spi$ polozit otazku, pro¢ autor pokladal za potiebné
vystoupit s tak notoricky ziejmymi fakty na védecké konferenci.

Podstatné zajimavéjsi byl prispévek Joepa van Gennipa (Radboud Universiteit, Nij-
megen), ktery se zamyslel nad skute¢nym ucelem polemickych spist ve flandro-belgické
provincii TovarySstva. M¢€ly slouzit vice ke konverzim protestant v holandské republice,
nebo k upeviiovani viry katolického obyvatelstva? Ukazal, jak apely na mozné konvertity
pochazely ptedevsim z pera téch otct, kteti praveé pobyvali na holandskych misiich. Theo
Clemens (Ruusbroecgenootschap, Universiteit Antwerpen) se zabyval holandskym piekla-
dem a Sifenim jedné z nejoblibenéjsich modlitebnich knizek Das Himmlisch Psalm-Gdrt-
lein, ktera je dilem kolinského jezuity Wilhelma Nakatena.

Gert Vanpaemel (Lovan, Hogeschool-Universitiet Brussel) referoval o jezuitskych
matematicich v Nizozemi. Nevénoval se ovSem jezuitské Skolni matematice, coz byva
béznym zvykem, ale dolozil, jak jezuité prostiedkovali pienos technologickych znalos-
ti. Popfel tak automaticky tradované teze, Ze se Tovary$stvo nevénovalo praktickym
predmétim. Jezuité vynikali i1 ve statice, hydrostatice nebo architektute. Technologické
novinky oziejmovali v ramci vyuky matematiky, geometrie a optiky, jako tomu bylo ana-
logicky naptiklad na Leidenské matematické $kole nebo Spanélské vojenské akademii
v Bruselu.

Zcela specifickym dilem se zabyval Robert A. Maryks (City University of New York),
kdyz seznamil shromazdéni s biografickym slovnikem jezuitt, ktefi pochazeli z rodu
pokiténych Zidt (Judeo-conversos). Posledni referat patiil znamému némeckému badateli
Klausi Schatzovi, S. J. (Philosophisch-Theologische Hochschule Sankt Georgen, Frankfurt
a. M.). Predestiel metody a problémy spjaté s vyzkumem déjin némeckych jezuiti z ,,nové-
ho Tovarysstva® v 19. a 20. stoleti. Zejména se zabyval kritickym pfistupem k oral histo-
ry a také k oficialnim dé&jindm jednotlivych fadovych domt (Historie domus), uloZzenych
v fimskych archivech.

Jak uz jsem v ivodu naznacila, mohla jsem se vénovat jen nékolika vybranym vystoupe-
nim. Béhem dvou a pil dni trvani sympozia totiz odeznélo 30 referatd, bezpocet diskusnich
ptispévkd, jedna panelova diskuse vénovana stavu a poradani jezuitskych archivi v Belgii
a Nizozemsku, sdéleni o vydavani dosud neznamych listti Petra Canisia, o novych inventa-
fich nejstarsich holandskych jezuitskych dokumenti a byla prezentovana krasna vypravna
publikace o jezuitskych tiscich: The Jesuits in the Low Countries 1540—1773: Apostles
of the Printing Press. Tti posledné jmenované aktivity jsou dilem Paula Begheyna, S. J.
(Netherlands Institute of Jesuits Studies, Amsterdam), jenz byl kromé toho spiritus agens
celého setkani.

Mezinarodni konference z riznych védnich obort se t&si stalé oblibé. V tomto piipadé
diskutovalo shromazdéni védcu (teologt, filozofl, historikl, d€jepiscti uméni) z riznych
zemi o tématu vskutku nadnarodnim, ¢i chceme-li pfimo globalnim. A s Lovani jezuité
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byli a jsou stale spjati. Belgicti jezuité se také staraji o soustfedéni centralnich informaci
o jezuitskych historickych studiich, které nalezneme na adrese www.jesuitica.be.

Ivana Cornejova

K institucionalizaci déjin véd a techniky na mezinarodni trovni
a kongresy v Budapesti (2009) a Barceloné (2010)

Historii védy a techniky se zpravidla vénuji dva typy odbornikti. Mohou to byt vystu-
dovani technici a pfirodovédci, kteti badaji v historii svého oboru. Ti obvykle smétuji své
badani k sledovani vyvoje konkrétnich poznatkd, teorii, technologii a vyzkumnych metod,
blizkych jejich vlastnimu odbornému $koleni. Druhym typem historikii védy a techniky
jsou absolventi humanitnich obort, ktefi vétSinou sleduji vytvareni organizacni a institu-
cionalni zakladny danych védeckych a technickych obori, Zivotopisy védcl a technikd
a spolecenské souvislosti.

Upftednostiiovani jednoho nebo druhého typu miize vést k deformaci pohledu na historii
dgjin véd a techniky, tedy k jednostrannému dtirazu na vyvoj jednotlivych myslenkovych
sméru, Casto prerustajici v adoraci a glorifikaci nékterych predstaviteli védnich obora
a jejich zavéra, z pera jejich zaka a ptivrzencd a zapominani na jiné. Pfehnané vyzdviho-
vani historického piistupu naopak zplostuje obor na popis konstituovani a vyvoje instituci,
ptipadné deskriptivni vycet zivotnich osudi védct a technikt a zvefejiiovani bibliografii
jejich praci.

Idealnim stavem je vyvazena spoluprace obou skupin, opfena o odpovidajici instituci-
onalni zékladnu, podloZena respektovanim obou moznych komponent oboru a jejich vza-
jemnou koordinaci.

Instituce, reprezentujici badatele v déjinach véd a techniky, u nas piedstavuji (kromeé
vlastnich védeckych pracovist, vénujicich se déjinam védy a techniky jako jsou Kabinet
dg&jin véd a techniky pti Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR,! Ustav dé&jin Univerzity Kar-
lovy a archiv Univerzity Karlovy,? nékolika kateder dé&jin a filozofie véd v ramci riznych
fakult Univerzity Karlovy, CVUT i mimopraZskych univerzit a kromé fady archivi, spra-
vujicich fondy védcl a védeckych instituci a muzei se specializovanymi sbirkami i fondy)
Cesky narodni komitét pro d&jiny véd a techniky a Spolegnost pro d&jiny véd a techniky.

Spolecnost pro déjiny véd a techniky (dale SDVT) byla zalozena v roce 1965 jesté
na esko-slovenské bazi, od roku 1993 piisobi jiz jen na uzemi Ceské republiky (analogic-
ka spolecnost dale pracuje také na Slovensku). Je zdjmovou organizaci badatelti v oblasti
dgjin ptirodnich i spolecenskych véd a teoreticky zamétenych technickych obort a filozofie
védy a techniky. Zakladnim ukolem SDVT je v soucasnosti vydavani ¢asopisu Déjiny véd
a techniky (vychézi od roku 1968, kdy navazal na rocenku Shornik pro déjiny prirodnich
ved a techniky, 1954-1967), ktery je jedinym odbornym neimpaktovanym recenzovanym
periodikem u nas, zaméfenym na publikovani pivodnich ¢lankt ze vSech oborl déjin véd
a techniky.?

I http://www.usd.cas.cz/cs/stranky/oddeleni/kabinet-dejin-vedy

http://udauk.cuni.cz/
3 http://dvt.hyperlink.cz/in_cas.htm
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Cesky narodni komitét pro d&jiny védy a techniky zastupuje obor na mezinarodni arovni.
Jeho ¢leny jmenuje Akademické rada AV CR na navrh Rady pro zahrani¢ni styky AV CR
na Gtyfi roky.* Jeho Elenové, v Gele s predsedou, volenym plénem, navrhuji Geské zastupce
do organtt Mezinarodni unie pro dé&jiny a filozofii védy (dale Unie) a pfipravuji stanovis-
ka a navrhy za Ceskou stranu pro jednani Unie, podporuji ¢eské védce v zastupovanych
oborech pfi zaclenéni do mezinarodnich odbornych struktur a napomahaji mezinarodni
spolupraci v d€jinach védy a techniky.

Komitét reprezentuje Ceskou republiku v Mezinarodni unii pro d&jiny a filozofii védy
(viz schéma nize), sloZzené v soucasnosti ze 49 obdobnych narodnich komitéti. Jeji védecka
¢innost probiha v komisich (13) a védeckych sekcich (3). Soucasti Unie je i autonomni Mezi-
narodni komitét pro d€jiny techniky (International Committee for the History of Technology,
ICOHTEC), na jehoz zasedanich ma Ceské republika rovnéz pravidelné tradi¢ni zastoupent.

Cinnost Unie a jejich sou¢asti spo¢iva predeviim v podpoie védeckych kongresi, publi-
kaci a dalSich aktivit na trovni mezinarodni védecké spoluprace, at’ uz v ramci jednotlivych
zkoumanych obori ¢i mezioborove.

Organizacni schéma mezinarodni podpory védy a vyzkumu
v déjinach védy a techniky

ICSU (1931) Mezinarodni védecka rada

26 mezinarodnich védeckych spolecnosti + 98 narodnich ¢lentl, mj.:

TUHPS (1956) Mezinarodni unie pro déjiny a filozofii védy
13 komisi + 3 védecké sekce, mj.:
DLMPS (1949) Divize logiky, metodologie a filozofie védy
DHST (1947) Divize pro déjiny védy a techniky
ICOHTEC (1968) Mezinarodni komitét pro déjiny techniky

+ 49 narodnich komitétd, mj.:

Cesky narodni komitét pro déjiny védy a techniky

Na prelomu ¢ervence a srpna 2009 se sesel v Budapesti jiz 23. kongres [IUHPS/DHST, ten-
tokrat s mottem Myslenky a nastroje v socialnim kontextu (Ideas and Instruments in Social
Context), poprvé v zemi byvalého socialistického bloku. Sjelo se na né&j na 1200 badateld
z péti kontinentll. Kongres zasedal vedle dvou pildennich plenarnich zasedani v 52 odbor-
nych sekcich a 79 tematickych sympoziich.

Objem tcastniku a prednasek taktka pfesahl tinosnost a vnimatelnost, to v§e umocnéno
horkym pocasim, které pravé v Budapesti panovalo, a majestatnim, nicmén¢ neklimati-
zovanym prostiedim historické budovy budapest'ské technické a ekonomické univerzity,
postavené na poc¢atku 20. stoleti.

Vétsina témat by zajimala fadu z ptitomnych, ale vzhledem k poc¢tu sympozii a semina-
i nakonec kazdy stihal své vystoupeni, tedy svou sekci a maximalné néktera vystoupeni

4 http://www.science.usd.cas.cz/cs/o-pracovisti/9.html

132



kolegii a piatel nebo témata, ktera pro néj méla obzvlastni vyznam. Ugastnici mé&li $anci —
pokud nechtéli vynechat ¢ast odborného programu — spolu vice pohovofit jen na Gvodni
recepci, na organizovanych vyletech nebo na vecerni plavbé, ktera z kapacitnich i ekono-
mickych divodi ziistala piistupna opét jen &asti pritomnych. Ceské (i slovenska) éast
na tomto kongresu byla — vzhledem ke geografické poloze — pomérné€ znac¢na, a to zejména
pokud jde o zastoupeni Univerzity Karlovy, Narodniho technického muzea v Praze, Aka-
demie véd CR nebo Vysokého uéeni technického Brno. Jmenovité je tieba uvést zejména
doc. Soiiu Strbafiovou, ktera je jedinym zastupcem Ceské republiky ve statutarnich orgé-
nech IUHPS/DHST.

Zajem o kongresy IUHPS/DHST nartsta s kazdym nasledujicim, a tak mizeme jen
doufat, Ze potadatelé ptisti akce na téma Védeni a prace (Knowledge and Work) v roce
2013 v Manchesteru piipravi podobné kvalitni obsahlou knihu abstrakt s kontakty na auto-
ry jako mad’arsky organiza¢ni vybor3 a tiastnici si alespoil v této formé odnesou sumu
zakladnich koncepttl vétsiny svétovych projekti a vyzkumnych trendd v oblasti déjin véd
a techniky.®

Novou instituci na mezinarodnim poli naseho oboru je Evropska spole¢nost pro déjiny
védy (dale ESHS). Byla zalozena teprve v roce 2003.7 Oficialnim sidlem spole¢nosti je
patizska Ecole Pratique des Hautes Etudes (Section des Sciences Historiques et Philolo-
giques). Za svij cil si vytkla
stat se pro d&jiny véd interdisciplinarnim evropskym forem vysoké odborné urovné,

— podporovat spolupraci mezi svymi ¢leny,

— podporovat zachovavani a zptistupnovani védeckého dédictvi minulosti,
podporovat, pomahat a iniciovat vyuku déjinam védy,

— popularizaci historickych, socialnich a kulturnich aspektt védy.

Oficialnim periodikem ESHS se stal roku 2007 Centaurus, redigovany Idou Stamhuis,
recenzovany ¢asopis, ktery nabizi nejen ¢lenim ESHS publika¢ni moznosti v dé€jinach
ptirodnich véd, matematiky, 1ékatstvi, biotechnologii, védach o zemi, technice atd. a je
téZ recenznim Casopisem, ktery vitd zejména publikace v némcing, angli¢ting, némciné
a francouzsting.

------

z Evropy, ale zpravidla byva zastoupen i americky a asijsky kontinent. Dosud se konaly
kongresy v Maastrichtu (2004), Krakové (2006), Vidni (2008) a zatim posledni v listopadu
2010 v Barcelong.?

Hlavnim tématem barcelonského kongresu se stala Cirkulace védy a techniky (Circula-
tion of Science and Technology). Volbou tohoto tématu obratil kongres pozornost na prou-
déni a obeh védeckych poznatkt a rizné formy jejich predavani napfic regiony i asovy-
mi obdobimi. Hlavni teze konference oznacila sifeni védeckych a technickych poznatka
za nejcharakteristiCtéjsi rys procesu jejich vyvoje. Obéh myslenek a technologii teze pojala
nejen jako geografické pfemistovani, ale jako proces jejich transformace, dopliiovani a pre-
cizovani pii piekracovani kulturnich a politickych hranic, pfizptisobovani danym poméram.
Do procesu cirkulace tim zahrnula nezmérny pocet individualnich aktér(, mistnich i mezi-

http://www.conferences.hu/ichs09/ICHST09 book of abstracts author index.pdf
https://www.meeting.co.uk/confercare/ichst2013

http://www.eshs.org/

http://4eshs.iec.cat/

® 9w

133



narodnich instituci a zajmd, které osvojovanim novych poznatkt a technologii pfispivaji
k jejich ptijeti i modifikaci a dal§imu vyvoji.

Jednani probihala v ramci 41 sympozii a 10 védeckych sekci. Na kongres pfijelo pies
500 ucastnikt z Evropy, Ameriky (USA, Kanada) a Asie (Japonsko). Ceskou republiku
zastupovalo osm téastnikil z Univerzity Karlovy v Praze, Akademie véd CR, Narodniho
technického muzea v Praze a Masarykovy univerzity v Brné.

Hostitelskou instituci v Katalansku byla Societa Catalana d’Historia de la Ciencia i de
la Tecnica a velmi ptijemné prostory barcelonské univerzity, situované v samém centru, par
minut chiize od znamé Rambly. Konference ukazala, ze v Evropé€ jsou jiz v rdmci jednotli-
vych obortl vytvoreny pomérné pevné neformalni struktury mezi institucemi i jednotlivci,
na které se postupné mohou navazovat dalsi zajemci, pficemz zékladni personalni obsazeni
jiz zUstava stabilni. Dikazem jsou tematicka sympozia a sekce, které prohlubuji a modi-
fikuji zakladni témata a postupné prochazeji vSemi nebo vétSinou evropskych zasedani
i akcemi [IUHPS/DHST a spole¢né pracuji na jednom zakladnim projektu — naptiklad silna
je pozice historikd chemie, matematiky, fyziky nebo vSude pronikajici gender problemati-
ka. Vedle toho v Barceloné vyvolalo velky zajem napiiklad sympozium, vénované teore-
tickym otazkam historiografie védy a jejimu dalSimu sméfovani.

V ramci kongresu se kona i valné shromazdéni ESHS, na némz byla letos prezidentkou
pro piisti dva roky zvolena Sona Strbaiiova, ktera zarovei piednesla jednu z plenarnich
prednasek kongresu na téma Védecké objekty a védecka identita mésta. Praha jako ,,mésto
chemie* (Scientific Objects and Scientific Identity of a City. Prague as a ,, Chemical City*).
V ramci svého inauguracniho projevu vyzvala plénum ESHS, aby byla vénovana vétsi
pozornost védeckému odkazu v jednotlivych zemich a propagaci déjin védy jakozto kul-
turniho odkazu jednotlivych zemi. Clenkou védecké rady ESHS se na valném shromazdéni
stala také Milada Sekyrkova.

Diky nové prezidentce by se Praha pro nadchazejici dva roky mobhla stat ,,evropskym
meéstem déjin védy a techniky®. Pfispét by k tomu mohly i dvé mezinarodni konference,
které se pripravuji pro rok 2011.

Na konci kvétna 2011 se z iniciativy Kabinetu d&jin védy Ustavu soudobych dé&jin
AV CR sejde konference Védci v exilu a totalitni rezimy 20. stoleti (Scholars in Exile and
Dictatorships of the 20th Century), zaméfena na nucenou emigraci a exilové plsobeni
védcu za nacistické okupace a dalSich diktatorskych rezimt zejména 2. poloviny 20. stoleti.

Na konci zati 2011 by se pak v Karolinu — jako in between zasedani mezi dvéma kongre-
sy ESHS — méla konat konference Stredoevropské univerzity — krizovatka védcii z celého
sveta (Universities in Central Europe — Crossroads of Scholars from All Over the World),
ktera si za hlavni téma zvolila dobrovolné migrace védci mezi univerzitnimi a dalSimi
akademickymi pracovisti od osvicenskych dob do soucasnosti, instituci ,,hostujicich pro-
fesorti” a chtéla by pfipomenout i stoleté vyroci Einsteinova pusobeni na prazské némecké
Karlo-Ferdinandové univerzité.?

Milada Sekyrkova

9 http://www.eshs.org/index.php?option=com_content&view=article&id=91:universities-in-central-europe&
catid=71:2011&Itemid=80
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2010 Tomus L. Fasc. 2 Pag. 137158

Daniel Spelda, Promény historiografie védy 3
FILOSOFIA, nakladatelstvi Filosofického Ustavu AV CR, Praha 2009, 343 s.,
ISBN 978-80-7007-310-0

D¢jiny védy jsou oborem, ktery uzce souvisi s d¢jinami univerzit, a patii tedy po pra-
vu na stranky tohoto casopisu. Zaroven se vyznacuji nékterymi charakteristickymi rysy:
ve vztahu k hlavnimu proudu historického badani jsou spiSe okrajové, casto ziji z zoldu
ptirodovédeckych ¢i Iékatskych fakult a bohuzel nemivaji vysokou prestiz. Pri¢inou toho-
to stavu je jejich postaveni na pili cesty mezi pfirodovédeckymi a humanitnimi obory.
V ocich piirodovédct jsou historici spiSe onou piislovecnou tfeSinkou na dortu prestize
oboru, nepublikuji v casopisech s IF a nepracuji v laboratofi. Dé&jiny jsou jist¢ zajimavé, ale
délat je mize v podstaté kazdy, protoze to je takovy konicek. Konecné, vSichni jsme méli
na stiedni skole d¢jepis, a co je na tom slozitého, ze?

Prislusnici hlavniho historického proudu se zase divaji na déjiny védy jako na lehce
obskurni obor nevalné povésti, kde se schazi rizni pani primatfi s profesory fyziky v dicho-
du a produkuji dila jen v lepSim pifipad¢ amatérska.

Obe¢ strany maji tak trochu pravdu, ale zaroven — protoze spolu prakticky nekomunikuji —
si nejsou védomy skutecnosti, Ze tu piece jen existuje néjaké neutralni izemi, které hosti
néekolik interdisciplinarnich podobort, jejichz vyznam v posledni dobé (troufnu si fici)
dokonce i mirné roste. Je ironické, ze d¢jiny védy a zejména déjiny mediciny patii k nejlépe
institucionalné zajisténym specializovanym historickym oborim a také k obortim s nejdelsi
tradici, vzdyt Sudhoffiv Gistav v Lipsku existuje jiz déle nez sto let, i cesky Ustav d&jin
Iékatstvi 1. LF UK v Praze bude zahy dustojnym devadesatnikem. Za tuto vyhodu vsak
obor zaplatil urcitou personalni skladbou badateli, hlavné v prvni poloviné 20. stoleti, a téz
tematickou i metodologickou rigiditou. Situace se zacala ménit v povalecném zapadnim
svété, kdy se déjiny védy postupné emancipovaly, ménilo se personalni a profesionalni
sloZeni badatell a také se zacal transformovat postoj historie k védé jako takové.!

Od biografickych studii velkych védct a déjin oborti slozenych z mozaiky ,,velkych
objevl“ (pocinaje pokud mozno jiz ve starém Egypté) pokrocila historiografie mediciny
nejpozdeji od 70. let k mnohovrstevné struktufe zahrnujici déjiny symboli, déjiny pacientl
(jako plnopravného ucastnika dialogu pacient — I¢kar), d¢jiny védecke etiky a jejich selhani,
déjiny neevropské védy ¢i déjiny sebestylizace védci atd. Tento vyvoj se jesté zvyraznil
v okamziku, kdy si historici védy vyptjcili metody od antropologt, etnografti ¢i socio-
logt a zacali studovat védu nikoli jako nezavislou objektivni entitu, kterd by prochazela
v procesu kontinudlniho linearniho zdokonalovani lidskymi dé&jinami od antického Recka
az po Velky hadronovy urychlovag,? ale jako socialné a kulturné podminénou skute¢nost.

I Na piikladu nejstarsiho britského ¢asopisu k d&jindm mediciny tuto personalni proménu vtipné popisuje Vivian
NuttoN, Half'a Century of Medical History (Editorial), Medical History 51, 2007, s. 1-2.

2 Mary Lindemann tomu hezky ¥ka ,, things-are-getting-better-all-the-time school “, viz Mary LINDEMANN, Me-
dicine and Society in Early Modern Europe, Cambridge 1999, s. 1.
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Véda takto pojata je vSechno mozné jen ne kontinualni a optimisticky progresivni. Uhlaze-
ny obrazek védecké vyjimecnosti byl nemilosrdné rozpitvan humanitnimi badateli a tento
piistup dostal nalepku ,,socialni konstruktivismus®.

Vyvoj dokonce dosel tak daleko, ze kdyz si pfirodni védci uvédomili, co jim nova gene-
race historikd kuchti na jejich vlastnim dvorecku a Casto za jejich vlastni penize, zacali
protestovat, coz v 90. letech 20. stoleti vedlo k tzv. science wars.? Tedy k obrané proti
sociokonstruktivismu, ktery v ocich pfirodovédci upiral ptirodnim védam vnitini objek-
tivni kontinuitu a tim padem i legitimitu. Takovy vyvoj pak zacina ptitahovat i spolecensky
zajem, protoze historici védy pfistupuji novym zptisobem k nékterym kulturnim ikonam,
jako jsou Galileo Galilei ¢i Giordano Bruno a bofii zazité predstavy o velkych muzich
a mudednicich racionalismu.*

Z toho, co jsem zde dosud vyli¢il, vyplyva, ze d&jiny védy rozhodné nejsou strnulym,
revmaticky konzervativnim oborem, kde se nic nedé€je. Pravé naopak, je to velmi dynamic-
ka oblast, nékdy az tak dynamicka, ze ztraci pfehlednost. Proto je velice dobie, ze v roce
2009 vysla ve vydavatelstvi Filosofia publikace Promény historiografie védy od plzenského
badatele Daniela Speldy.

V ceské literatufe nema konkurenci, ale i v zahrani¢i bychom jen s obtizemi hledali
srovnatelné knihy.> Jedna se vpravdé o ucebnici pro studenty postgradudlnich i pregra-
dualnich programd, kteti chtéji studovat d&jiny védy nebo vzdélanosti obecné, protoze
pfinasi prehled po déjinach metodologie oboru. Autor vysvétluje fadu pojmu: internalismus
a externalismus, anachronni a diachronni pfistup, whigismus, kumulativismus, atd. Nejen
ze lici d&jiny d&jin védy chronologicky, ale také si vybira nékteré specifické problémy,
jako naprtiklad nastup sociologickych nebo etnografickych podnéti (laboratorni etnografie),
komentuje postupnou ztratu prestize, kterou v zapadni spolecnosti véda prodélava od 60. let
a vysvétluje nékteré jeji pficiny.

Text je uspotadan piehledné, coz ¢ini publikaci stravitelnou, a to je hodnota, kterou
u metodologickych pojednani vidime jen ztidka.

Musim také pochvalit autorovo zachdzeni s odbornymi terminy. Nevyhne se sice pouzi-
vani nékterych novotvart, ostatné — ptekladat vse do ¢estiny zde ani neni mozné. Nepropa-
da vsak potiebé bohemizovat cizi vyrazy aniz by je vysvétlil. Mam podezieni, ze ne vzdy
se za takovym postupem skryva jen piekladatelska nesikovnost, nékdy zfejme sami autofi
cizim pojmim zcela pfesné nerozuméji, a tak je pro jistotu zachovaji, aby mohli zpoza
necitelnych odstavct Sibalsky pomrkavat na Ctenaie ve smyslu ,,copak vy nevite, co to
znamena? To prece vi kazdy!*

3 Viz napiiklad Stephen Jay GouLp, Deconstructing the ,,Science Wars ““ by Reconstructing an Old Mold, Science
287,2000 (14. ledna), s. 253-261.

4 Jen na okraj bych podotknul, Ze d&jiny védy nejsou jedinym akademickym zdrojem kritiky ptirodnich véd.
V piipadé mediciny zacala nepfijemné otazky klast v poloviné 80. let 20. stoleti naptiklad 1ékatska antropo-
logie, jak je patrné ze stranek Medical Anthropology Quarterly, a také vztah mezi etikou jako filozofickou
disciplinou a Iékafi neni zcela bez tenzi patrnych naptiklad v diskuzich z 90. let o0 naroku pacientl se zavaznym
onemocnénim na spravné a uplné informace o svém zdravotnim stavu i v situaci, kdy je 1ékaf presvédcen, ze
pravda pacienta poskodi.

5 Spelda uvadi jednu obecnou préci pro dé&jiny védy, jejiz citaci zde piebiram: H. KracH, An Introduction to the
Historiography of Science, Cambridge 1987. Sam bych doplnil, ze struény piehled, byt zaméfeny na d&jiny
mediciny, najdeme i v knize Wolfgang Uwe EckarT — Robert JUTTE, Medizingeschichte. Eine Einfiihrung,
Koln—Weimar—Wien 2007. Vim, ze existuje publikace Roy PorTER — Andrew WEAR (eds.), Problems and
Methods in the History of Medicine, London 1987, kterou jsem ale nemél k dispozici.
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Ocefiuji také, Ze se Spelda vyhyba i jinému ne§varu — naduzivani uvozovek. N&které teo-
retické knihy a studie méni pojmy v ,,pojmy*, ¢imZ je vnitin€ vyprazdiuji (protoze dam-li
vyraz do uvozovek, pak tim naznacuji, ze jej pouzivam v jiném nez primarnim vyznamu,
kdyz pak ale nevysvétlim piesné v jakém vyznamu, produkuji vyznamovou vatu).

Prehled historiografie védy ma i urcitd omezeni, na néz ostatné upozoriiuje i sam autor.
Predevsim velmi malo reflektuje francouzsky vliv v déjepise 20. stoleti, coz se tyka pie-
devsim Foucaultovych praci, z nichz nékteré (Zrozeni kliniky, Déjiny Silenstvi) se piimo
déjin védy tykaji. Na druhou stranu publikaci to ani pfilis neskodi, protoze z podstaty véci
vyplyva, Ze neexistuji kanonické déjiny védy a najit text bez dominantnich francouzskych
osobnosti — Foucault je dnes jiz ponékud pasé — je docela osvézujici zmenou perspektivy.

Spelda dale v uvodu podotyka, Ze vychozim oborem je mu astronomie, a to je véc,
kterou osobné jako historik mediciny pfi ¢teni pocituji. Troufam si totiz tvrdit, Ze d&jiny
I¢karstvi maji v d&jinach védy do jisté miry (z historickych diivodu) privilegované postave-
ni.® Domnivam se, ze jsou nejsilnéji institucionalné zastoupeny a také samoziejmé nejvice
bojovaly v minulosti s pozitivistickym dédictvim, proto bych povazoval piipadné rozsifeni
knihy o oblasti d&jin 1ékafstvi za obohacujici, 1 kdyby se autor jen zaméfil na to, pro¢
historik mediciny (dle G. Sartona) neni totéz co historik védy. Ale zbézny pohled na néko-
lik set polozek v seznamu prostudované literatury ukazuje, Ze autor si rozhodné situaci
nezjednodusoval.

Z mensiho zajmu o medicinu ziejmé vyplyvaji nékteré zavery, nad nimiz bych se piece
jen pozastavil. Autor napiiklad tvrdi (s. 27), ze ,,zdjem o déjiny védeckého badani se zacal
vyskytovat priblizné na prelomu 16. a 17. stoleti*, coz neni zcela §tastna formulace, pro-
toze d&jiny oboru byly v minulosti velmi Casto integralni soucasti vlastni védecké analyzy
(tj. naptiklad Galén ve svych spisech pfirozen¢ reflektuje starsi literaturu k tématu). V Sir-
$im slova smyslu sem patii jiste filozofické biografie Diogena Laertia z 2.-3. stoletin. L., ale
i vznik Cist¢ monotematickych praci na téma dé&jiny mediciny je nutno posunout, protoze
najdeme nékolik praci z doby pied pielomem 16. a 17. stoleti.”

Ve

Také se mi zda, Ze to, co Spelda pise o ,, ndrodni legendé* (s. 56) jako o souéasti hlav-

né pozitivistického pfistupu k déjindm neodrazi zcela skutecnost, ze nékteré legendy jsou
i dnes tématem. Namatkou bych zminil diskuze pfedev§im americkych historikti a demo-
grafii o dopadech epidemie nestovic na indianskou populaci po objeveni Nového svéta,
které maji evidentni emotivni a nacionalni naboj.8 Podobné bych doplnil i otdazku vztahu
déjin védy a nabozenstvi, protoze se mi zda, Ze od druhé svétové valky zejména v americké
kultufe se role nabozenstvi méni a vyostfuje se jeho vztah k védé a védcim. Ackoli tedy
souhlasim s autorem, ze vykladat d€jiny védy jako spor mezi racionalismem a nabozen-
skym tmafstvim je zcela nespravny, piece jen se domnivam, ze ptinejmensim v poslednich

6 Hezky to komentuje John Harley WARNER, Science in Medicine, Osiris 2nd Series 1, 1985, s. 37-58; TYz, The

History of Science and the Sciences of Medicine, Osiris 2nd Series 10, 1995, s. 164—193.

Namatkou, Otto BRUNFELS, Catalogus illustrium medicorum, sive De primis medicinae scriptoribus, Strasbourg

1530; Symphorien CHAMPIER, De medicinae claris scriptoribus..., Lyon 1506, ¢i Remaclus Fuchs, Illustrium

medicorum, qui superiori saeculo florerunt, ac scripserunt, vitae, Paris 1541, a dalsi.

8 Napiiklad Francis J. BRoOks, Revising the Conquest of Mexico: Smallpox, Sources, and Population, Journal
of Interdisciplinary History 24, 1993, ¢. 1 (Summer), s. 1-29; Robert McCaa, Spanish and Nahuatl Views
on Smallpox and Demographic Catastrophe in Mexico, Journal of Interdisciplinary History 23, 1995, ¢. 3
(Winter), s. 397-431; Adrienne MaYOR, The Nessus Shirt in the New World: Smallpox Blankets in History and
Legend, The Journal of American Folklore 108, 1995, ¢. 427 (Winter), s. 54-77.
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desetiletich jsme svédky trendu, ktery zac¢ina védu v nékterych oblastech spolecenského
puisobeni ohrozovat.?

Abych sviij komentaF n&jak shrnul, Speldova kniha je velmi uZite¢nou pomickou pro
studenty i profesionaly. M¢la by patfit k povinné Cetbé vSech, kdo se néjak blizi svym
zajmem k d&jinam védy ¢i vzdélanosti a rozhodné ji doporucuji i historikiim, ktefi studuji
jiné oblasti. Naprostou nezbytnosti je pak pro vSechny pfirodovédce a Iékare, ktefi uvazuji
o tom, ze by zabrousili do hajemstvi muzy historie Kleio, protoze jim ptistupnou formou
ukaze, ze historie neni déjepis.

Karel Cerny

Evropské ¢asopisy pro déjiny univerzit

Pred nedlouhym ¢asem pfinesl nas casopis dvé zpravy o svych ,,ptibuznych* v zahranici.
Ctenatam piedstavil anglickojazyény ¢asopis History of Universities vydavany od roku
1981, dnes jako oficialni periodikum Mezinarodni komise pro dé€jiny univerzit v Oxford
Press dvakrat roéné,! a némeckojazy¢nou roc¢enku Jahrbuch fiir Universitdtsgeschichte,
vychazejici od roku 1998 v Berling.2

Od zpravy o poslednim ¢isle History of Universities se profil Casopisu nijak nezménil.
K dispozici je koncem roku 2010 osm svazk ¢tyf roénikt (2004-2008), ro¢nik 2009 neni
v knihovné Ustavu d&jin UK a archivu UK zatim k dispozici, prvni &islo roéniku 2010 bylo
avizovano na listopad roku 2010. Casopis dnes vychazi ve stejné upravé, jako pred sedmi
lety, se stejnym vedoucim redaktorem (M. Feingold) i redakéni radou. Nijak se nezménil
ani jeho obvykly obsah, spise se v pomérné kratkém obdobi Ctyf ro¢niki jen potvrdilo jeho
témef vyhradni zaméteni na stfedovéké a ranénovoveké deéjiny ,.klasickych® evropskych
univerzit (tj. pfedevsim britskych, francouzskych a italskych). Ostatni obdobi (19. a zvlas-
té 20. stoleti) a regiony (stiedni Evropa vcetné Némecka, vychodni a severni Evropa,
mimoevropské univerzity) jsou v poslednich ro¢nicich zastoupeny minimalné. Bohemika
kupodivu patfi k zastoupenym vyjimkam. V prvnim ¢isle rocniku 2005 byl publikovan
¢lanek Paula Shorea o divadle v jezuitskych Skolach ve sttedni Evropé,3 dvakrat se objevila
recenze zahrani¢niho titulu s bohemikalni tematikou.* Nejvyznamnéj§im bohemikalnim
pocinem je skutecnost, ze poc¢inaje druhym svazkem ro¢niku 2007 se podafilo obnovit
vydavani bibliografie k déjinam vysokého Skolstvi ¢eské provenience. Piedevsim zasluhou

v

knihovnice Ustavu d&jin UK a archivu UK Jifiny Urbanové piinasi od té doby pravidelna

9 Vyjadfenim tohoto vyvoje je naptiklad slavny spor o zavedeni vyuky inteligentniho designu do vyuky ame-
rickych statnich skol v pensylvanském Doveru. Je také znamo, ze se administrativa prezidenta G. Bushe ml.
snazila ovlivnit vyzkum NASA tykajici se globalniho oteplovani a podafilo se ji vyznamné zkomplikovat
vyzkum vyuzivajici zarode¢nych bunék, oboji bylo nepochybné motivovano nabozensky. A kone¢né svoji
vahu ma i fakt, ze v poslednich americkych prezidentskych volbach se viceprezidentkou téméf stala zena, ktera
v duchu doslovného evangelického biblismu véfi, ze svét byl stvoren pied Sesti tisici lety béhem sedmi dnti.

I Petr SvoBoDNY, History of Universities, AUC-HUCP 43, 2003, 1-2, s. 287-290.

2 Blanka ZiLyNsKA, Jahrbuch fiir Universitdtsgeschichte, AUC-HUCP 43, 2003, 1-2, s. 291-294.

3 Paul SHORE, Baroque Drama in Jesuit Schools of Central Europe, 1700-1773, History of Universities (dale jen
HoU) 20, 2005, 1, s. 146-179.

4V &isle 2004/1 na monografii P. Shorea The Eagle and the Cross. The Jesuits in Late Baroque Prague z roku
2002 a v ¢isle 2006/1 na monografii E. P. Bose Logica Modernorum in Prague about 1400 z roku 2004.
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mnohastrankova rubrika Bibliography vedena Marcem Nelissenem v kazdém c¢isle kolem
70 polozek o knihach i vyznamngjsich ¢lancich publikovanych v Ceské republice. V roéni-
cich 2007-2008 tak zatim vysly udaje o 227 titulech z let 1994-2002 (plus dopliiky k letim
1992-1996). Pro historiky vysokého skolstvi jsou ovSem pochopitelné relevantni rovnéz
nekteré dals$i narodni bibliografie, pfedevsim rakouska nebo némecka.

Na rozdil od starSiho Casopisu History of Universities, zamé&fené¢ho vyrazné na univerzi-
ty sttedoveku a raného novoveku, se mladsi rocenka Jahrbuch fiir Universitdtsgeschichte
zaméfuje predevsim na moderni a soudobé dé&jiny (18.—20. stoleti). Od posledni souhrn-
né recenze se zakladni parametry ro¢enky nezménily: hlavnimi vydavateli jsou nadale
Riidiger von Bruch a Marie-Luise Bott(ova) z historického ustavu Humboldtovy univer-
zity, vydavatelem Franz Steiner Verlag ve Stuttgartu. Nové jsou webové stranky ¢asopisu
http://jbug.geschichte.hu-berlin.de, které ptinaseji predevsim rozsahla abstrakta prispévka
aktudlniho ¢isla. K ptivodnim ¢tyfem hlavnim rubrikdm (¢lanky, materidly/edice, mis-
celanea, recenze) piibyla rubrika ,,z univerzitnich archiva“. Trend ro¢enky pfedstavovat
tematicka Cisla je zachovan i nadale v ro¢nicich 2004-2010 (svazek 7—-13). Vzhledem
k tematickému zaméteni jednotlivych ¢isel byla zavedena praxe ,hostujicich editora®,
pravidelné rubriky redigovala pfevazné Marie-Luise Bott(ova).

Tématem 7. svazku (2004) byly univerzity a kolonialismus v redakci Andrease Eckerta.
V deseti piispévcich se tak dostalo pfedevsim na mimoevropské univerzity v 19. a 20. sto-
leti a ,,kolonidlni* tematiku na némeckych univerzitach. V ramci tématu byla ovS§em podéana
také historie ruské védecké emigrace a zvlasté Ruské lidové univerzity v Praze v letech
1917-1939.5 Vysostnému tématu soudobych d&jin — véd¢ a univerzitam v rozdéleném
Neémecku v 60. letech — byl vénovan 8. svazek (2005) v redakci Ralpha Jessena a Jiirgena
Johna (avodni studie editort plus sedm ptipadovych studif). Star§im obdobim univerzitnich
déjin se zabyval 9. svazek (2006) na téma univerzity ve Staré fisi v raném novovéku, edito-
vany Winfriedem Miillerem na pocest Rainera A. Miillera (historika univerzit z bavorského
Eichstittu). Téma univerzitni kazdodennost v 10. ro¢niku (2007) pfineslo deset pfispévkil,
casove se prostirajicich od 16. do 20. stoleti, se dvéma vyjimkami z némeckého prostie-
di. Hostujicim editorem svazku byl Wolfgang Kaschuba. Hlavnim tématem 11. rocniku
(2008) jsou katolické univerzity ve 20. stoleti (tfi z péti clankd jsou vénovany Eichstittu),
editorem byl E. W. Zschaler. Vedle nich jsou ovS§em v hlavni rubrice pfispévkl zatazeny
istudie s jinou tematikou, mj. dva o univerzitnich déjinach v Rusku a jeden o ,,podzemnich
univerzitach“ v Ceskoslovensku v letech 1948—1989.6 Pod souhrnné oznadeni univerzity
a hranice racionality se ve 12. ro¢niku (2009) dostala rozmanitd témata, jako hypnoza,
okultismus a psychoanalyza, narodnéhospodaiské vize, rasova biologie, katolické tradice,
pusobeni zidovskych uciteld v Berliné 1871-1933 nebo pedagogika v NDR. Hostujici-
mi editory byli tentokrat Hans-Christoph Liess a Helmut Zander. Dosud posledni ro¢nik
(13/2010) ptedstavil univerzitni reformy od stfedovéku do soucasnosti, tedy v Sirokém
tematickém, casové i regiondlnim vymezeni. K profilujicim problémim patii mj. konfesio-
nalizace némeckych univerzit v 16. stoleti, promény Strasburské univerzity po roce 1871
a 1919, zakladani novych univerzit v SRN v 60. letech 20. stoleti, osudy norské univerzity

5 Irina V. SABENNIKOVA, Die Russische Volksuniversitit (R. N. U.) in Prag, Jahrbuch fiir Universitétsgeschichte
(dale jen JbUG) 7, 2004, s. 215-226.

6 Barbara Day, International aspects of the ,,underground university “ in Czechoslovakia, 1948—1989, JbUG 11,
2008, s. 199-212.
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v Oslo za nacistické okupace, projekt Evropské univerzity v Sarsku nebo ptisobeni Mezi-
narodni asociace univerzit v 50. a 60. letech. Editory byli ¢elni pfedstavitelé némeckych
univerzitnich d&jin, Rainer C. Schwinges a Riidiger von Bruch.

V rubrice miscelanei se objevuji obvykle jeden az dva prispévky, nejcastéji pro 19.-20. sto-
leti, starSi obdobi nejsou ale vyjimkou, pfevazuji ¢lanky z némecké jazykové oblasti. Edice
se neobjevuji ve vSech rocnicich, prevazuji opét némecké materialy z 19.-20. stoleti (mj.
pro obdobi nacionalniho socialismu). Pfjjemnou vyjimkou je material k podzemnimu studiu
v Praze koncem 80. let.” V rubrice ,,z univerzitnich archivi‘ byly ptedstaveny rovnéz pie-
vazné némecké instituce, podobné jako v recenzich prevazuje produkce némeckych autorti
a nakladatelstvi, vétSinou o modernich a soudobych dé€jinach. I zde ovsem najdeme bohemi-
kalni tituly, naptiklad recenzi sborniku editovaného Hansem Lembergem Universitdten in
nationaler Konkurrenz. Zur Geschichte der Prager Universitdten im 19. und 20. Jahrhundert
z roku 2003.8

Zavéreénym materialem doposud posledniho ro¢niku (13/2010) je kumulativni obsah
svazkll 1-12 (1998-2009).° Na jeho zakladé je mozné sestavit nasledujici statistiku: pfi-
spévku (tj. ¢lanky, edice, miscelanea, informace o archivech, ale také souhrnné recenze,
zpravy o konferencich a editorialy k tematickym ¢islim) se v§eobecnou tematikou bylo
celkem 32. Prispévkl k némeckym univerzitnim déjinam bylo 27 se v§eobecnou tema-
tikou, 21 pro obdobi do roku 1800, 42 pro obdobi let 1800-1933 a 37 pro soudobé dgji-
ny (po roce 1933). Pomérné velké zastoupeni méla vychodoevropska tematika (véetné
Ceské), celkem 31 prispévki (bez ¢asového ¢lenéni), ostatni Evropa a mimoevropské
univerzity byly pfedstaveny v 17 piispévcich. Podobné ¢lenén je rejstiik k recenzim:
11 vSeobecnych, 10 v§eobecnych s némeckou tematikou, ¢tyfi o némeckych titulech zahr-
nujicich obdobi pfed rokem 1800, 26 obdobi 1800—1933, 31 obdobi po roce 1933. Tituly
o vychodoevropskych univerzitach byly recenzovany v 11 ptipadech, o ostatnich v deviti
piipadech.

Jahrbuch fiir Universitdtsgeschichte lezi v soudobych déjinach némeckych a vychodoev-
ropskych univerzit, a pro ceského badatele tak tvoii vitany dopln€k k tematicky, periodizac-
né a regionalné vyrazné protikladnému Casopisu History of Universities.

Petr Svobodny

Dveé berlinska vyroci

V roce 2010 si Berlin pfipomnél kulata vyro¢i dvou vyznamnych instituci, uréujicich
po tfi, respektive dve stoleti troven vysokoskolské vyuky a védy v hlavnim mésté Némec-
ka. Prvni z nich je dnesni univerzitni nemocnice Charité, zalozena v roce 1710, druhou pak
Humboldtova univerzita zalozena o sto let pozdéji.

7 Karoline von GRAEVENITZ, Die Abenduniversitdt der Prager Bohemisten. Hochschulbildung im Untergrund am
Ende der kommunistischen Diktatur, JboUG 12, 2009, s. 157-188.

8 Recenze K.-H. EHLERSE vySla v JbUG 9, 2006, s. 261-266 a v poznamkach odkazuje mj. na &tyfsvazkové
Dg¢jiny Univerzity Karlovy z let 1995-1998 nebo na nékter¢ tituly A. Miskové.

9 JbUG 13,2010, s. 281-294.
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Charité, fungujici piivodné jako morovy $pital za berlinskymi hradbami, se postupné
vyvinula v nejznamé;jsi berlinskou nemocnici. Béhem 19. stoleti se jeji expandujici pra-
covisté stala nejenom nejveétsim berlinskym zdravotnickym zatizenim, ale také jednim
z nejvyznamnéjsich center evropské mediciny (pfipomenime alespon puisobeni patologa,
socialniho 1ékate a politika Rudolfa Virchowa). Néktera z jejich oddéleni se postupem doby
stala také vyukovymi klinikami berlinské 1ékatské fakulty. Po roce 1945 pattila tehdejsi
vychodoberlinskd Charité v srdci Berlina, bezprostfedné ptiléhajici k sektorové hranici,
respektive ke ,,zdi“, k vykladnim skfinim zdravotnictvi, 1ékafské védy a vyuky Némec-
ké demokratické republiky. Po sjednoceni Némecka prosla klinicka pracoviste 1ékatskych
fakult vychodoberlinské Humboldtovy univerzity a zapadoberlinské Svobodné univerzity
pozoruhodnym vyvojem. Dnes jsou spojeny ustavy a kliniky obou univerzit v konglome-
ratu nemocnic a dalSich pracovist’ obou fakult pod nazvem Charité-Universitdtsmedizin
Berlin. Jeho jadrem je prave historicka Charité v sousedstvi dvou ze symboli sjednoceného
Berlina, Spolkového snému a Hlavniho nadrazi, oznacovana jako campus Charité-Mitte
(vedle tii dalsich velkych medicinskych campusti).! Soucasti komplexu Charité-Univer-
sititsmedizin je také Ustav pro d&jiny mediciny (vznikly rovnéz spojenim dvou ptivodnich
ustavil, zapadoberlinského a vychodoberlinského)? a Berlinské muzeum dé&jin mediciny,
sidlici v arealu historické Charité v budové ptivodniho Virchowova patologického ustavu.?

Muzeum pfipravilo v jubilejnim roce vedle zajimavé stalé expozice d&jin berlinské medi-
ciny, véetné ¢asti vénovanych Charité a 1ékatské fakulté, prilezitostnou vystavu s nazvem
Charité. 300 let mediciny v Berliné (btezen 2010 — tinor 2011). Vystava byla koncipovana
podobné jako publikace k déjinam nemocnice, o které bude jeste fe¢. Kromé institucional-
nich d&jin, stavebniho vyvoje a velkych osobnosti byla jednotliva obdobi ve vyvoji nemoc-
nice predstavena pohledem na jednu z nemoci, ktera v dané dobé predstavovala nejveétsi
problém, at’ jiz zdravotnicky, nebo védecky.

O vydani nové publikace k déjinam hlavni berlinské nemocnice se postarali autofi
z okruhu pracovnikt zminéného Ustavu d&jin 1ékaistvi. Editory kolektivniho dila s ndzvem
Die Charité. Geschichte(n) eines Krankenhauses jsou Johanna Blecher a Volker Hess.* Dilo
je ¢lenéno do deviti chronologicky fazenych kapitol. V jejich ramci je nejvétsi pozornost
vénovana pievladajicimu zdravotnickému ¢i védeckému problému, se kterym se Charité
v dané dobé potykala, a také jejimu mistu v ramci klinické vyuky. Autorkou prvni kapito-
ly o letech 1710-1790, kdy nemocnice zacinala jako morovy $pital a posléze jako misto
vyuky vojenskych lékaid, je I. Marz(ova). Prvni polovinu 19. stoleti zpracoval ve dvou
kapitolach V. Hess, ktery kladl dtraz na 1écbu psychicky nemocnych na pfelomu stoleti
anarevoluci v interni medicing, spjatou mj. s vyvojem laboratornich technik (20.—40. 1éta).
Druha polovina 19. stoleti a obdobi Vymarské republiky je zpracovana ve tiech kapitolach
autorskym kolektivem G. Baader, T. Beddies, M. Hulverscheidt(ova). Hlavnimi pilifi d&jin
nemocnice v tomto obdobi jsou postupné: zavadeéni chirurgie jako akademické discipliny
v prostiedi vojenské 1ékarské akademie (1850—1890), rozvoj pediatrie a vystavba nového
arealu nemocnice v letech 18901918 a konecné obdobi po prvni svétové valce, kdy se
nemocnice vymanila z dohledu vojenského eraru a stala se jednim z mist klinické vyuky

http://www.charite.de/

http://www.charite.de/medizingeschichte/institut.htm
http://www.bmm.charite.de/museumtransparent/geschichte.htm

Johanna BLeEcHER — Volker Hess (Hgg.), Die Charité. Geschichte(n) eines Krankenhauses, Berlin 2010, 299 ss.
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civilni lékatské fakulty, v dob¢, kdy nejvétsich Gspéchii dosahovala mj. jeji dermatovene-
rologicka klinika. Obdobi narodniho socialismu zpracovali odbornici na medicinu ,,pod
hakovym k#izem* U. Schagen a S. Schleiermacher(ova).> Ti pochopitelné akcentuji poli-
tické souvislosti ¢innosti nemocnice a univerzitnich klinik: arizaci, pfizptisobeni, kolabo-
raci a odboj na jedné strané a profilujici biomedicinskou védu ,,hnédého* obdobi, rasovou
hygienu na stran¢ druhé. Schagen a Schleiermacher(ova) zpracovali také povalecné obdobi
nemocnice ,,v troskach® a proces denacifikace (1945-1948) i obdobi rekonstrukce a inovaci
v podminkach NDR pied stavbou berlinské zdi (1961). Teprve tehdy se Charité definitivné
stala hlavni klinickou zékladnou (vychodo)berlinské univerzity. Pozoruhodné jsou zv1asté
exkurzy o ptsobeni ¢lentt SED a spolupracovnikl Stasi v nemocnici. Obdobi po roce 1961
je zpracovano bohuzel jiZ jen velice stru¢né v pétistrankovém epilogu V. Hesse.® Soucasti
knihy je pochopitelné poznamkovy aparat, soupis prament a literatury, obrazové ptilohy
arejstiiky. Kromé této kolektivni monografie nabizeji berlinska knihkupectvi aktualné jesté
nékolik, spise popularné zamétenych zpracovani déjin nemocnice.”

k ok ok

Berlinska univerzita (pivodné Univerzita Friedricha Wilhelma, dnes Humboldtova
univerzita) byla zalozena v roce 1810 jako zhmotnéni ideji Wilhelma von Humboldta
o univerzité jako mistu vyuky a védy. Postupem Casu se vyvinula z Ustfedni univerzity
pruského statu v nejvetsi a v mnoha ohledech nejvyznamnéjsi univerzitu Némecké fise,
Vymarské republiky, Tteti fise i Némecké demokratické republiky. Ttisté vyroci oslavuje
po dvaceti letech své restrukturalizace v novych podminkach Spolkové republiky rozsifené
0 ,,nové™ spolkové zemé i v podminkach prestavby evropského skolstvi (jako pars pro toto
zminme napfiklad tzv. bolonisky proces). Podobné jako v ptipadé Charité, patfily k oslavam
vyro¢i zalozeni také vystavy a jubilejni publikace.

Vystava s ndzvem Mittendrin. Eine Universitdt macht Geschichte byla ptistupna pomeér-
né kratce (duben az srpen 2010) v prostorach Cerstvé oteviené novostavby univerzitni
knihovny. Zprovoznéni knihovny s nazvem Jacob-und-Wilhelm-Grimm-Zentrum (nejvetsi
z knihoven s volné pfistupnymi fondy v némeckojazyénych zemich) v predvecer jubilej-
niho roku (listopad 2009) bylo vedle vystavy jednim ze Sesti hlavnich projektd univer-
zitnich oslav. Dal§imi byly umélecka vystava Kunst im Foyer, série panelovych diskusi
o budoucnosti védy, série akci pro vetejnost a konference o budoucnosti humboldtovského
univerzitniho modelu. Kazdy z hlavnich projektti mél ilustrovat stézejni zasady univerzity
na pocatku 21. stoleti: nezavislost, vyuku, svobodu, zodpovédnost, védu a budoucnost.®

Vystava byla instalovana v nékolika tematickych celcich ve vstupnich prostorach knihov-
ny, ktera lezi v bezprostiedni blizkosti historické hlavni budovy Humboldtovy univerzity
na Unter den Linden. Hlavnimi tvlrci vystavy byli autor scénafe Heinz-Elmar Tenorth,
profesor déjin pedagogiky Humboldtovy univerzity, a kuratorky Ilka Thom(ova) a Kirsten

5 Srovnej mj. jimi redigovany sbornik: Sabine ScHLEIERMACHER — Udo ScHAaGEN (Hgg.), Die Charité im Dritten
Reich. Zur Dienstbarkeit medizinischer Wissenschaft im Nationalsozialismus, Paderborn—-Miinchen—Wien—Zii-
rich 2008, 272 ss.

6 Tomuto obdobi je ov§em vénovana velka ¢ast sborniku: Rainer HErrN — Laura Hortenrott (Hgg.), Die Charité
zwischen Ost und West 1945-1992, Berlin 2010, 432 ss.

7 Volker Hess, Die Charité in Berlin, Berlin 2010, 158 ss.; Ernst Peter FiscHEr, Die Charité, Berlin 2009 (2. vy-
dani 2010), 288 ss.; Claudine HENGSTENBERG, 300 Jahre Charité, Berlin 2009, 188 ss.

8 Program jubilejnich oslav je k dispozici na http://www.hu200.de/front-page.
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Weining(ova), za spoluprace fady dal§ich odborniki z riznych univerzitnich i mimouni-
verzitnich pracovist, ktefi se podileli na vystavé bud'to autorsky, nebo jako zapijcitelé
exponatl. Titul vystavy Mittendrin. Eine Universitit macht Geschichte mél podle autort
akcentovat jeji misto ,,uprostied*: uprostied mésta, spolecnosti, politického déni, rozvoje
badani i vyucovani; podtitul pak jeji roli v d&jinach i reflexi vlastni minulosti. Vzhledem
k tomu, Ze vystava neméla dlouhého trvani, je o to zasluznéjsi, ze jiz v jejim priabéhu vysel
obsahly katalog, ktery je trvalym svédectvim o tomto rozsahem nevelkém, ale obsahem
mimofadném vystavnim pocinu.? Katalog kromé piehledu tematickych ¢asti a exponatt
ptinasi nékolik odbornych studii sepsanych $pickovymi pfedstaviteli némecké historiogra-
fie univerzit, védy a vzdélanosti. Prvni studie katalogu o némeckém univerzitnim modelu
ajeho vztahu k realité berlinské univerzity D. Langewiescheho!? uvozuje katalogovou ¢ast
o prvnim oddilu vystavy, ktera predstavila, ,,jak to vSe zacalo... a co z toho bylo®, tedy
zhruba feCeno institucionalni vyvoj berlinské univerzity v politickych, spolecenskych a kul-
turnich kontextech Berlina a Némecka 19. a 20. stoleti. Sylvia Platschek(ova) napsala pro
katalog esej o univerzitnich slavnostech a sebeprezentacich,!’ mimochodem tématu, jemuz
bude vénovana samostatna konference Academic culture of remembrance. The combina-
tion of university history, jubilees and academic heritage, ktera se bude konat v bieznu
2011 v Gentu a kde bude Platschekova jednim z hlavnich fe¢nik.!2 Jeji esej je v katalogu
prechodem ke druhé ¢asti vystavy o ,,svobodé a uzitku védy*, tedy o postaveni a roli védy
a védcl v riznych rezimech. Téma je predstaveno jednak jako zakladni linearni vyvoj
hlavnich védeckych instituci v ramci univerzity, jednak na ptrikladu nékolika vynikajicich
védct a jejich objevl a vykont. Téma svobody a uzite¢nosti védy pak shrnuje ve svém eseji
videtisky historik Mitchel G. Ash.!3 Tteti oddil vystavy o aktérech akademického Zivota
ptedstavil védecké pracovniky, vyucujici i1 studenty beéhem uplynulych stoleti jak ze sta-
tistického a socioekonomického hlediska, tak jako individuality — ,,typické* studenty nebo
,hvézdy, zakladatele a reformatory* z fad ucitelti. Profesortim a studenttim se pak v priavod-
nich textech vénuji dva pfedni reprezentanti bielefeldské skoly socialnich déjin (pfedevsim
otazek tzv. Bildungsbiirgertum), Peter Lundgreen a Konrad H. Jarausch.!# Posledni ¢asti
vystavy byl oddil o mistech, kde se véda provozovala a provozuje — uéebnach, knihovnach,
laboratotich, klinikach, sbirkach, terénnich vyzkumech. Téma svou studii doprovodil Peter
Weingart.!3

Vsechna témata byla prezentovana ve vytvarné vyrazné podobg, jiz dominovaly obrov-
ské cervené kostky, prostiednictvim atraktivnich exponatli vSech typu: trojrozmérné pred-
méty, knihy, obrazy, fotografie, doprovodné texty, plany, grafy, interaktivni pocitacové pre-
zentace. V ramci vSech témat jsou pochopitelné akcentovana nejproblematictéjsi obdobi
univerzitnich dé&jin, tedy obdobi ,,hnédé* i ,,rudé™.

9 Ilka Taom — Kirsten WEINING (Hgg.), Eine Universitit macht Geschichte, Berlin 2010, 304 ss.

10 Dieter LANGEWIESCHE, Das deutsche Universititsmodell und die Berliner Universitiit. Wandel und Kontinuitcit
von Selbstbildern, in: 1. Thom — K. Weining, Eine Universitét, s. 24-33.

I Sylvia PLATSCHEK, Festkultur und Selbstinszenierung deutscher Universitdten, in: 1. Toom — K. WEINING, Eine
Universitit, s. 88-95.

12" www.ugentmemorie.be

13 Mitchell G. AsH, Von Freiheit und Nutzen der Wissenschaft, in: I. Thom— K. Weining, Eine Universitit, s. 174—182.

14" Peter LUNDGREEN, Professoren — Wissenschafiler, Hochschullehrer, Bildungsbiirger, in: 1. Thom — K. Weining,
Eine Universitit, s. 248-255; Konrad H. JArRAUSCH, Wissenschaft und Politik, ibid., s. 256-263.

15 Peter WEINGART, Orte der Forschung, in: 1. Thom — K. Weining, Eine Universitit, s. 296-303.
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Hlavnim edi¢nim poéinem k 200. vyroc¢i zalozeni berlinské univerzity mélo byt kolek-
tivni Ctyfsvazkové zpracovani univerzitnich déjin se souhrnnym nazvem Geschichte der
Universitdt Unter den Linden 1810-2010 pod vedenim jiz zminovaného profesora Hein-
ze-Elmara Tenortha. Do konce jubilejniho roku vysel ovSem pouze 4. svazek s podtitulem
Genese der Disziplinen — die Konstitution der Universitdt,'¢ dalsi jsou planovany na rok
2011. (Souhrnna recenze o nich bude publikovana az po vydani celého souboru.)

Z novejsi produkce k déjinam prvni berlinské univerzity je tak k dispozici naptiklad
sbornik z konference o obdobi 1945-1990, ktera se konala v bieznu 2009 pod nazvem Die
Linden-Universitdt 1945 bis 1990 — Zeitzeugen, Einblicke, Analysen. Ptispévky v publiko-
vaném sborniku jsou ¢lenény do osmi tematickych okruht: déjiny Humboldtovy univerzity
v kontextu déjin védy, zakladni védy a interdisciplinarni obory, pfirodni védy, medicina,
psychologie a pedagogika, spolecenské védy a piispévky z poédiové diskuse o Humboldtove
univerzité v pfelomovém obdobi.!”

Ackoliv tato zprava nechce a nemtze podat vyCerpavajici informaci o nejnovéjsich
publikacich k berlinskym univerzitnim déjinam, rad bych zminil pro tGplnost alespon dva
sborniky k historii druhé berlinské univerzity, Svobodné univerzity (pivodné v Zapadnim
Berling) v letech 1948-2008.18

K tématu univerzitnich jubilei jako pfilezitosti k sebeprezentaci a reprezentaci bychom se
jesté radi vratili, pfinejmensim v recenzich na nékolikasvazkové d&jiny univerzit v Lipsku
(2009) a v Berlin¢ (2010) nebo ve zprave o vyse zminéné gentské konferenci.

Petr Svobodny

Prispéla diskuse o zapadonémeckém roce 1968 po roce 1989
k demytologizaci studentského protestniho hnuti?’

Kdyz 5. kvétna 1967 vystoupil jeden z predstavitelt Socialistického svazu némeckého
studentstva (SDS) Peter Schneider pied shromazdénim vsech fakult Svobodné univerzity
v Berlin€ s projevem k vyroci konce druhé svétové valky, byli vSichni ptitomni svédky nevi-
dané udalosti. Nesmlouvavy kritik spolecenskych poméri ve Spolkové republice Némecko
a na Svobodné univerzité v Zapadnim Berlin€ v projevu pozdéji nazvaném Wir haben
Fehler gemacht (Délali jsme chyby) vycetl vSechny projevy naivity, kterych se dopustili
studenti v SRN na Svobodné univerzité v Berling, kdyz po dlouha 1éta miceli k univer-
zitnim a spole¢enskym nepravostem a neSvarim, jichz byli svédky. Studentim vycital,
ze jsou pasivni, poddajni a slepé se podfizuji univerzitnim ritualdm, ustupuji autoritam,
neprotestuji proti nesmyslnym byrokratickym procestim a zaslepené plni studijni povinnos-
ti u pfedmétd, jejichz naplin nema zadny vztah k aktualnim spolecenskym problémiim, které

16 Heinz-Elmar Tenorth (Hg.), Geschichte der Universitdit Unter den Linden 1810-2010. Genese der Diszipli-
nen — die Konstitution der Universitdt, Berlin 2010, 400 ss.

17 Wolfgang Girnus — Klaus MEeier (Hgg.), Die Humboldt-Universitit Unter den Linden 1945 bis 1990. Zeitzeu-
gen — Einblicke — Analysen, Leipzig 2010, 653 ss.

18 Karol Kusicki — Siegward LONNENDONKER (Hgg.), Die Freie Universitit Berlin 1948—-2007. Von der Griindung
bis zum Exzellenzwettbewerb, Gottingen 2008, 253 ss.; Jessica HorFMANN — Helena SEIDEL — Nils BARATELLA
(Hgg.), Geschichte der Freien Universitit Berlin. Ereignisse — Orte — Personen, Berlin 2008, 307 ss.

' Prispévek zpracovan v ramci projektu ¢. 261505 Specifického vyzkumu Univerzity Karlovy v Praze.
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NERE

bylo podle n¢j tieba neodkladné fesit. Schneidertv projev byl apelem na to, aby studenti
zmeénili svij dosavadni ptistup ke Svobodné univerzité v Berling, kterou spoluzakladali,
aby piestali byt pasivni a zacali se zajimat o poméry na univerzité i v Némecku. Projev
zakondil pfirovnanim zkostnatélych pomért na Svobodné univerzité v Zapadnim Berliné
ke spolecenské situaci v celé Spolkové republice Némecko a vyzval pfitomné k ukonce-
ni pasivity a k prechodu k aktivnimu odporu, coz demonstroval hned na misté tim, ze
nabadal G¢astniky shromazdéni, aby vstali ze zidli a demonstrativné se posadili na zem.?
Zda ptitomni studenti a pedagogové jeho vyzvu vyslyseli, se dnes uz ze zaznamu projevu
nedozvime. Podstatné na této udalosti vSak bylo, Zze Schneideruv projev téméf symbo-
licky ukon¢il prvni pokojnou fazi studentského protestniho hnuti ve Spolkové republice
Némecko a predznamenal piechod k horké fazi studentskych protesti, které kulminovaly
na pielomu let 1969/1970, kdy se studentské protestni hnuti rozpadlo do fady znesvarenych
skupin marxisticko-leninského stiihu.

Meésic po Schneiderové projevu byl v Zapadnim Berlin€ po demonstraci pfi pfilezitosti
navstévy perského $aha Rezi Pahlaviho a jeho choti v Zapadnim Berlin€ (po oficialni navsté-
vé v Ceskoslovensku) pied budovou opery zastielen student germanistiky na Svobodné uni-
verzité v Berliné Benno Ohnesorg. Schneiderv projev byl nejen symbolickym prechodem
od pasivni reflexe spolecenskych udalosti ve Spolkové republice Némecko a v Zapadnim
Berling k aktivnimu odporu, ale i ukdzkou modu operandi piedstavitelti tamniho student-
ského protestniho hnuti. V projevu Schneider kazdou vétou apeloval na svédomi studenti
a na jejich mnohdy skryvané pocity stresu a frustrace z riznych tézkosti, které nezbytné
provazeji kazdé naro¢né studium. Soucasné kazdou vétou uvozenou slovy ,, Wir haben
Fehler gemacht* apeloval na to, aby od pasivity piesli k odporu vici univerzitnim autoritam
ak odporu k celému politickému systému a spolecenskym pomérim ve Spolkové republice.

Svobodna univerzita v Berliné podle néj byla mikrokosmem téchto nesvart a soucasné
spolecenskou laboratofi, kde se rebelujici studenti pokusili poprvé prosadit své predstavy
o spolecenskych zménach. Byl to revoluéni projev, navic zakonceny symbolickou vyzvou
k opusténi jistot (sedadel) a sesednuti na zem (navrat do nepohodIné reality a pocatek aktiv-
niho odporu). Tuto formu protestu (siz-in) prevzal Socialisticky svaz némeckého student-
stva ze severoamerickych univerzit, kde cerpal inspiraci. Cilem bylo narusit chod univerzi-
ty a upozornit tak na problémy, které podle nazoru protestujicich studenti jiz nebylo mozné
Fesit prostfednictvim tradi¢nich univerzitnich organt.?

Studentské protestni hnuti v SRN ziskalo vzor a inspiraci v protestnim hnuti americkém,
které vzniklo jako reakce na zakaz politickych aktivit na univerzité v kalifornském Ber-
keley, diskriminaci ¢erno§ského obyvatelstva a jako odpor k vélce ve Vietnamu.* Teore-
tické odiivodnéni protestl nachazelo zejména v myslenkach sociologli Frankfurtské skoly
(hlavné u Herberta Marcuseho), sdruzenych pied druhou svétovou valkou v Institutu pro
socialni vyzkum ve Frankfurtu nad Mohanem, ktefi se po roce 1945 vraceli do Némec-
ka z exilu ve Spojenych statech americkych. Vetejné projevovany odpor k autoritativné
nahlizenym spolecenskym a politickym pomérim a k valce ve Vietnamu se pro mnohé

2 Jiirgen MIERMEISTER — Jochen Staapt (Hgg.), Provokationen. Die Studenten- und Jugendrevolte in ihren Flug-
bliittern 1965-1971, Darmstadt-Neuwied 1980, s. 47.

3 Joachim ScHARLOTH, Revolution der Sprache? Die Sprache der 68er. Stazeno z http://www.bpb.de/themen
/GE8AJE.htm dne 26. 12. 2009.

4 Wolfgang KrAUSHAAR, Denkmodelle der 68er Bewegung, Aus Politik und Zeitgeschichte, Bd. 22-23, 2001, s. 14-27.
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z rebelujicich studentd stal ptilezitosti, jak se odlisit od piedchozich generaci, které podle
nich bez G¢inného odporu pfijaly nastup narodnich socialistti k absolutni moci v lednu
1933. Vyrovnavani s minulosti ¢lend vlastni rodiny, pfedstavitelt politickych stran, pracov-
nikd statnich instituci i univerzitnich profesort bylo pro fadu aktérd studijniho protestniho
hnuti katalyzatorem pozadavki na rozsahlé reformy ve vefejném zivoté. Zv1asté markantni
to bylo na univerzitach, které od konce druhé svétové valky zazily nebyvaly pfiliv novych
studentu, ale nedoslo k jejich vnitini reformé. Praveé univerzity se pro mnohé z protestu-
jicich studentt staly nejbliz§im ptikladem nereformovanych rozhodovacich mechanisma
a teoretickou zakladnou pro kritiku autoritativnich poméri jak na univerzité, tak i v celé
spolec¢nosti, které se podle nich projevovaly hlavné nebezpecnou koncentraci moci vykonné
a jejim propojenim s velkymi médii.

V této stati predstavim na prikladu tii texti diskusi o studentském protestnim hnu-
ti ve Spolkové republice Némecko v Sedesatych letech dvacatého stoleti a pokusim se
odpoveédét na otazku, zda pad berlinské zdi ptispél k demytologizaci tohoto hnuti. Vybral
jsem texty tii autorl, které podle mého nazoru dobfe reprezentuji soucasny stav poznani
o tomto fenoménu povaleénych zapadonémeckych déjin: Borise Spixe jako predstavitele
mladé generace historiku, ktefi se zabyvaji komparaci studentskych protestnich hnuti, Got-
ze Alyho jako predstavitele generace rebelujicich studentd zpétné kriticky hodnoticich své
tehdejsi postoje a Jaroslava Pazouta jako ptedstavitele mladé generace Ceskych historiki,
ktefi si vzali toto téma za své.

Diskuse o studentském protestnim hnuti 60. let 20. stoleti pfed rokem 1989

Studentské protestni hnuti v Spolkové republice Némecko se od samotnych pocatka
na pielomu padesatych a Sedesatych let vyznacovalo tim, ze k aktualnim otazkam, kte-
rymi se zabyvalo, vychazelo soucasné z per jeho predstaviteld i kritikti velké mnozstvi
textl rizné kvality. Nejednalo se jen o prace mysliteld, které lze s uréitou nadsazkou
oznacit za jeho duchovni otce (Marcuse, Habermas, Agnoli, Briickner ad.), ale i o jeho
kritiky (Dietz, Sontheimer, Thielicke, Scherer ad.) a o fadu publicistd, kteti studentské
hnuti vétsSinou skandalizovali. Zatimco ,,duchovni otcové™ studentského protestniho hnuti
se snazili o revizi marxismu v souvislosti s politickym a hospodafskym vyvojem v obou
castech rozdélené Evropy, kritici hnuti se snazili hlavné pochopit jeho pfic¢iny. Nékteré
pozoruhodné prace kritizujici zapadonémecky parlamentarismus a ustavni stat (zejména
z pera Johannese Agnoliho a Karla Jasperse), vyvolavaly u predstaviteli spolecenskych
véd na zapadonémeckych univerzitach vasnivé diskuse.’ Ke shodé mezi znesvafenymi
tabory kritikl a zastanci povale¢ného zapadonémeckého parlamentarismu vSak nikdy
nedoslo. Jednalo se totiz o spor, ktery vychazel z rozdilnych nazori na politickou situaci
v Evropé mocensky rozdélené na americkou a sovétskou sféru vlivu a tykajici se pfimo
zakladnich zajmia vzajemné nepratelskych rezimi. Takto byl alespoil vniman zastanci
zapadonémeckého parlamentarismu.® Kritici vétSinou podrobovali kritické analyze i par-
lamentni sbory stati lezicich na vychod od Zelezné opony. Jejich hlavnim zajmem vSak

Johannes AGNoLI — Peter BRUECKNER, Die Transformation der Demokratie, Hamburg 2004.
6 Heinrich Dietz, Faszination der Revolte. Jugend und ewiges Jakobinertum, Stuttgart 1970.
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bylo poukazovat na charakter parlamentarismu zapadonémeckého, ktery nepovazovali
za demokraticky, protoze podle nich odporoval dulezitym principim Zéakladniho zakona
z roku 1949.7 Ve sporech téchto dvou znesvafenych tabort byla az zarazejici neochota
pochopit argumenty druhé strany dilem vyplyvajici z obavy zastanci zapadonémeckého
parlamentarismu, ze jeho kritika v posledku znamena snahu nastolit v SRN obdobny poli-
ticky rezim jako v Némecké demokratické republice, a tedy o de facto rozsiteni sovétské
mocenské sféry v Evropé.

Rada kritikt spole¢enskych pomérti v SRN a v Zapadnim Berling se viak od studentské-
ho protestniho hnuti distancovala (napf. Adorno ¢i Habermas). Jejich texty zacaly od kon-
ce padesatych let ménit dosud prevazujici diskurz ve spolecenskych védach. Myslenky
nesmlouvavé kritizujici zapadonémecky parlamentarismus (Agnoliho teze o involuci parla-
mentarismu a o fikci politické svobody), které byly az na vyjimky (napt. Wolfgang Abend-
roth na univerzité v hesenském Marburku) v zapadonémeckych spolecenskych védach
v letech 50. nevidané. Doposud na némeckych univerzitach ptrevladal vyklad zapadonémec-
kého parlamentarismu v ramci studia spojenci implantované nauky o demokracii (Demokra-
tiewissenschaft). Kriticky pfistup reprezentovany témito mysliteli (s vyjimkou Marcuseho,
ktery se od studentského hnuti nikdy nedistancoval) vsak mél vyznam pro zahjeni sku-
te¢né pluralitni diskuse o fungovani a struktufe politického systému ve Spolkové republice
Némecko a potazmo v celé zapadni Evropé bez jakychkoli tabu, které byly charakteristické
pro obdobi povalecné rekonstrukce a politické konsolidace. Kritické vyrovnani s pojetim
zapadonémecké Demokratiewissenschaft (po vzoru americkych, britskych a francouzskych
univerzit) ptispélo bezpochyby k demokratizaci vefejného minéni a politiky pfed rokem
1990. Odklon od ptistupu ve spolecenskych védach pozde€ji nazvaném jako ontologicko-
normativni, jez preferovala ve vladnich programech do Sedesatych let dvacatého stoleti exe-
kutivni moc, byl nevyhnutelnym krokem k modernizaci zapadonémeckych spolecenskych
véd a mysleni o soudobé spole¢nosti.® K tomuto zavéru vSak Gcastnici vySe naznac¢eného
sporu mezi zastanci a kritiky zapadonémeckého parlamentarismu nikdy nedosli.

Neodmyslitelnou soucasti hnuti byla proména zivotniho stylu a diraz na nové Zivotni
hodnoty, které se pricily autoritativnimu pojeti role clovéka ve spole¢nosti. Tato zména vSak
neznamenala pouze rozvolnéni tradi¢nich individualnich a spolecenskych hodnot, ale pfi-
nesla i rychly narist spolecensky prospésnych aktivit a zajmu o véci vefejné. Neschopnost
aktéru revolty vysvétlit srozumitelnou formou radikalné-reformni myslenky $irsi vetejnosti
a fakticka neexistence revoluc¢ni situace v zapadni Evrop¢ a na severoamerickém kontinentu
se ukazaly pro uspéch hnuti jako fatalni.” Studentskému hnuti se rovnéz stala osudnym
okupace Ceskoslovenska armadami péti statti Var§avské smlouvy v srpnu 1968, coz vedlo
k posileni jeho antiautoritaiského ktidla, které poukazovalo na strnulost a dogmati¢nost
mocenského aparatu jak na vychod, tak i na zapad od Zelezné opony. Rozdrceni Prazského
jara a myslenek o socialismu s lidskou tvaii (pied tim také rozdrceni mad’arského povstani
Rudou armadou v roce 1956) posililo mimo jiné vétsinovy odklon od snahy reformovat
spolecnost jako celek a vedlo k posileni Gsili o rdst individualnich svobod a o emancipaci
ruznych zivotnich forem.

7 Karl Jaspers, Wohin treibt die Bundesrepublik?, Miinchen 1966.

8 Srovnej napf. Petr FiaLa, Némeckd politologie, Brno 1995.

9 Gerd LaNGGUTH, Mythos '68. Die Gewaltpsychologie von Rudi Dutschke — Ursachen und Folgen der Studen-
tenbewegung, Miinchen 2001, s. 107.
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Velkym tématem diskuse o studentském protestnim hnuti bylo téma kritiky ustavniho
statu a parlamentarismu. Pfisli s ni nejen ,,duchovni otcové™ studentského protestniho hnu-
ti, jako Johannes Agnoli, Peter Briickner ¢i Wolfgang Abendroth, ale i néktefi vyznamni
intelektualové pozivajici respekt i mimo univerzitni milieu. Mezi nejznaméjsi pattil Karl
Jaspers, vyznamny némecky filozof, Zijici od 2. svétové valky ve Svycarsku. Jeho dilo Kam
sméruje Spolkova republika? (Wohin treibt die Bundesrepublik?), poprvé vydané v mni-
chovském nakladatelstvi Piper Verlag v roce 1966, strhlo kratce po svém vydani lavinu
diskusi o charakteru zapadonémecké povalecné spolecnosti. Jaspers v dile uvedl, ze velkym
snem odpurct narodné socialistického rezimu byla politicka svoboda v§ech Némcu, pova-
le¢ny vyvoj ve Spolkové republice Némecko byl v8ak pro fadu z nich velkym zklamanim. !0
Zapadonémecky parlamentarismus nenaplnil jejich o¢ekavani. Politicky systém SRN podle
né&j nebylo mozné oznacit za demokraticky, protoze ob&ané republiky neméli ve skutecnosti
zadny vliv na slozeni zastupitelského sboru. O slozeni kandidatnich listin do zastupitelské-
ho sboru totiz rozhodovala stranicka vedeni a neméli na né€ vliv ani samotni ¢lenové politic-
kych stran. VSeobecné volby tak nebyly volbou mezi alternativami dalsiho spolecenského
vyvoje Spolkové republiky, ale pouze ptitakanim obcant republiky imaginarnim polim
na politickém spektru pravice versus levice. Z politickych stran zastoupenych ve Spolko-
vém snému se podle n¢j ve skuteCnosti stala strana jedina a jejich vedeni rozhodovala nejen
o personalnim slozeni kandidatnich listin do voleb, ale i 0 mnozstvi finan¢nich prostfedkt
urcenych na jejich kazdodenni politicky zivot. Zastupitelsky sbor tak sice zustal formalné
zachovan, ale zménil se fakticky obsah jeho Cinnosti.

Podle Jasperse a dalsich ,,duchovnich otcti* studentského protestniho hnuti zastupitel-
sky sbor pouze zvefejioval rozhodnuti pfijata nevolenou politickou oligarchii, kam pocital
odborné urednické zazemi instituci statu, cirkve a vyznamné vyrobni a obchodni spolec-
nosti. Tyto politické a spolecenské elity v§ak podle nich tvorily ve skutecnosti jediné poli-
tické teleso (politickou stranu), coz dokazoval na Castych pripadech pfestupt poslanct
z jedné politické strany do druhé a na piikladu vytvofeni vladni koalice nejvétsich stran
v roce 1966, kdy opozici tvofila pouze jedna mensi politicka strana (liberadlni FDP). Pro
studentské protestni hnuti se pravé vytvoreni vlady velké koalice CDU/CSU a SPD v roce
1966 stalo kvintesenci tohoto vyvoje. Ackoli vladni koalice ve svém prohlaseni uvedla, ze
v tomto slozeni hodla vladnout pouze po jedno legislativni obdobi, pro aktéry studentské-
ho protestniho hnuti se stala nejhmatatelnéjsim piikladem, ze politicky systém Spolkové
republiky piestal byt zastupitelskou demokracii podle piedstav autord Zakladniho zakona
z roku 1949 a stal se oligarchii politickych elit, které se sice ve svych politickych progra-
mech odvolavaly na skupiny obyvatel, které mély reprezentovat, ve skute¢nosti jim vSak
podle studentskych kritika §lo pouze o uchovani politické moci a ekonomické zajmy. Jeden
z ,,duchovnich otct* studentského protestniho hnuti Johannes Agnoli tento proces nazval
involuci parlamentarismu. Jedinou cestou z této zablokované situace pro né bylo zalozeni
mimoparlamentni opozice (Ausserparlamentarische Opposition — APO). Ta v§ak musela
vzniknout mimo etablované politické struktury a mimo Spolkovy sném, protoze v opacném
ptipadé by se nevyhnutelné za Cas stala také soucasti politické oligarchie.

Kritika parlamentarismu se stala pro studentské protestni hnuti jednim z ustfednich
témat, protoze z ni vyvozovali pravo na odpor. Podle protestujicich studenti bylo mozné

10 K. Jaspers, Wohin treibt die Bundesrepublik?
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protestovat proti politickému systému a vzdorovat jeho zakontim i nasilnou formou, protoze
je nepovazovali za demokratické. S teorii odporu proti legislativé vzniklé nedemokratic-
kym zptisobem a o odporu proti zakoniim podle minéni rebelujicich studentl nevyhovu-
jicim soucasnym potiebam c¢lovéka, pfisel ve svém stézejnim textu Represivni tolerance
(Repressive Toleranz) Herbert Marcuse.!! Jeho myslenky pochopitelné narazily na odpor
mezi zastanci némeckého parlamentarismu, ktefi vétSinou v textech na jeho obranu argu-
mentovali zménou charakteru moderni spolecnosti, ktera vyzadovala i zménéné systémy
rozhodovacich procest. Namisto zavedenych politickych stran hajicich zajmy riznych spo-
le¢enskych ¢i profesnich skupin obyvatel nastupuji od 60. let dvacatého stoleti do popiedi
manazefi a odbornici, ktefi v souladu s rychlym technickym pokrokem spole¢nosti rozho-
duji bez ohledu na dfive protichidné zajmy jednotlivych spolecenskych vrstev.

Zatimco jesté v 70. letech dvacatého stoleti vychazely v SRN texty vyrovnavajici se s roz-
padem studentského protestniho hnuti na prelomu let 1969/1970, v letech 80. zapocala reflexe
studentského protestniho hnuti jako celku na pozadi masového vstupu byvalych rebelujicich
studentti do Socialné demokratické strany Némecka (SPD) a zakladani dlouhé fady vzajem-
né znesvarenych politickych stran a hnuti marxistického stfihu a na spolecenském okraji
také piiklonem k extremismu a k terorismu. Pokud si odmyslime vydani nékolika bilan¢nich
sborniktl v roce 1978, bylo prvni vyznamnou vefejnou reflexi studentského protestniho hnuti
ve Spolkové republice a jeho kulmina¢niho bodu v roce 1968 konani série prednasek a dis-
kusi v letnim semestru roku 1988 na Svobodné univerzité v Zapadnim Berling.

Uz jen z nazvi jednotlivych diskusnich panelt, kterych se zacastnili jak byvali studentsti
rebelové, tak i jejich kritici, je mozné si udélat predstavu o tom, jak o studentském protest-
nim hnuti oba znesvaiené tabory smyslely a co na ném povazovaly za podstatné. Jednotli-
vé panely mély nazvy: 1. Politicka konstituce studentské a mladeznické revolty roku 1968,
2. Vyznam diskuse o fasismu v 60. letech, 3. Marxismus a kriticka teorie, 4. Provokace
a vefejnost, 5. Kritika tstavniho systému mimoparlamentni opozici, 6. Antiautoritativni poza-
davky Zenské emancipace, 7. Psychoanalyza a revolta, 8. Internacionalismus jako ttek z rea-
lity, 9. Vysoké skoly v demokracii — teorie a praxe univerzitni reformy, 10. Mezinarodni roz-
mér studentského hnuti.!2 Z piepisii pfednaskového cyklu si lze udélat obrazek o pocatcich
reflexe studentského protestniho hnuti ve Spolkové republice a v Zapadnim Berlin€. Zatimco
jesté na konci 70. let se ke svym studentskym letim rebelie jednotlivi autofi vraceli riznymi
dodatky k jiz vydanym dilim a glosami na nazory kritikt (tato faze povaleénych zapadoné-
meckych dé&jin jesté nebyla uzaviend), v letech 80. se uz jednalo o skute¢nou reflexi po dva-
cetiletém odstupu od vrcholu studentského hnuti. Zarazejici vSak na vystoupenich Gcastnika
studentského hnuti i jeho kritikti v prubéhu diskuse na Svobodné univerzité v 1ét¢ 1988 bylo,
ze 1 po dvaceti letech stale vézeli ve stejnych myslenkovych stereotypech, o kterych byli pie-
svédceni jako sotva dvacetileti protestujici studenti ¢i néktefi jejich o néco malo starsi kritici.

Mimotadnou pozornost na prednaskovém kolokviu vzbuzovala teze, Ze protestujici stu-
denti z let 60. pochazeli vétSinou z autoritativnich rodin poznamenanych mensi ¢i vétsi
kolaboraci s narodné socialistickym rezimem, a ze tedy jejich protest byl vlastné protestem
proti generaci rodic¢d. Tuto tezi totiz vyvratil v rozsahlém sociologickém prizkumu z roku

I Herbert MARCUSE, Repressive Toleranz, in: Robert Paul Wolff — Barrington Moore — Herbert Marcuse, Kritik
der reinen Toleranz, Frankfurt am Main 1970.

12 7968. Vorgeschichte und Konsequenzen. Dokumentation einer Ringvorlesung im Sommersemester 1988 an der
Freien Universitdt Berlin. Stazeno z http://www.infopartisan.net/archive/1968/ dne 21. 11. 2010.
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1973 vyznamny zapadonémecky sociolog Klaus R. Allerbeck.!3 V praci uvedl, Ze auto-
ritativni ¢i nacistické rodinné pozadi u rebelujicich studentti je pouhy mytus, ktery nema
oporu v realité. Na rozsahlém vzorku oslovenych protestujicich studentii ukazal, ze naopak
vétsina z nich méla liberalni ¢i levicové rodinné zazemi a Ze vétSina rodici s nazory svych
rebelujicich déti — studentti souhlasila ¢i pro né méla alespon pochopeni. Dokladal to jednak
na vysledcich vlastniho sociologického prizkumu, ale i na piikladech vypovédi jednotli-
vych oslovenych rodinnych pfislusnikt nékterych vyznamnych predstaviteld radikalnich
studentt (napf. rodi¢u Dietera Kunzelmanna ¢i Gudrun Ennslinové). Podivuhodné na dis-
kusi na Svobodné univerzité bylo, ze fada byvalych aktéri studentského hnuti nechtéla
tato fakta viibec pripustit a odvolavala se jako na samoziejmost, Ze studentska rebelie byla
pochopitelné predevsim vzpourou proti generaci rodica.

Diskuse o studentském protestnim hnuti 60. let 20. stoleti po roce 1989

Zarazejici na diskusi mezi tehdejSimi studentskymi vidci a jejich kritiky po padu ber-
linské zdi je fakt, ze se téméf viibec nevénovala obsahovym otazkdm hnuti a myslenkam
jeho protagonistt, ale snazila se je jednak integrovat do proudu evropskych moderniza¢nich
hnuti, jednak zasadit do viny studentskych hnuti v §ir§im, celosvétovém kontextu (napf.
ve Spojenych statech americkych, Japonsku & v Mexiku).!# To doklada zaznam diskuse
na univerzité ve Frankfurtu nad Mohanem v roce 2008, ktera se konala pfti ptilezitosti
40. vyro¢i tamnich studentskych nepokoji z kvétna 1968. Diskuse se zucastnil také Daniel
Cohn-Bendit, jedna z vyznamnych postav studentského protestniho hnuti v SRN a ve Fran-
cii. Ackoli se diskuse méla tykat studentského hnuti jako takového a méla také byt pfipo-
menutim tehdejsich udalosti ve Frankfurtu nad Mohanem, ktery byl po Zapadnim Berliné
vyznamnym centrem hnuti, debata se z velké ¢asti tykala pravé mytl spojenych s rokem
1968 a s protestnim hnutim. Dlouze se diskutovalo opét pfedevsim o tom, ze rebelujici
studenti méli tdajné pochazet z autoritativnich rodin s mnohdy nacionalnésocialistickym
pozadim. Jak se ale ukazalo, tak fada autort pojednavajicich o studentském protestnim
hnuti pfevzala tuto myslenku, vyvracenou profesorem Allerbeckem uz v roce 1973. Pro-
test proti predchozim generacim vsak byl také protestem proti nedostatecnému vyrovnani
s narodné socialistickou minulosti. Protestujici studenti totiz byli svédky toho, Ze na univer-
zitach i na statnich tfadech byli jmenovani do funkei lidé, ktefi byli uzce spojeni s narodné
socialistickym rezimem. Pozadovali proto po vedeni univerzit, aby pro studenty potada-
la pfednasky o narodné socialistické minulosti v€etné toho, jakym zpisobem fungovaly
za tohoto rezimu univerzity. Rebelujici studenti potadali také putovni vystavy zabyvajici
se narodné socialistickou minulosti mnohych aktivnich soudci, ktefi se v letech 1933—-1945
neslavné zapsali do némeckych dé&jin jako soudci mimotadnych a lidovych soudd.

Odpor k narodné socialistické minulosti pfedchozich generaci byl jednou ze zaklad-
nich komponent studentského protestniho hnuti, o niz nemél tehdy nikdo zadnych po-

13 Klaus R. ALLERBECK, Soziologie radikaler Studentenbewegungen. Eine vergleichende Untersuchung in der
Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten, Miinchen—Wien 1973, s. 108.

14 Philipp Gasserrt, Das kurze ,, 1968 “ zwischen Gesschichtswissenschaft und Erinnerungskultur. Neuere For-
schungen zur Protestgeschichte der 1960er Jahre. Stazeno z http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/forum
/2010-04-001 dne 21. 11. 2010.
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chyb.!5 Piesto se diskuse o udajné neochoté rebelujicich studentii vénovat pozornost
narodné socialistické minulosti Némecka stala zejména po vydani knihy Gotze Alyho
jednim z dal$ich témat, které se objevily v souvislosti se studentskym hnutim po padu
berlinské zdi, tentokrat v§ak z pera kritika studentského hnuti, ktery se vsak protesti také
ucastnil jako student Svobodné univerzity v Zapadnim Berling.

Zcela novym typem vyzkumu studentského protestniho hnuti se staly lokalni déjiny
hnuti (na zemské i méstské urovni) ¢i komparativni studie srovnavajici studentska hnu-
ti v jednotlivych spolkovych zemich (napt. obsahla Spixova prace o studentském hnuti
v Severnim Poryni-Vestfalsku a v Zapadnim Berling!®) nebo mezi jednotlivymi zemémi
na zapad od tehdejsi zelezné opony (Klimkeho nebo Schmidtkeho prace porovnavajici
studentska hnuti ve Spolkové republice Némecko a ve Spojenych statech americkych!7).
Zvlastni kapitolou vyzkumu studentského protestniho hnuti jsou studie tykajici se kultur-
nich aspekti hnuti, psychologickych aspektti hnuti (originalni Kiesslingova prace o psy-
chologické motivaci pro rebelii v prvni povaleéné zapadonémecké generaci!®), analyzy
jeho jazyka a také vzpominky jeho Gcastnikid (za vSechny napi. vzpominky vyse zmino-
vaného Petera Schneidera!®), soubory rozhovora s vybranymi t¢astniky hnuti (pozornost
si zaslouzi zejména publikace sebranych rozhovorii od Daniela Cohn-Bendita a Riidigera
Dammanna navazujici na obdobnou praci z roku 196820), obrazové publikace?! ¢i audio
a videozaznamy z prednasek, shromazdeéni a demonstraci. Pfi prilezitosti vyro¢i kulminac-
niho bodu studentského hnuti v letech 1988, 1998 a v roce 2008 frankfurtské nakladatelstvi
Suhrkamp, které hralo vyznamnou roli uz béhem studentskych protesti v 60. letech, opé-
tovné vydalo sérii publikaci, kter¢ tehdejsi rebelujici studenti povazovali za nejpodstatné;si
pro formovani vlastniho ndzoru na svét. Prace Herberta Marcuseho Pokus o osvobozeni,??
Jiirgena Habermase Studentské hnuti a reforma vysokych skol,?3 Frantze Fanona Zatraceni
tohoto svéta** ¢i Jirgena Horlemanna Vietnam: geneze jednoho konfliktu®> byly opatieny
ptibalovym CD nebo DVD se zaznamy studentskych demonstraci, diskusi, rozhovoru a se
zaznamy tehdejsich televiznich programi zabyvajicich se studentskym hnutim. Osmickova
vyroci se stala pravidelnou pfilezitosti pro média, aby zvetejniovala rozsahlé popularizacni
ptilohy o studentském protestnim hnuti tiskem i na internetu a rozhovory s nékterymi jejich
tehdej$imi ucastniky. V tinoru 2010 zvefejnilo nakladatelstvi Axela Springera, které tehdy
stalo na pomyslné druhé strané barikady, naskenované kopie 6000 ¢lankd o studentském
protestnim hnuti z periodik, které mélo ve svém tehdejsim portfoliu. Snazilo se tak pro-
kazat, ze nemélo vliv na radikalizaci ¢asti studentského protestniho hnuti (nakladatelstvi
vydavalo napt. masové ¢teny bulvarni Bild Zeitung), jak se snazila tvrdit ¢ast historiki.

15 Srovnej napi. Bernward VESPER, Die Reise. Romanessay, Hamburg 2009.

16 Boris Spix, Abschied vom Elfenbeinturm? Politisches Verhalten Studierender 1957 bis 1967 — Berlin und
Nordrhein-Westfalen im Vergleich, Essen 2009.

17 Michael ScumipTKE, Der Aufbruch der jungen Intelligenz. Die 68er Jahre in der Bundesrepublik und den USA,
Frankfurt-New York 2003.

18 Simon KIESSLING, Die antiautoritire Revolte der 68er, Koln 2006.

19" Peter SCHNEIDER, Rebellion und Wahn. Mein "68, Kdln 2008.

20 Daniel Conn-Benpit — Riidiger Dammvann (Hgg.), 1968. Die Revolte, Frankfurt/Main 2007.

21 Gerd KoENEN — Andreas VEILE, 1968. Bildspur eines Jahres, Koln 2008.

22 Herbert MARCUSE, Versuch iiber die Befreiung, Frankfurt/Main 1969.

23 Jiirgen HABERMAS, Studentenbewegung und Hochschulreform, Frankfurt/Main 1969.

24 Frantz FANON, Die Verdammten dieser Erde, Frankfurt/Main 2001.

25 Jiirgen HORLEMANN, Vietnam: Genesis eines Konflikts, Frankfurt/Main 1984.
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Béhem studentskych protestl zvetejiiovalo v dennim tisku i v obCasnicich ¢lanky, fotogra-
fie a karikatury, které u ¢asti radikalné naladénych studentt vyvolavaly rozhotceni a vzdor.
Opétovné zvetejnéni clanki tentokrat na internetu vyvolalo rozsahlou debatu v némec-
ké odborné vetejnosti i v masovych médiich. Protesty proti médiim z koncernu Axela
Springera (zejména proti bulvarnimu Bild Zeitung) byly jednim z nejvyraznéjsich projevi
studentského hnuti pfedev§im v Zapadnim Berliné. Medialni koncern Axela Springera byl
protestujicimi studenty obvinovan, ze piinasi o hnuti zavadéjici informace, rozdmychava
negativni nalady proti rebelujicim studentim a nonkonformnim intelektualim, pfi¢emz
stale roste jeho vyznam na medialnim trhu Spolkové republiky Némecko a je ziejmé jeho
napojeni na statni instituce.

Medialnimi, jazykovymi a komunika¢nimi aspekty studentského protestniho hnuti se
ve Spolkové republice Némecko po roce 1990 zabyvali hlavné Joachim Scharloth a Astrid
Czubayko. Uz v roce 1970 vsak vysla vynikajici prace analyzujici revolucni jazyk jako sou-
¢ast revoluéni psychopatologie.26 A¢koli tyto studie maji jisté velky vyznam pro pochopeni
zpusobu, jak studentské protestni hnuti ovliviiovalo kolegy na univerzitach a na stiednich
skolach i celou némeckou vefejnost, je prekvapujici, ze se zadna ze studii zvetejnénych
po roce 1990 nezabyvala stézejnim tématem hnuti, kterym byla kritika zastupitelské demo-
kracie (neodmyslitelna pro pochopeni vzniku mimoparlamentni opozice — APO), kritikou
trzniho hospodaistvi a angazma zépadnich administrativ v tzv. tietim svété (hlavné v Alzir-
sku a ve Vietnamu).

Odpovédi na tuto vyhradu by podle nazoru autora tohoto ¢lanku mohlo byt, ze soucas-
ni historici hledaji dosud neprobadané oblasti a aspekty studentského protestniho hnuti.
Mimoiadnym dirazem na nepolitické stranky hnuti se vSak zastira jeho prava podstata, kte-
ra byva obvykle prehlizena s poznamkou, ze rebelujicim studentim §lo vlastné jen o svrzeni
zastupitelské demokracie a rozbiti trzniho hospodafstvi, coz podle téchto kritikii mélo vést
k nastoleni rezimu obdobného systému vladnouci komunistické strany v Némecké demo-
kratické republice, a tak k zaclenéni Spolkové republiky Némecko mezi staty na vychod
od Zelezné opony. Zdlraznovanim partikularnich aspekti studentského protestniho hnuti
tak byla tato povalecna epizoda zapadonémeckych dgjin postavena do role kulturniho feno-
ménu chapaného jako soucast dlouhodobého moderniza¢niho procesu.

Zatimco ve Spolkové republice Némecko bylo poslednim medialné vdéénym impulsem
v diskusi o studentském protestnim hnuti vydani zminované prace G. Alyho, kde se jako
byvaly, ve studentském protestnim hnuti aktivné zapojeny student snazil z(i¢tovat s jeho
Gidajnym nezajmem o historii némeckého nacismu a o antisemitismus, v Ceské republice se
tato kapitola povalecnych némeckych, evropskych i svétovych déjin zatim az na vyjimky
nestala predmétem spole¢enskovédni diskuse. Az doposud nejsou k dispozici ¢eské prekla-
dy praci vidct a ,,duchovnich otci studentského protestniho hnuti, pokud si odmyslime
pteklad stézejniho textu Herberta Marcuseho Jednorozmerny ¢lovéek (Der eindimensionale
Mensch),?” vibér texti apologetii studentského protestniho hnuti sebrany Jifinou Siklo-
vou a Milusi Kubi¢kovou v roce 196928 ¢i praci vyznamnou pro francouzské studentské
protestni hnuti Spolecnost spektakiu (La Société du Spectacle).?® V Eeském piekladu byl

26 Heinrich Dietz, Faszination der Revolte. Jugend und ewiges Jakobinertum, Stuttgart 1970.
27 Herbert MARCUSE, Jednorozmérny ¢lovék, Praha 1991.

28 Jifina SikLovVA — Miluse KUBicKovA, Studenti a ideologie na Zapadé: dokumenty, Praha 1969.
29 Guy DEBORD, Spolecnost spektdklu, Praha 2007.
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v roce 2008 vydan jeden z textti Theodora Adorna Schéma masové kultury (Das Schema
der Massenkultur, Kulturindustrie — Vortsetzung), objeveny az zac¢atkem 80. let.30 Ve druhé
poloving 60. let vysly v Ceskoslovensku i nékteré dalsi, méné vyznamné prace ,,duchovnich
otci* studentského hnuti, naptiklad Marcuseho Psychoanalyza a politika (Psychoanalyse
und Politik).3! Ve vSech piipadech se v8ak jedna o pieklady jednotlivych dél bez Sirsiho
edi¢niho zdméru a mimo zavedené edicni fady. S takovou nabidkou prekladt dilezitych
puvodnich autorti studentského protestniho hnuti si vSak 1ze jen tézko udélat piedstavu
o vSech jeho souvislostech a mnohdy komplikovanych zivotnich osudech jeho aktéri;
umoziuji jen zbézny nahled na celou problematiku.

Svétlou vyjimkou jsou prace Jaroslava Pazouta z Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR.
V roce 2008 vysla v nakladatelstvi Prostor jeho prace Mocnym navzdory: studentské hnuti
60. let dvacdtého stoleti3? Je tim nejlepsim, co v Ceské republice dosud k tomuto tématu
bylo publikovano. Autor praci rozdelil do dvou Casti. V ¢asti prvni se zabyva studentskym
protestnim hnutim jako takovym (zafazuje ho podobn¢ jako ostatni autofi po roce 1990
do modernizacni viny Sedesatych a sedmdesatych let dvacatého stoleti), jeho pficinami a pra-
béhem, v &asti druhé se obsahle vénuje studentskym protestnim hnutim v tehdejsim Cesko-
slovensku. Hlavnim pfedmétem zajmu autora je praveé ¢eskoslovenské protestni hnuti. Autor
vychézel hlavné ze své diplomové prace o studentském hnuti a z vlastni publikace vénované
Ceskoslovenské radikalni levici konce let Sedesatych sdruzené v Hnuti revoluéni mlade-
7e.33 Tato prace z roku 2004, zatazena do fady sesiti Ustavu pro soudobé déjiny, poprvé
eskym &tenaitim piiblizila kompletni historii tohoto radikalné levicového uskupeni v Ces-
koslovensku let Sedesatych a zvefejnila také dilezité dokumenty tykajici se tohoto hnuti.

Pazout prosel celou fadu domacich i zahrani¢nich archivii a hovofil s mnoha ucastniky
studentskych protestli na obou stranach tehdejsi zelezné opony. Ditvody pro studentské pro-
testni hnuti byly v 60. letech dvacatého stoleti v Ceskoslovensku jiné nez v zapadni Evropé
a ve Spojenych statech americkych. Ceskoslovenska spole¢nost zazivala od druhé poloviny
let Sedesatych nebyvaly rozmach obCanskych aktivit. Jako ptiklad 1ze uvést, ze jen v letech
1960—1967 klesl pocet &lenti Ceskoslovenského svazu mladeze (CSM) ze dvou na jeden
milion ¢lenti a soucasné po celé republice vznikaly stovky nezédvislych zajmovych klubt
a sdruzeni. Spoletensky vyvoj v tehdejsim Ceskoslovensku je viak tieba chapat v souvis-
lostech fady udalosti po¢inaje XX. sjezdem Komunistické strany Sovétského svazu (kde
zaznél Chrus€ovlv projev o Stalinovée kultu osobnosti), rehabilitacemi pocatku Sedesatych
let, sjezdem Svazu Ceskoslovenskych spisovatelt v roce 1967 a pisobenim Literdrnich
novin, Tvare i dal§ich periodik a nebyvalym a v zahrani¢i cenénym nartistem umeéleckého
projevu nejmladsi generace, kterd se planovité chtéla odlisit od generaci pfedchozich. Zmé-
néné spolecenské poméry béhem Prazského jara 1968, jak ostatné autor v knize ukazuje, je
tteba chapat v kontextu ideologicky rozdélené Evropy, ktery vymezoval prostor pro spole-
¢enské i politické aktivity mimo ramec etablovaného politického systému.

Pazoutova prace piinasi celou fadu novych poznatka tykajicich se stykdni a potykani
predstavitelti ¢eského a zapadonémeckého studentského hnuti. Mezi ptfedstaviteli obou
hnuti totiz dochdzelo k ¢etnym kontaktim, kdy si vzdjemné a Casto klopotné vymeéiovali

30 Theodor AporNO, Schéma masové kultury, Praha 1970.

31 Herbert MARcUSE, Psychoanalyza a politika, Praha 1970.

32 Jaroslav Pazout, Mocnym navzdory. Studentské hnuti v Sedesdtych letech 20. stoleti, Praha 2008.
33 Jaroslav Pazout, Hnuti revolucni mladeze (Edice dokumentil, svazek 39), Praha 2004.
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nazory na politickou a spolecenskou situaci v obou statech a na situaci mezinarodni. V jejich
myslenkovém i osobnim stfetavani je mozné nalézt ptislovecny kli¢ k pochopeni obou stu-
dentskych hnuti. Mezi némeckymi a ¢eskymi predstaviteli studentského hnuti panovalo az
zarazejici nepochopeni pfic¢in a motivi pro studentska hnuti na obou stranach rozdélené
Evropy. Neznalost poméri ,,na druhé strané* dilem ziejmé vyplyvala z pfevazujici kon-
centrace na domaci problémy, jazykové bariéry a v piipadé studentl zapadonémeckych
i z vétsiho dirazu na mimoevropské déni. Autor doklada tyto poznatky i na mnohdy az
komickych osobnich vypovédich eskych ucastnikil studentského hnuti. Ceskoslovenské
i zapadoevropské studentské hnuti mélo nékteré spolecné rysy, jako odpor k autoritam, cen-
zuie a politickym nepravostem, ale nemohlo pro rozdilnou povahu politickych zkusenosti
na obou stranach Zelezné opony nalézt dostatecné vzajemné porozuméni.

Mimoradné cenénou a obsahlou diserta¢ni praci predlozil v roce 2007 na univerzité
v Siegen Boris Spix. Jeho Abschied vom Elfenbeinturm? vysel o dva roky pozdgji v mirné
zkracené verzi v nakladatelstvi Klartext v Essenu. Spix napsal komparativni studii o for-
mach politického jednani studentti v Zapadnim Berlin€ a v Severnim Poryni-Vestfalsku
v letech 1957-1967.34 Po néasilné smrti Benno Ohnesorga b&hem navstévy perského $aha
v Zapadnim Berling zacala nova faze studentského protestniho hnuti, coz je okamzik his-
toriky modernich dé&jin obecné povazovany za bod zlomu, kdy se rebelujici studenti zacali
rychle organizovat a radikalizovat. Zaméfeni Spixovy prace odpovida zvySenému zajmu
o lokalni a srovnavaci studie studentského hnuti typické pro obdobi po roce 1990. Jednou
z hlavnich pfednosti monumentalni Spixovy prace je uceleny piehled o soucasném sta-
vu poznani tykajiciho se studentského protestniho hnuti. Autor provedl rozsahlou resersi
doposud vydanych dél, archivnich materialti a navstivil v SRN fadu vyzkumnych ustava
zabyvajicich se modernimi d€jinami, aby mohl ¢tenarim piedlozit uceleny piehled o dosud
vydanych textech a o celkovém stavu poznani o studentském protestnim hnuti. Spixovo dilo
je vsak hodnotné také tim, ze se zabyva nékterymi sociologickymi aspekty studentského
zivota v Severnim Poryni-Vestfalsku a v Zapadnim Berlin€ poc¢inaje socialnim piivodem
studentil, poctem pfijimanych studentd na jednotlivych univerzitach, podilem muzi a zen
na poctu studentl, konfesi studentti, mnozstvim jednotlivych studijnich programu (a podi-
lem mezi socialné-védnimi, pfirodovédnymi a technickymi obory), velikosti jednotlivych
fakult a také tim, zda studenti pochazeli ze Spolkové republiky ¢i z NDR. Pfedmétem zajmu
autora vSak nejsou pouze sociologické aspekty zazemi studujicich, v ¢emz se pravdépodob-
n¢ inspiroval dilem zminovaného Klause R. Allerbecka, ale i témata tykajici se moznosti
studentt politicky pusobit na univerzité ¢i v mimouniverzitnich institucich a spolec¢enskych
organizacich.

Spix se v dile nevénuje pouze popisu jednotlivych univerzitnich organu a politickych
instituci, ale svoji pozornost rovnéz upira na spolecenska a politicka témata, ktera byla
vlastni rebelujicim studentiim. At uz to byl konflikt v tzv. tietim svété, vztah mezi vychodni
a zapadni ¢asti mocensky rozdélené Evropy a vyrovnani s narodné socialistickou minulosti,
autor jim vénuje nalezitou pozornost, ale vyhyba se rozboru konfliktu studentl a nonkon-
formnich intelektuall se statnimi institucemi a se zapadonémeckym zastupitelskym sbo-
rem. Stranou jeho pozornosti v§ak nestoji vyrovnani s kritickou teorii predstavitelt frank-
furtské skoly a diskuse o moznostech participace na vécech vefejnych a na problémech

34 Viz pozn. 16.
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tykajicich se struktury univerzity. Pravé diskuse o naplni studia, vyznamu studia pro spo-
le¢nost a smyslu slova univerzita patfila mezi ustfedni témata, kterymi se zabyvali tehdejsi
intelektualové a studenti.

Boris Spix se v praci zabyva i samotnymi déjinami studentského protestniho hnuti.
V 60. letech dvacatého stoleti totiz vzniklo v SRN nékolik dodnes vyznamnych regio-
nalnich univerzit (Bochum, Kostnice ad.), které sice nehraly ve studentském protestnim
hnuti zadnou vyznamnou roli, ale fakt jejich samotného vzniku ,,na zelené louce* pfispél
k diskusi o naplni slova univerzita a o vyrovnani s narodné-socialistickou minulosti. Nové
univerzity se mély stat symbolem povale¢ného tispéchu, technického pokroku a umétenosti
v socialnich védach pii védomi potieby zachovat hospodaiskou a politickou stabilitu zalo-
zenou na vnitinim smiru a uzkém napojeni na zapadni spojence. Nespokojenost rebelujicich
studenti se tykala hlavné tradi¢nich, zavedenych univerzit a zamétovala se hlavné na podle
jejich soudu strnulé rozhodovaci mechanismy, které nepocitaly se studentskou participaci.
Myslenky o mimoparlamentni opozici nasly své uplatnéni i na univerzitni ptdé, kdy rebe-
lujici studenti uz nevidéli zadnou perspektivu na prosazeni univerzitnich reforem zevnitt,
a tak zakladali univerzity paralelni po vzoru tzv. free university na severoamerickém kon-
tinentu. Tyto univerzity mély své paralelni programy vyuky a prednaseli na nich jednak
samotni studenti, jednak pozvani intelektualové a studentiim naklonéni vysokoskolsti peda-
gogové z ruznych spolkovych zemi. Ackoli tak doslo k faktickému rozdéleni vyuky ve spo-
le¢enskych védach (hlavné v oborech politologie, sociologie a moderni d&jiny), rebelujici
studenti nepfestali blokovat fadny chod univerzit tradi¢nich, vetejné deklarovali nespo-
kojenost s jejich kazdodenni byrokratickou praxi a poukazovali na narodné socialistickou
minulost pedagogiti tam puasobicich. Spix v§ak ve své praci nevidi konfliktni oblasti pouze
mezi studenty a univerzitni hierarchii, ale i ve vztahu studenti k politickym a spolecenskym
organizacim a také mezi studentskymi organizacemi i jejimi jednotlivymi piedstaviteli.

Diskuse o studentském protestnim hnuti:
demytologizace jedné z povale¢nych kapitol evropskych déjin?

Diskuse mezi tehdej$imi studentskymi vudci a jejich kritiky o studentském protestnim
hnuti z 60. let dvacatého stoleti je po roce 1989 bohuzel az na nékteré vyjimky vedena
v zajeti stejnych paradigmat jako ptred padem zelezné opony. Ptiznivci a odptrei student-
ského protestniho hnuti nejsou dodnes schopni dohodnout se, zda se jednalo o hnuti poli-
tické ¢i kulturni, zda hnuti znicilo tradi¢ni hodnoty a zda jeho ptedstavitelé méli v imyslu
zavést Spolkovou republiku Némecko a potazmo staty a spole¢nosti Zapadu do podruci
rezimd s vladnouci komunistickou stranou, ¢i zda jim $lo pouze o kritiku politickych rezi-
mu a spolecnosti Zapadu. Z diskuzi se vytratilo téma kritiky ustavniho statu a parlamen-
tarismu, patrné z toho duvodu, Ze politicky vyvoj na prelomu 80. a 90. let byl triumfem
zastanci zapadonémeckého parlamentarismu. Alespon tak to zastanci zapadonémeckého
parlamentarismu sami chapali. Zkoumani studentského protestniho hnuti se zac¢alo ubirat
novymi, dosud neprobadanymi sméry a zaméfilo se hlavné na regionalni vyzkum, zasazeni
hnuti do mezinarodniho kontextu a proudu evropskych moderniza¢nich hnuti a zkoumani
jazyka a komunikacnich zptisobti jeho predstavitelt. Jako obzvlast oblibené se ukazaly riz-
né obrazové publikace a série audio a videozaznami ze spolkovych archivt restaurovanych
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na novych nosi¢ich.3> Nektefi historici dokonce zacali hovofit o tom, Ze masova média
a néktefi byvali aktéfi i kritici studentského protestniho hnuti udélali z této pozoruhodné
kapitoly povale¢nych evropskych a svétovych déjin mytus, ktery nema s tehdejsi kazdo-
denni realitou mnoho spole¢ného.3¢ Pielomovou byla v tomto smyslu Alyho prace Unser
kampf 1968: Ein irritierter Blick zuriick,’ kde se autor snazil vést historickou paralelu
mezi rokem 1933 a 1968 a studentské demonstrace pfirovnaval k bojivkam SA ve tficatych
letech dvacatého stoleti. Ackoli se Aly jako student Svobodné univerzity v Berliné demon-
straci na stran€ rebelujicich studenti také Gcastnil a vidél studentské protestni hnuti takiika-
jic ,,z prvni ruky®, neodradilo ho to od tvrzeni, ze tehdejsi protestujici studenti neméli zajem
na zkoumani nacionalniho socialismu a zlo¢inu, kterych se Némci v jeho jménu dopustili.
Vyrovnavani s nacionalnésocialistickou minulosti totiz patfilo mezi zakladni komponenty
studentského protestniho hnuti, a to jak v teoretické roving, tak i v praxi, kdy se protestujici
studenti opakované snazili o to, aby se vefejné informovalo o politické minulosti piedsta-
vitell univerzit i statni moci. Alyho prace a pozornost, kterou ji vénovala masova média
ve Spolkové republice Némecko, svédc¢i ve skutecnosti o tom, ze doposud nedoslo k pie-
konani délicich linii mezi jeho byvalymi aktéry a jejich kritiky. Svéd¢i o tom i skutecnost,
ze kdyz se v roce 2009 vzedmula nejprve na rakouskych a pozdéji na némeckych i mimo-
evropskych univerzitach vina studentskych protestt, pfipomnélo to mnohym studentské
protestni hnuti, které se objevilo na svétovych univerzitach v druhé poloviné 60. let 20. sto-
leti.38 A¢koli soucasni studenti protestuji proti nékterym aspekttim tzv. boloniského procesu,
které se tykaji hlavné struktury studia a z ni vyplyvajicich zvysenych studijnich narok,
proti placeni $kolného a proti neoliberalnim tlakiim na univerzitni autonomii, objevily se
hlasy nejen mezi radikalnéjsimi studenty, Ze by tyto protesty mohly pieriist v mohutnou
protestni vinu stejn¢ jako na pfelomu 60. a 70. let minulého stoleti. K t€émto hlasim se
ptidala jesté diskuse o aktualni ekonomické krizi a pokracujici diskuse o charakteru uni-
verzity.3® V Sedesatych letech 20. stoleti se tak stejné jako dnes zacaly ve spolecenskych
veédach klast otazky tykajici se samotnych zakladu politického a ekonomického systému
zapadnich spole¢nosti. Spoleéenska diskuse ani diskuse historika o studentském protestnim
hnuti v 60. letech 20. stoleti vSak k odpovédim na tyto otazky nijak nepfispéla, ale ziistala
v zajeti stejnych paradigmat jako pfed rokem 1989. Z toho Ize podle nazoru autora této staté
vyvodit zavér, ze tato diskuse nejen nevedla k demytologizaci studentského hnuti z 60. let
20. stoleti, ale je jiz minulosti a tedy latkou urenou vyhradné historikiim, pokud se vSak
neobjevi néjaké nové informace, které jsou uzavieny v dosud nepfistupnych archivech,
zasadné proménujici pohled na toto turbulentni obdobi povale¢nych déjin.

Tomas Renner

35 Suhrkamp Verlag Reihe ,, 1968 “, Frankfurt/Main 2008.

36 Srovnej napt. Gerd LANGGUTH, Mythos '68. Die Gewaltphilosophie von Rudi Dutschke — Ursachen und Folgen
der Studentenbewegung, Miinchen 2001.

37 Gétz Avy, Unser Kampf 1968. Ein Irritierter Blick Zuriick, Frankfurt/Main 2008.

3% Srovnej napf. Konrad Paul LiessMANN, Teorie nevzdélanosti: omyly spolecnosti védént, Praha 2008.

39 Richard Posner, The Crisis of Capitalist Democracy, Cambridge 2009.
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