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Basnirka, prozaicka, esejistka, piekladatelka a autorka knizek pro déti a mladez, absol-
ventka Filozofické fakulty Karlovy univerzity, za¢ina své vypraveéni vzpominkou ze Sede-
satych let, kdy s kolegou basnikem Josefem Hanzlikem stali na jevisti nékdejsiho Divadla
mladeze, kam byli pozvani, aby spolecné Cetli svoje basnicky, a Hanzlik ne¢ekan¢ rozesmal
mladé publikum svym prvnim verSem: Narodil jsem se peétilety ..., dalsi slova basné zanikla
v boufi spontanniho veseli. Inspirovana timto verSem pfiznava autorka své ,,narozeni* do
doby, kdyz ji bylo devét let. (V kiestnim listu je datum narozeni uvedeno 1. ervence 1936
v Praze.)

Prvé autor¢ina vzpominka tak patii konci druhé svétové valky, kdy v jeji ulici Na Pan-
kraci neustavaly boje Prazského povstani. ,,Muzi jsou na barikade, ustupujici Némci Zenou
zeny a deti pred tanky. Pred nasim domovem je zastavi viasovci. A ty o den pozdéji samo-
zvand Narodni garda nam pred ocima Zene na popravu, mlati je pazbami, vojaky sotva
o desetileti starsi nez ja, v mych ocich hrdiny, kteri nas zachranili ... Dalsi den je z nich
mrtva hromada prikryta celtami, co nestacily zakryt bezpocet bosych nohou, okradenych
gardisty o boty. A z plakatu na domé na to spokojene, samolibé zira hlava Velkého Stalina.
S ndpisem-prikazem: KAZDEHO VLASOVCE ZASTRELIT!* (s. 8).

Vzpominka podlehla ziejmé nejen velkému ¢asovému odstupu, ale i znacné exaltaci.
Brutalni taktiku zivych §titt uplatitovali Némci v kvétnovych dnech na vice mistech vlastni
Prahy. Boje byly v Praze tvrdé a nelitostné s mnozstvim mrtvych a ranénych. Pomoc vla-
sovcu s té¢zkou vojenskou technikou bojujici Praze byla vyznamna, pii bojich s Némci jich
asi 300 padlo, nemluvé o zranénych. Kdybychom se zapienim pominuli autorkou ¢asové
neveérohodné uvadéné skutecnosti v rychlém sledu: — po zastaveni némeckych tanki zenou
prislusnici idajné Narodni gardy (!) druhy den (!) vlasovce kamsi, aby je autorka vzpomin-
ky vidéla nasledujici den v podobé mrtvé hromady (!) — pak tvrzeni o vylepeném plakatu
v kvétnové Praze se Stalinovym piikazem v ¢eské feci adresovany mistnimu obyvatelstvu,
aby konalo, je tézko prijatelné fabulacni unikum. Autorka se k jeho existenci ptresto vraci
jesté jednou na stran€ 26 v souvislosti se Stalinovym tmrtim. Pro tvrzeni o prazském Sta-
linové portrétu v souvislosti s idajnym odpudivym ¢inem ,,gardistd“ jsem nenalezl sebe-
mensi dikaz. Pfed aredlem na Soudnim namésti (nyn&js$i ndmesti Hrdinti) byl v kvétnu
1945 nad Cerstvym spolecnym hrobem ceskych bojovnikti a padlych vlasovcil provizorni
dfevény pomnik s hlubotiskovym portrétem prezidenta Benese a paradoxné i Stalina. Ten
vSak zdaleka nepfipominal autorcinu vizi Stalinovy hlavy s onim rigoréznim piikazem
,,Kazdého vlasovce zastrelit!“.

Prazané si pomoci vlasovci povazovali a vedeni povstani se jich za pomoc zastavalo.
S provedenim ortelu nad ptislusniky Ruské osvobozovaci armady (ROA) neméli Cesi v Pra-
ze nic spole¢ného. Naopak, ty zranéné v nemocnicich branili ¢esti 1ékati vydat prislusnikiim
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NKYVD. Osud vlasovci tim neovlivnili. Také v Praze doslo k prvnim popravam, a v sektoru
hibitova ruské emigrace na OlSanech je pamatnik pfipominajici vlasovce, ktefi pfisli o zivot
v okoli Pfibrami a v Praze. Z Prahy na zapad do zajeti americké armady marné smétovali po
7. kvétnu vojaci 1. divize ROA, tcastnici bojii Prazského povstani. Otazka vlasovct byla
zalezitosti Sovétského svazu, konkrétné Rudé armady. Udajna ,,samozvana Narodni garda®
nebyla v Praze osudnym aktérem.'

Vzpominky z mladsich let se vSak pfeci jen vybavuji, jsou laskavéjsi, a ne ledajaké. Kdyz
jibylo dva a ptl roku, naucila se a navzdy si zapamatovala celou Seifertovu basein Kdyz se
nam styska po ddalce... Tatinek ji totiz vozil v koc¢arku, a dokud neusnula, pomérn¢ dlouhou
basen opakovang recitoval. Také pohadky, které maminka vypravéla, a nékdy byly i z druhé
ruky, utkvély autorce v paméti natolik, ze jim pozdéji dala formu détského leporela. K pub-
likovanému namétu, dfive jiz knizné€ realizovanému, se vSak autorsky ptihlasil spisovatel
Frantisek Kozik. Ten nastésti autor¢ino vysvétleni laskavé pfijal a jednani pochopil.

Ve vzpominkach Jany Stroblové se objevuje i vypravéni, jak ji odjakZiva ptitahovaly
vysky a ona s oblibou o prazdnindch na Sumavskych kopcich dobyvala triangly, jimiz byla
tehdy poseta cela Ceska krajina. S dievénymi vysokymi konstrukcemi trianglti se jiz dnesni
mlady odvazny jedinec nesetka. Technika ud¢lala i v této oblasti vyvojovy skok. Triangu-
lace k mapovéni a uréovéani vzdalenosti dnes patii ddvné minulosti. Sumava, rodisté jejiho
otce, s krajinou kamennych zidek mezi loukami a poli, lesnimi jahodami, v lesich pak
bortivky, na mytinach maliny a ostruziny a Cetnd raSelinisté, se stala i jejim prazdninovym
domovem. Také krajina kolem Vrchotovych Janovic, kde zila pocetna skupina matéinych
pribuznych, ji byla blizka a utkvéla ji v paméti s matefidouskovymi mezemi, smiSenymi
lesy a rybniky. Jeji pocatecni opravdové verse byly pochopitelné o ptirod¢. Lasku k pfirodé
utvrdil pozdéji skauting, kterému propadla télem i dusi. Zkusila pry i Sokol, ale to pro ni
nebylo ono.

Snadné versovani ji provazelo od skolnich let. Psala nékdy verse také proto, ,,aby nékoho
popudily®, ¢i z hecu, na zéklad¢ okamzité sazky, byla schopna provokovat ve verSovaném
vyznani jak ,tfidniho lva saloni®, tak dovedla velice snadno tvofit nékdy i verSovanky
s nebezpecnym politickym nadechem. Tak si pry dovolila zesmésnit ,,verSe znamych basni-
ki vénované Stalinoveé smrti uvedené na Skolni nasténce, kdyz se v tizkém kruhu vsadila,
ze to také dokaze. Stacila ji na to pravé probihajici hodina déjepisu. Instinktivné védéla,
ze si Stalin ,,smutek nezaslouzi ... co mné obeslo pri kazdém pohledu na néj, byl odpor.
A strach.” Vzpominka na krvavy masakr ,,v nasi ulici“ se Stalinovym piikazem zabit vla-
sovce byla stale ziva (s. 26). Nékdo jeji verse (... zni tichy smich kerii — kalin, malin, / jak
se mohou smat, kdyz nam zemrel Stalin?) ptipichl na nasténku a tam ji objevila CeStinarka,
,»osoba politicky prikra“ a ze zamyslené ,,recese’ a vyporadani se se Stalinem, se basen stala

! Josefina Napravilova, ktera ve dnech Prazského povstani jako zdravotni sestra poméahala v nemocnici na Kar-
lové namésti po ukonéeni boju a nastalém miru, vzpominala na pro ni vycerpavajici dny: ,,Chtéla jsem se
vyspat i z riznych scén, které jsem ve Spitale zazila. Tteba jak tam v ned¢li rano vtrhli rusti vojaci a stfileli na
chodbach lezici vlasovce. Stielba se nesla chodbou, krev cakala po zdech.* Josefina Napravilova, in: Milos§ Do-
LEZAL, Chtél jsem byt blanickym rytirem, Bro 2010, s. 75-76. Zmitiovana nedéle byla 13. kvétna. Pavel ZACEK,
Viasovci v boji za Prahu. Pomoc 1. ruské divize ozbrojenych sil KONR povstalé Praze 5.-9. kvétna 1945, Praha
2017, uvadi v piiloze XXIV popravu skupiny vojéki 1. ruské divize v Praze Jinonicich Pod Vidouli pfislusniky
Rudé armady jiz 10. kvétna 1945. To jsou jedny z mala svédectvi o likvidaci vojakit ROA piislusniky Rudé
armady v Praze.
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jednou z tspésnych 6d a byla publikovana v ,,jakémsi sborniku zalozpévti-chvalozpévi®,
jak se az v nedavnych dnech od pfitele dozvédéla.

Po vzniku jednotné Skoly se musela, jako fada jinych, vratit z primy gymnazia zpét do
meéstanky, a méla, jak uvadi, stésti, ze jeji skola Ladislava Hanuse méla ,,proslule dobré
kantory“. Jednotné $kole pfiznava pro zactvo snad jen tu zajimavost, ze se tfidy jiz nedélily
na chlapeckeé a div¢i. Pii pfechodu do nejvyssiho stupné nové ziizené jedenactileté sttedni
Skoly ji vSak nechtéli z kadrovych divodi pustit — jakozto dité pochazejici z tifednické
rodiny (s. 24). Ptitom otec jako socialni demokrat pfesel sloucenim s tfetinou ptivodni
socialni demokracie 27. ¢ervna 1948 do KSC a zistal jejim ¢lenem i po &istkach v dobé
normalizace. Ve nakonec dopadlo dobie a Jana se stala studentkou dokonce vybérové
Skoly s rozsifenym vyucovanim v jazyce ruském. Postupné ,.zacala chapat, ze tomu kroku
neslo uprit politicky charakter®. Ostatné takto na tuto Skolu nahlizeli i mnozi prazsti stre-
doskolaci. Snad proto byla tato jedenactiletka ostatnim tak trochu vzdalena. Jako v jedné
z mala se v ni oteviral humanitni smér a ona touzila po lating. Zaci, kteii se zde sesli, byli,
jak autorka ptiznava, ,,vetsinou velmi uvédomeli, bojovalo se proti napovidani a opisovani
Jjakozto burzoaznim prezitkim*. Na této Skole byli dokonce zaci béhem studia pfijimani do
odjizdéli studovat do Sovétského svazu. Sebeintenzivnéjsi politicka ideologie nevytésni
samostatné mysleni a uvazovani. Mladé generaci se protivi pietvaika. Naplnéna touha po
veédéni spolu se ziskanymi zkuSenostmi udélaly své. Tito komunisté se ze svého nadSeni
vylécili nejdiiv. Témto svym spoluzaktim pfiznava autorka charakterni jednani, vesmes
patftili do reformniho kiidla KSC, hajili nazory prazského jara a v osmasedesatém roce
zastavali protisovétské pozice, ze strany do jednoho odesli.

Stroblova se tvaii, jako by mezi ty uvédomélé ,,dévocky* nepatiila, je viak nepiirozené
stranit se tfidniho kolektivu, kdyz studentské souziti je svym zptisobem poctivé, radostné
a vétsinou i nezapomenutelné. Ostatné komunisticka ideologie po umrti Stalina a Gottwal-
da i na této skole ztracela na sile. Autorka pisSe o obrusovani hran vyhrocenych postojti uz
pred maturitou. ,,Bylo prilis mnoho nepolitickych zdajmii, nez abychom mohli byt tridnimi
neprateli.” Zili studentskym Zivotem, tak jak tomu bylo na ostatnich méné politicky anga-
zovanych Skolach. Prozivali spolecné Skolni tanecni, lesni a chmelové brigady, sportovni
akce, a béhem prazdnin si néktefi ptivydélavali jako vedouci na Skolnich taborech. Jak
mohu dolozit z vlastni zkusenosti, bylo takika pravidlem, Ze studenti stfednich skol alespon
polovinu prazdnin vénovali této pracovni ¢innosti: neztstavalo jenom pii Skolnich tabo-
rech, dévcata z nasi tiidy si o prazdninach vydé¢lavala sbérem nadobi v prazském automatu
Koruna na Vaclavském namésti, po ¢as prazdnin se stavali studenti priivodéimi prazskych
tramvaji, pracovali v zahradnictvi, v zemédélstvi ¢i v Sumavskych ¢i jizerskych lesich pora-
zenim stromtl napadenych kiiroveem, coz dnes mladistvym do osmnacti let neni dovoleno
(porazet samostatn¢ stromy pomoci rucni pily a sekery). I to patfilo k zivotu stfedoskolaka
padesatych let.

,,A dcera jachymovského vezné se spratelila s dévockami.* 1 takova byla kupodivu ,,kad-
rova prace” na této jedenactiletce s rozsifenym vyucovanim v jazyce ruském. Dcera politic-
kého vézné mohla na této §kole dojit k maturité! Zivot nebyl a neni ernobily. Na rozlouce-
nou se Skolou pfipravili a zahrali vlastni tpravu Karla Havlicka Borovského Kiest svatého
Vladimira s rozsifenymi party cenzora a draba. ,.Z jeviste byla vykazana divka v roli Sprtky
ve svazackem, kterou za roky studii prozatim jeste nepresla piivodni svazdcka horlivost. To
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tedy uz sem dosahovala veru jina ideologie, nez vladla na zacatku® (s. 26). A maturovalo se
na rozdil od nasi soucasnosti povinné z matematiky, at’ jsi Sel na filozofickou fakultu ¢i stu-
dovat herectvi na DAMU. Pisemnou maturitni zkousku ,,vychrlila® ze sebe Jana Stroblova
v rytmu a v rymech, dokonce i v pozadovaném rozsahu. Neni se co divit, ze ptislusna matu-
ritni komise byla ,,pry ohromena osobitosti — a mozna i drzosti“. Ptiznava, ze se ptivodné
nerada hlésila k ,,ruskému‘ gymnaziu (s. 41), ale bylo pro ni nejen svou specializaci velice
pozitivni. Kromé dokonalého zvladnuti ruského jazyka u ni vzbudilo cit a radost prekladat.
Ostatné nasméerovani ke studiu €estiny jako hlavniho oboru a rustiny jako vedlejSiho na filo-
zofické fakulté bylo pro piekladani poezie neocenitelné. A piekladala nejen ruské klasiky
Puskina a Jesenina, ale pozdéji pfedevsim Marinu Cvétajevovou. Ta ji nadchla natolik, ze
fadu let nepiekladala nic jiného. Zahy se na ni obraceli sinolog Josef Kolmas, arabista Karel
Petragek &i gruzinolog Vaclav Cerny, aby piebésnila jejich pielozené texty. Citlivé prebas-
nila i verSe mnoha slovenskych autorti. Pozoruhodné je jeji vyznani: ,,Cinim rozhodnuti:
prekladat vyhradné basniky, s nimiz se citim spriznéna. U tibetské, staroarabské a pozdeji
i ruské lidové poezie se tohoto rozhodnuti drzim bezezbytku, jsou mi formalné i pocitove
blizké, jakkoli se jejich tviirci nedaji spojit do jedné osoby (s. 42).

Nejblizsi ze vSech basnikt ji byl v této dob¢ Jifi Orten, jehoz poezie ji byla blizka.
Upoutala ji také jeho vé€na vzpoura proti nasili, a ta s vlastni Ortenovou poezii vyvolavala
u autorky znacné sympatie. Proto si ho zvolila za téma diplomové prace. Pfiznava, ze ,,Orten
byl pon¢kud ozehavé téma“. Jeji rozhodnuti vénovat se Ortenove osobnosti piivodné uvital
vedouci prace prof. FrantiSek Burianek. Politicka atmosféra se vSak pon¢kud zménila a jak
jeji Skolitel, tak oponent Jifi Brabec po ni pfi obhajob¢ chtéli, aby fekla, kdyz uz to v zave-
ru prace nedopsala, ,,.ze Ortenova poezie je pouhym svédectvim o své dobé, dobé nemecké
okupace, a zZadny velky presah nemd*. Méla nazor zcela odlisny, a stala si za nim, akcepto-
vala jeho pfinos a nadcasovost. Ptipravilo ji to o ¢erveny diplom. Na Ortena nezapomnéla,
avroce 1969 mu usporadala sbornik. To jsme ¢asove trochu predbehli autorcino vypraveéni.

Obraz padesatych let dokresluje i pozdéjsi ptiznani tfidniho profesora na jednom z poma-
turitnich tfidnich setkani, ze se mnohych zakt bal. Kantoriim konani a osudy studentii neby-
ly lhostejné. Diky ¢asnému mladi, neznalosti politické zaludnosti a Skolnim ptatelstvim,
ktera ziistavaji na cely zivot, tak pfi zpétném pohledu ta Skolni 1éta, prozita byt i v totalitni
dobé¢, vypadala jako idyla.

Nasledovalo pét let (1954—-1959) studia na Filologické fakulté¢ Univerzity Karlovy oboru
cestina — rustina. Autorka hovofi v knize o studiu na Filozofické fakulté. Pfijméme toto
jeji oznaceni pro jednoduchost, i kdyz v éfe Castych rozlicnych reforem ¢i politickych
rozhodnuti byla vladnim natizenim z fijna 1951 fakulta rozdélena na dv¢€. V hlavni budové
na tehdejSim nameésti Krasnoarméjct 2, dnes$ni namésti Jana Palacha, sidlily v této dobé
dvé naprosto samostatné fakulty — Filologicka a Filozoficko-historicka, které se ve skolnim
roce 1959/60 opét spojily v jednu fakultu Filozofickou. Prostiedi bylo nové, a hlavné i doba
byla jina. Sovétsky vtdce Josif Vissarionovi¢ Stalin a Klement Gottwald byli za zvuku
smutecnich pochodi ulozeni do mauzolei. V unoru roku 1956 na XX. sjezdu Komunistické
strany Sovétského svazu vystoupil se zdrcujici kritikou kultu Stalinovy osobnosti Nikita
Sergejevic Chruscov. Mimo Sovétsky svaz mélo pfiznani stalinskych zlo¢ind dramaticky
ucinek mezi evropskymi komunistickymi stranami, mnohé, ty uvniti sovétského bloku,
se dozadovaly mimotadnych sjezdl a revize politickych procesti padesatych let. Znacné
potize méli komunisté v Polsku a Mad’arsku, KSC krizi po XX. sjezdu ustala. Nezbyvalo
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nez pristoupit k uvolnéni skute¢nych i duchovnich pout. Uvolnéni mélo novy obraz i na
fakultach. Studenti kladli pozadavky, které se tykaly zlepSeni pomérti na kolejich, méli
¢etné ptipominky ke stravovani v menzach, dokonce na svazackych schtizich se dozadovali
obnoveni akademickych svobod, pozadovali dostupnost studijni literatury zapadni prove-
nience, volnost cestovani do zahrani¢i a omezeni vyuky marxismu-leninismu. Uvolnéni
pripravilo atmosféru pro tradi¢ni studentsky majales, ktery po dlouhych letech ocekavali
s velkym zajmem i Prazané. Ti navic vyhledavali a objevovali v malych nardzkéch politic-
kou kritiku. O to vice byl majales 20. kvétna 1956 ubirajici se Prahou sledovan ze strany
politického vedeni a StB.

A nejen studenti byli pfekvapeni, co vSechno se najednou mutze. ,,Ve fraku, v cylindru
a s m&Scem dolard, pfevleceny za milionafe kapitalistu® t¢inkoval asistent z katedry mar-
xismu-leninismu! Zapojil se do chystané veselosti s chuti. Vaznéjsi alegorii predstavovala
v Cele privodu Cerna rakev s neboztikem nesena studenty prav s bilym napisem MARXIS-
MUS-LENINISMUS. Autorka si potidila a nesla v majalesovém privodu zamfizovanou
sktinku s knizkami a napisem LIBRI PROHIBITI, a protoze ji ji ,.hystericky rval z rukou
predseda fakultni stranické organizace Jan O. Fischer®, zaujal tento zapas fotografa paftiz-
ského Le Monde a Jana Stroblova se ocitla na strance respektovaného renomovaného svéto-
vého deniku. ,,Na fakulté byly v tu chvili tak rozvolnéné politické mravy, zZe z toho nikdo nic
nevyvodil.“ Alegorickych, ¢i jen vtipnych momentd byla v privodu celé fada i k potéseni
stotisicihlavého divactva lemujiciho na chodnicich trasu privodu.

A tak se do budoucna stiidaly doby uvolnéni a opétného utuzeni politického systému.
Autorka se na fakulté ocitla uprostied rusného a rozmanitého déni.

Fakultni atmosféra byla nova a pochopitelné iplné jina. Ja a moji kolegové jsme pfisli
na fakultu o dva roky pozd¢ji, bouflivy majales roku 1956 jsme nezazili, ale za ty dva roky
se atmosféra ve spolecnosti i na fakulté natolik zménila, Ze to, co star§im kolegtim pfipa-
dalo jako znaéné uvolnéni, my jsme brali jako samoziejmost. Pfesto se to na nas valilo
od samého pocatku. Boutlivy polsky fijen roku 1956 — prvni nejvetsi vzpoura v tdboie
sovétskych satelitli, na kterou navazaly podzimni revoluéni udalosti v Mad’arsku. To bylo
pro nas necekané a velice vzrusujici uprostied ceskoslovenske stagnace a klidu tfi roky po
meénové reforme. V nasi snaze vyznat se v tom, pfipadné zklidnit nasi zvédavost, poslalo
k nam vedeni katedry tehdejsiho odborného asistenta Frantiska Cervinku, aby na nase dota-
zy odpovidal. Pfed plnou poslucharnou ¢islo 201 vystoupeni zvladl se cti, aniz by véd¢l,
ze diky prekladiim naseho kolegy, studenta prehistorie Zoltana Drenka, ktery piekladal na
pokoji tehdejsi Koleje 5. kvétna vysilani mad’arského rozhlasu, znali jsme tak i jiné sku-
te¢nosti, nez nam predkladal denni tisk. Nikdo ze studentii kontroverzni dotaz Cervinkovi
nepolozil. Mad’arskym pozadavkim narodni nezavislosti a demokracie, svobodnych voleb,
odchodu sovétskych vojsk a pozdéji i vystoupeni Mad’arska z Varsavské smlouvy a vyhla-
Seni neutrality jsme moc nerozuméli, matné je konfrontovali s informacemi a fotografiemi
a psanim Rudého prava. Ze byla totalitni moc v Ceskoslovensku zaloZena na strachu a nési-
li, jsme v dobé¢ nasich studii az tak nevnimali, s vyjimkou téch mezi nami, jejichz rodiny
byly postizeny, a ti sva tajemstvi tiSe strezili.

Masivni politicka propaganda nepratelstvi nas vétSinou nechéavala v klidu. Ideologickou
indoktrinaci na fakulté si neuvédomuji. (Nepocitam predméty typu Dialekticky materialis-
mus, Politicka ekonomie, Védecky komunismus apod.) Kdyz jsem chtél v prvnim ro¢niku
ziskat dostate¢né informace o nasich legionafich a jejich cesté Sibifi, objednal jsem si
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v Univerzitni knihovné, dnes Narodni knihovné, v Klementinu knihu Jaroslava Kratochvila
Cesta revoluce z roku 1928. Nebyla mi vSak poskytnuta, snad z ideovych divodu jakési
formy Libri prohibiti. Zasel jsem na katedru ¢eskoslovenskych déjin a archivniho studia,
kde mi beze vseho napsali a opatfili list razitkem, ze knihu potiebuji ze studijnich dvo-
dt — kniha mi pak byla do studovny bez prutahti vydana. Po pfichodu na fakultu byla pro
nas fada véci pochopitelné nova. Tteba i krouzek Archivni teorie a praxe, ¢asti Studentské
veédecké spolecnosti Karlovy univerzity v Praze. Iniciativni byli posluchaci 4. ro¢niku, ti
v Cele s Janem Hefmanem organizovali cyklus mési¢nich vecernich setkani s prednaskou
a diskusi v seminafi pomocnych véd. Poznali jsme se razem se studenty vSech ro¢nikti obo-
ru archivnictvi. Ugastnili se se zdjmem, a nékdy i odbornou radou také néktefi nasi ugitelé.
Z kazdého ro¢niku byl jeden ze studentl ve vyboru krouzku, z naseho prvniho Karol Bilek
ve funkci zapisovatele.

Zili jsme si viceméné nezatizeni soutasnou politikou studentskym Zivotem. Ze by nékdo
z pedagogil na nas védome politicky plsobil, toho si nejsem védom. O nedavnych velkych
procesech JUDr. Milady Hordkové, Rudolfa Slanského a spol. nikdo nemluvil, jako by
nebyly. Byly nové skutecnosti a tyto z pocatku padesatych let nam ptipadaly davné, byt
tomu bylo jen par let. Vesmes jsme nevédeli nic o ,,studijnich provérkach® z ledna 1949,
které nasi fakultu po pravnické postihly nejsilnéji a politicky ji o jednu pétinu posluchact
zuzily a ,,vycistily®.

Zili jsme si klidnym studentskym Zivotem. V jarnim slunci jsme se vyhiivali na scho-
dech Rudolfina, na AlSové nabtezi hrali kulicky, nadSené se ti€astnili volby kralovny krasy
a radostné cvi€ili pod pfirozenym vidcem, studentem z hudebni katedry pfed Rudolfi-
nem cviky typu ,.kam vitr, tam plast* a s usmévem si piedstavovali ty konkrétni lidské
korouhvicky a pak tahli pfed 1. majem Malou Stranou, Kampou kolem Werichovy vily na
petiinsky Nebozizek. Rada véci byla z hecu, védomé kritice spole¢enskych poméri to bylo
vzdalené. Pti nasi naivité a pocitu volnosti rozhodovani jsme dokonce podnikli celoro¢ni-
kovou stavku, kdyz nam necekané predepsali navic prednaskovy cyklus sexualni vychovy.
Prvni prednasky Iékate Sexuologického ustavu jsme se zvédave ucastnili, ale nespliiovala
nase ocekavani, a tak jsme fekli dost. AZ po letech jsem si uvédomil, jaké politické patalie
mohla mit fakulta a dékan z tohoto naseho impulzivniho jednani. Dékan Mirko Ocadlik se
svou mohutnou bilou hiivou si ro¢nik pozval k jednani do poslucharny 201 a po vyjasnéni
doslo ke kompromisu — cyklus uzaviela jedna posledni prednaska.

Chytali jsme zavan vzniku divadel malych forem a poezie. Vzpominam, jak jsem se
najednou bez vétsi reklamy potadatele ocitl na besed¢ s hercem a spisovatelem Ivanem
Vyskocilem, inicidtorem malych scén, tzv. divadel malych forem, ktera se po Praze na pte-
lomu padesatych a Sedesatych let uchytila i jinde po Cechach. Absolvent herectvi na DAMU
studoval poté i na nasi fakulte jesté pedagogiku a psychologii a ja jsem byl zvédavy na jeho
spolupraci s Jifim Suchym, ¢i nepanuje-li mezi zakladateli divadel malych forem nepia-
telska rivalita a neni mu ubliZovano. Snad tu besedu organizovali také lidé kolem Tripolu,
o kterém autorka pise. Ty zajimavé neoficialni akce probihaly bez vétsi propagace, stacilo
si to mezi sebou na Filologické fakulté fict. Tak jsem se ndhodn¢ a jen tak mimochodem
zucastnil vystavy malitky Mily Dolezalové v poslucharné 2. patra ¢asti Filologické fakulty.
Ta byla pro mne ptimo zjeveni. Vzpomnél jsem si na tuto vystavu v dubnu 1986 pii vzacné
navstéve ateliéru malitky v Tel¢i, v domé plném platen velkych rozmért a ve venkovnim
zahradnim ateliéru pred velkym platnem Cikéanska svatba, kam jsem se dostal diky priteli
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1ékati Frantisku Dvorackovi z Trebice, ktery malifce poskytoval 1ékaiskou péci a svoji
starostlivost. Vystavy malifi MikulaSe Medka, Pravoslava a Jana Kotikovych, o kterych
autorka piSe jako o akci Tripolu, mne minuly. Akce Tripolu, kterych se autorka aktivné
Ucastnila, byly spolecensky a kulturné vyznamné. Pise, jak vedle ,,zakdzanych spisovatelii
objevili také zakdzané malive v cele s Mikulasem Medkem a stihli jsme jim usporadat na
akademické piide vystavu* (s. 50).

Zpravy ze svéta, diky studijni pestrosti oborti, byly aktudlni a nékdy i z prvni ruky velice
prekvapivé. Naptiklad kamarad naSeho kolegy Zdenka Vimra, studujici hindsStinu, ndm
s vaznou tvati v roce 1959 sdéloval &erstvé informace o napadeni Tibetu Cifiany. Z agre-
se ve vzdalené zemi byl rozrusen a hluboce zklaman. Nebyli jsme zaktiknuti, byli jsme
zvidavi a uz nevim, kdo pozadal Frantiska Cervinku, aby promluvil na téma TGM. Poslu-
chéarna byla plna, prednasejici ukol zvladl i k nasi spokojenosti. M¢l s tim vSak zna¢né
nepiijemnosti, o kterych jsme se dozvédeli mnohem pozdéji. Vysledkem bylo stranické
fizeni s vystraznou ditkou. Ona ta piednaska se navic konala shodou okolnosti v den Masa-
rykovych narozenin 7. bfezna. Zazil jsem nabitou velkou poslucharnu po navratu Arnosta
Kolmana z Moskvy, hodné navstivenou byvalymi absolventy, nyni védeckymi pracovni-
ky Akademie véd, redaktory novin a ¢asopist. Védeél jsem jenom, ze Kolman poslouchal
v Praze na némecké univerzité Einsteina a mluvil v Rusku s Leninem! Uz to bylo nejen pro
mne zajimavé. Vsichni ocekavali jeho rozpravu o matematice, hlavne, co nového povi na
téma kybernetika, o které mél prednaset. Vzdyt v té dobé byl na policich knihoven nauc¢ny
slovnik, ve kterém byla kybernetika charakterizovana jako burzoazni pavéda. Velka poslu-
chérna byla rovnéz nabitd v o¢ekavani, co zajimavého fekne prezident Antonin Zapotocky.
Jako by vsichni zapomnéli na jeho verejné prohlaseni kratce pied ménovou reformou, ve
kterém sliboval, Ze reforma nebude a lidé o ulozené penize neptijdou. A¢ mél plnou odpo-
veédnost za nastoleni a provadéni nasili, v€etné politickych procesti, ve spolecnosti uzival
jisté sympatie obcanti ocenujicich jeho ,,lidovost™, osobni skromnost a kritiku rozmahajici
se byrokracie. Navic na nas, studentské posluchace piisobila sama nevysvétlitelna prezi-
dentska aura. Nebylo bézné setkat se tak blizko s prvnim obcanem statu, a proto tolik znac-
ného oéekavani naivniho nezkuseného posluchacstva, a zvédavosti, co mu ve vecernich
hodinach fekne ve velké poslucharné muz z Hradu.

Le¢, vratme se k vlastni knize vzpominek Jany Stroblové. S uznanim a obdivem pfipo-
mindm autorcinu vzpominku, Ze se jest¢ pfed maturitou stala ¢lenkou povéstné sportovni
Skoly charismatického Otakara Jandery, Ze se ji zmocnila tizasna radost ze sportovani. Pro-
padla lehké atletice, konkrétné béhu na dlouhé traté. Par mésict byla tim padem duchem
vice na stadionu v prazské Stromovce nez ve fakultnich poslucharnach. Ve ma svij cas,
nechala sportu a docasné i versi, které ji privedly do literarnich krouzkd, kde se setkavala
s pozd¢jsimi prateli, spisovateli, publicisty ¢i znamymi.

Na fakulté misto krouzkd literarnich byly krouzky debatni. Jak tika, ,,na fakulte, kdyz
se proniklo pod povrch, k jejim ponornym déjiim, to poradné vielo® (s. 34). Na ,,nastén-
nych novinach®, na chodb¢ vedle katedry, zaujaly jeji preklady z Ovidia a Catulla, zde se
objevovaly literarni pokusy a uvahy pozd¢jsich renomovanych spisovatelii. Doby ,,tani*
vyuzili i k tomu, aby pachali, jak piSe, kulturni ¢innost, o niz mnozi soudili, zZe je poloile-
galni (s. 37). Nazev Tripol vyjadfoval spojeni tii fakult — filozofické, matematicko-fyzikalni
a DAMU, ale pfipojil se i nékdo z prav ¢i mediciny (s. 37). V budové fakulty po kulturni
a spolecenské strance dominovala ta polovina, kde sidlili filologové, byt autorem hry Aféra
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homo, kterou Tripol uvadeél, a Jana méla roli kvétinarky, byl posluchac historie ze sousedni
fakulty Antonin Klimek. ,,Kdo v té dobé nezil, neuveri (s. 37). Na literarnich vecerech
Tripolu recitovali Jan Kacer s Ninou Diviskovou Viktora Dyka a basniky, ktefi se netésili
oficialni pfizni. A recitatofi ,,déelali, co mohli, aby podtrhli skryty vyznam®. Mladi je tak
trochu s revoltou a touhou po pravdé propojené. Tripol uspotradal ve velké poslucharné
i protestni shromazdéni proti filmu Snadny Zivot, ktery li¢il soucasny zivot studentli v rizo-
vych barvach.

Autorka vzpomina pochopiteln¢ i na své ucitele. Nékteti ji objevili Nezvala, jiné pfi-
pomene v kratkych charakteristikach, napiiklad J. B. Capka, Frantiika Buridnka, Rade-
gasta Parolka, Jitiho Honzika, Karla Kostrouna, a podava kusy obraz, jaky zivot na fakulté
panoval. Profesora Vladimira Smilauera si velmi véazila. Nezapomnéla ani na fenomén
padesatych let — totiz autostop, jenz studentim castecné splioval a napliioval touhu po
dalce spojené s dobrodruzstvim. Ostatné pii autostopu se seznamila se svym budoucim
manzelem, studentem historie a budoucim vyznamnym afrikanistou, védeckym pracov-
nikem Orientalniho istavu Akademie véd do normaliza¢niho vyhazovu a navratu po padu
totality, Otakarem Hulcem. S Otakarem se vydala autostopem také do Polska a diky malé-
mu pohrani¢nimu styku dojeli na ,,¢erno* az k mofti. Tolik zazitkl, pfekvapeni a radosti
najednou! Tato forma studentského cestovani a zabavy jiz rovnéz patii minulosti a je v kni-
ze 1 dokladem doby.

Dokladem doby padesatych let je také nasledujici vzpominka a soucasné i ptiklad uvaz-
livého jednani jednoho z ,,hodné osvicenych komunisti* (s. 66) proti zlovolnému udéani
anenavistné zasti. Autorcin pfitel a budouci manzel Hulec byl po maturité na vecerni stied-
ni skole (denni studium mu z kddrovych diivodi nebylo umoznéno) a po dvou letech prace
v tovarné prijat ke studiu na Filozoficko-historické fakulté. Kdyz kon¢il 4. ro¢nik, povolal
si ho dékan fakulty, aby mu ozndmil, Ze na néj piislo stranické udani z mista bydlisté a jeho
studium bude muset ukoncit. Prekvapeny student se odebral s Janou, ptivabnou posluchac-
kou ,,velké* estiny a ,,malé* rustiny, za nyni jiz docentem FrantiSkem Cervinkou, kterému
Otakar divéfoval, stranickym funkcim navzdory. Docent Cervinka vymyslel plan, ktery by
umoznil studentovi ukoncit fadné 5. roénik i celé vysokoskolské studium. Na docentovo
doporuceni se mél tak néjak Sikovné ,,ztratit”. Odhlasit se z koleje, na fakulté se nevysky-
tovat, pracovat v klidu na diplomové praci u prof. Josefa Polisenského, ktery jediny byl do
piipadu zasvécen, a pfipravovat se na statnice. Doc. Cervinka nechal na studijnim oddéleni
potvrdit do indexu ukonceni studia, a dokonce obétavé podnikl dvé cesty na Krajsky vybor
KSC v Ceskych Budgjovicich, kde zjistil, e pisatel udani zneuzil Giedni razitko, Ze udani
nepochazi z krajského vyboru, nybrz mistniho uli¢niho. To bylo v Cervinkovych rukou
vyznamné eso pro piipad potreby Otakar obhdjil diplomovou praci, s uspechem vykonal
statni zkousky a byl promovan. Uspéch tak slavila i solidarita Frantiika Cervinky a prof.
Polisenského. Nasledovala ptipravovana svatba v rodinném kruhu; druhd, rozverna student-
ska s prateli ve fracich, se svédky a druzickami s uvitymi vénecky pampelisek ve vlasech,
s vlastnimi détmi opoustéjicimi zakladni Skolu, byla radostna a plné rozpustilého mladi
a konala se po dvaceti letech na zamku Sychrov.

Ptislo prvni zaméstnani, po ukonceni vysoké skoly se v této dob¢ chodilo na umisténku,
a ta nasmérovala autorku do BeneSova na kulturni odbor Okresniho narodniho vyboru.
Utedni pracovni zafazeni — inspektorka pro kulturu — skryvalo vak ,,dohled* nad knihovna-
mi beneSovského okresu. Béhem ptilro¢niho plisobeni stacila s mistnimi studenty nacvicit
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divadlo, a pak Praha — tam ji, jiz renomovanou mladou autorku, ,,zlanafili* pratel¢ do
Statniho nakladatelstvi détské knihy (od roku 1969 pod oznacenim Albatros). Zmeéna pfisla
vhod i z prostého diivodu. Manzel po ukonceni studii nastoupil povinnou zakladni prezenéni
vojenskou sluzbu a samotna by se v ,,nebytové prostofe®, kterou jim zaméstnavatel poskytl,
necitila bezpecné. V prazském nakladatelstvi redigovala edici Jiskficky a magazin Veroni-
ka. Radu autorti piivedla ke spolupraci a uvedla je do literatury. Sama do literarniho svéta
vstoupila zahy, jiz v roce 1955, prostfednictvim nového mési¢niku pro literaturu a umeéni
Kvéten. Jiz ve druhém ¢isle prvniho ro¢niku méla uvetejnény Ctyti basné. V tomto ro¢niku
jivysla jeste basen Srdce a dva preklady — basni jednoho z nejvyznamnéjsich arménskych
basnikti Hohannese Siraze a versi korejského basnika Han Men Cona. V druhém roéniku
opét vychazeji jeji nové verse, ve tietim rocniku se stava clenkou redakéni rady, které od
vzniku ¢asopisu predseda Bohumil Biezovsky. Prvni sbirku Protéz vydala v roce 1958, do
roku 1970 stihla vydat jeste tii sbirky (Kdyby nebylo na sil; Hostinec u dvou srdct; Torza)
a dve prozy (Nemalujte srdce na zed’; Archa).

Neminul ji ani vstup ,,spratelenych armad* s naslednou normalizaci. Pozbyla misto
nakladatelské redaktorky, prace v Albatrosu ji téSila. Nedeprimovana dale tvofi a pise;
nastésti nemusela uzivat pratelské pomoci ,,pokryvact, v normalizacnim marastu se ji
podatilo publikovat v fad€ nakladatelstvi. V Narodni knihovné je k dispozici vice nez tficet
publikaci, které v této neradostné dob¢ do listopadu 1989 vydala. S pokorou a pocity tizkos-
ti musi ¢tenaft sledovat jeji vypravéni o praktikach StB a marné snahy tajné bezpecnosti
ziskat autorku ke spolupraci. Spolupraci nepodepsala.

Zpravu o knize absolventky nasi univerzity jsem psal pro univerzitni ¢asopis a sledo-
val jsem predevsim atmosféru skolni a vysokoskolskou, i dobu padesatych let na fakulte.
Ctenai vzpominek jisté oceni zajimavé a hutné &teni, kratké glosujici poznamky o lidech,
s kterymi se béhem zivota setkala. A nebylo jich malo. Po zméné politickych poméri v lis-
topadu 1989 to byl pfimo publikacni a aktivizacni gejzir. Vychazely reedice i nova jeji
tvorba. Zpocatku pracovala jako redaktorka literarnich vysilani v Ceskoslovenském, poz-
dgji Ceském rozhlase, od devadesatych let se objevila i na televizni obrazovce. Poméhala
s obnovou ¢eského PEN klubu, je Elenkou vyboru jeho Ceského centra, Evropské akademie
poezie. Jeste pied listopadem 1989 se velice angazovala v oblasti ekologie a upozoriiova-
la na ochranu a prava zvirat. Dost mista je vénovano tomuto tématu vcetné hledani toho
spravného nazvu pro zastupnou organizaci, véetné Spisovatelé za prava zvirat. Také n¢které
zahrani¢ni cesty se spisovateli, ¢i s manzelem jsou ve vypraveéni zajimaveé zaznamenany,
jakoz i n€kterd vyznamnéjsi mezinarodni a domaci ocenéni.

Jak Sel cas, zZivotni zkuSenosti zhoustly, objevovaly se tvahy, které Ctenaf jisté oceni:
,»Jak snadno se vytvori animozita. Rozhodné rychleji nez pratelstvi.” ,,Mdame svda tajemstvi
a zijeme s presahem ... (s. 194) ,,Cas pokrocil a chvilemi se min Zije, nez vzpomina.*
(s. 198) ,,Po kazdém navratu domii citili, ze skutecnost zas o néco zhrubla, o néco se poka-
zila i rodna cestina — pokazdé nas nécim zasahl ten o néjakych ctrnact dni, ¢i o t7i nedéle,
¢i dokonce o cely mésic horsi jazyk. O dobu, co jsme byli pryc. Jako kdyby to byly roky.
Takhle si s nami zahrava casovy klam ... (s. 199)

Pfi Cetb¢ jsem si také uvédomil, jak neni snadné odpoustét, a jak si Clovek 1éta pamatuje
i maly odpor kladeny jeho predstavé ¢i rozhodnuti. Jan Skacel byl autorkou ,,0blibeny,
obdivovany basnik a k tomu clovek bez bazné a hany, jak jsem ho poznala behem jednoho
ze zdjezdu po severni Moraveé, kdy jsme si rikali Janku a Jano® (s. 77). Jednou ,,prines!
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rukopis leporela (1) Pohadka o velkém samovaru, v niz Lenin mysli, az vymysli horu a na ni
pak varii ¢aj pro cely ndrod”. Nezdalo se redaktorce Stroblové vhodné, aby basnik povahou
své tvorby lyrik psal tak angazované verse. Snad by ji pozd¢ji v dob€ normalizace, kdy do
roku 1981 nesmél Skacel uverejnit ani fadku, dal i za pravdu. Zemtel 7. listopadu 1989, pad
totality a nasledné bouilivé udalosti s nastupem nové doby, zel nezazil. Rozmluva s nim
tehdy byla marnd. Skacel Sel naopak za feditelem, ktery ,,odlozil svou obvyklou dobromysi-
nost, rukopis svéril jiné, starsi a moudriejsi redaktorce (1)“(s. 78). Reditel nakladatelstvi
Bohumil Riha Skacelovo verSovani politicky vyuzil. Knize¢ku, jednalo se o 8 stran tisku
malého formatu a Ctyfi strany ilustraci narodniho umélce Karla Svolinského, vydalo Statni
nakladatelstvi détské knihy k 40. vyro&i zalozeni KSC. V tiraZi se doéteme, Ze publikace
je uréena pro &tenafe od 5 let a odpovédnymi redaktory jsou Karel Cerny a Jana Stroblova.
Néklad byl 25 000 a vazany vytisk stal 4,10 K¢&. Autorka tak trochu nelitostné pripomnéla
i po dlouhych letech zvéeénélého Jana Skacela, ktery je i mym oblibenym basnikem a jeho
verse jsem v dobé jeho ,,duchovni klatby* Sifil opisovanim a délal sob¢ i pratelim radost.

Knihu hutného kultivovaného vypravéni doprovazeji cetné fotografie z autoréina archi-
vu. Skoda, Ze doglo k nékolika zbyte&nym piekleptim (napf.: dvakrat je uveden prof. Fran-
tisek Kavka mylné jako Kafka). Ctenat nebude jisté autorce vygitat drobné omyly typu:
kdyz pise, ze byl Miloslav VIk posluchacem stejného studijniho oboru jako Otakar Hulec,
jeji manzel. Pozd¢jsi kardinal a arcibiskup prazsky byl posluchacem archivnictvi, které
také vystudoval. Obdobna zdmeéna je s autor¢inou poznamkou, jak Otakar, kdyz ziskal na
vojn¢ zajimavy job — promitac filmi v aredlu kasaren — si dal na dvefe promitaci kabiny
cedulku PROM.FIL. Dal-li si tam oznameni o absolutoriu vysoké skoly, pak Prom. hist.,
filologii nestudoval.
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