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ABSTRACT
The Process of Abstraction as a Factor in Art and as an Aesthetic Principle

This essay examines the processes of abstraction in ordinary perception as part of cog-
nitive processes in general and aesthetic experience in particular. Whitehead’s early con-
ceptions of sense perception are drawn on here, and subsequently so are the cognitive
operations at the mental pole of events. In addition to affective strata of experience, with
reference to Process and Reality and Modes of Thought, the article considers the processes
of symbolic reference, conceptual feeling, and conceptual analysis as synthesizing factors
in the process of abstraction. The article also analyses the first systematic theory of art,
namely, that postulated by Charles Batteux, and his special conception of mimesis. White-
head’s conception of aesthetic experience as an experience of what he called ‘vivid value’
is then compared with similar ideas held by the Czech structuralists and proponents of
reception aesthetics. In his conclusion, with reference to Deleuze and Guattari’s A Thou-
sand Plateaus, the author seeks to demonstrate the role that the act of becoming plays in
abstracting aesthetic experience and its contribution to personal and social development.
In addition, the author then sets out the distinctions between abstraction in science/logic
and abstraction in aesthetic experience/art, which were made by Whitehead and his pupil
Susanne Langer.
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Jako ,,preambuli® po prithledné narazce na klasickou Bulloughovu studii musime
upresnit klicovy pojem abstrakce. Ne ndhodou rozli$uje Nicholas Rescher v prehledové
praci Process Philosophy abstrakci jako jedndani, akt na jedné strané a vysledek tohoto
jednani na strané druhé.! Nendhodné proto, Ze takové rozli$eni je iniciovano pravé per-
spektivou procesudlni filosofie, kterou zaujmeme. V nasem pripadé ptijde tedy o pre-
vazné kognitivni proces, soubor mentalnich aktd, a tedy o prvni z uvedenych vyznamt.
Predesleme, Ze esteticky objekt, esteticky prozitek ¢i findlni syceni se estetickou hodno-
tou (v zavislosti na prislusné teorii estetické zkusenosti) neni tzv. ¢irou abstrakci, zcela
vzdalenou smyslové roving, ale je vysledkem procesu, jehoz esencialni slozku tvori pravé
akty abstrahovani. Navic abstrakce a distance nejsou vzdalené pojmy: miizeme pred-
znamenat, Ze ve vztahu k psychické distanci/estetickému postoji je i smyslova percepce,

! Srov. N. Rescher, Process Philosophy: A Survey of Basic Issues, University of Pittsburgh Press, Pitts-
burgh 2000, s. 45.
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smyslové-mentdlni recepce, interpretace, semidza, vzdy jiz jistym preddistancovanim
pravé vlivem primarni abstrakce od stimulujiciho pole. Proces abstrakce v tomto pojeti
(blizkému Whiteheadovu z naturfilosofického obdobi)? je selekci a simplifikaci, nasledné
i soubézné pak syntézou, vedouci k percepénim objektiim ¢i objektiim smyslového vé-
domi. O ,preddistancovani® mizeme mluvit také proto, Ze analogicky krok jako proces
abstrakce na percep¢ni trovni probiha pri pfechodu mezi postoji, a tedy i pri nastu-
pu estetického postoje ¢i jeho varianty — psychické distance, tedy ,,budovani zkusenosti
na novém zakladé®?® tj. s novym souborem abstrakci.

Na prvni trovni poznavani, a tedy i abstrakce, tj. ve smyslové percepci, uvazuje White-

head ve svém naturfilosofickém obdobi o ptirodé ,homogenné V knize Pojeti pfirody
(The Concept of Nature; 1920) pise:

Pfiroda je to, co vnimame v percepci prostfednictvim smysli. V této smyslové percepci
jsme si védomi néceho, co neni myslenim a co je sobésta¢né/samostatné pro myglent. [...]
Znamend to, Ze piirodu Ize myslet jako uzavieny systém, jehoz vzajemné vztahy nevyzaduji
vyjadreni faktu, Ze se o nich uvazuje. V tomto smyslu je tedy priroda nezévisla na mysleni.
Maém za to, ze miiZeme uvazovat o prirodé, aniz bychom uvazovali o mysleni. Budu fikat,
7e tak uvazujeme o prirodé ,homogenné“*

Ve svém tietim, tzv. metafyzickém obdobi uz na tomto ndzoru netrva a z fady soucas-
nych perspektiv, véetné analytické filosofie, kognitivnich véd, poststrukturalismu a dal-
$ich, ani neni udrzitelny. Pro¢ se k nému tedy vracet? Estetice od jejtho implicitniho
vzniku v antice nepochybné dominuje zdjem o smyslové pozndni, prozivani, vnimani
a jistou cézuru (nakonec neopravnénou) muzeme nalézt jesté v kantovské bezpojmové
krase, tedy v oddélovani smyslové percepce a konceptualniho mysleni. Whitehead svij
koncept prirody rozviji:

Pro filosofii pfirody vSe vnimané je v pfirodé. [...] Pfi tomto naroku sam sebe situuji
do pozice, kdy pfijimam nas bezprostiedni instinktivni postoj vici percepénimu poznani,
postoj, ktery 1ze narusit pouze vlivem teorie. Instinktivné jsme ochotni vérit, Ze pfi patfi¢né
pozornosti Ize v prirodé najit vice, nezli pozorujeme na prvni pohled.’

Ve dvou knihach svého prvniho obdobi zavadi Whitehead ,,metodu extenzivni abstrakce®, ktera spoci-
va v systematickém uziti abstraktnich t¥id (souboru udalosti), kdy v jakékoliv dvojici ¢lenti abstraktni
ttidy jeden presahuje druhy a neexistuje udalost, ktera presahuje kazdou z udalosti ve tfidé. Srov.
A.N. Whitehead, An Enquiry Concerning the Principles of Natural Knowledge, Cambridge University
Press, Cambridge 1919, s. 111. Za deset let v Procesu a realité tuto metodu reviduje na zdkladé uznani,
Ze ,extenzivni relace aktualnich entit vzdjemné vnéjsich byla potlacena® A. N. Whitehead, Process and
Reality, Corrected Edition, Free Press, New York 1979, s. 287. Proto tento pojem nahrazuje pojmem
»extenzivni propojeni® (extensive connection), prevzatym od T. de Laguny. Aplikace uvedené metody
se navic tykd mygleni o pfirodé ,,homogenné’, tedy bez ti¢asti védomi, a esteticky prozitek se bez vé-
domi neobejde. V nasem pripadé pak takové pojeti abstrakce plati pro prvni faze prozitku, v dalsich
fazich je abstrakce ,,vektorizovana®, tzn. svidéna do ur¢itého selektivniho a selektujiciho horizontu,
a proto je lépe popsatelna terminem extenzivni propojeni.

> E. Bullough, ,,Psychical Distance“ as a Factor in Art and an Aesthetic Principle, The British Journal of
Psychology, 1912, ¢. 5, s. 89.

*  A.N. Whitehead, The Concept of Nature, Cambridge University Press, Cambridge 1982, s. 3.

5 Tamtéz, s. 29.
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Zde se objevuje diivod ke zminénému ndvratu k tomuto jinak spornému nazoru.
V d¢jinach estetiky najdeme vedle opakovaného nahledu o krase bez pojmu a nezain-
teresovanosti i teorie ¢istého vidéni (Konrad Fiedler), teorie nevinného oka, ptipadné
signifikantni formy, vnimani bez zatizeni praktickymi zajmy, a tedy i teorii. V soucasnosti
pak akcent na bezprostfedni, intuitivni, nekonceptualni reakci na percepéni stimuluji-
ci pole, tedy diiraz na afektivitu, zejména v konceptech afektové heuristiky a afektivni
predpovédi.

Rovnéz soudoby vyzkum konceptii pouhého (opakovaného) vystaveni ¢i percepcni/
procesni plynulosti se zamétuje pravé na afektivni Groven percepce a jejiho hodnoceni,
které nepochybné tvori — pfinejmensim ¢asové — rovnéz prvni fazi estetického prozitku.
Dulezity faktor ,patti¢né pozornosti“ (due attention) implikuje i moznosti jiné selekce
a syntézy, napriklad estetického postoje. Moznost takto chdpaného primarniho pocito-
vani a jeho rozvinuti do plného procesu estetického prozitku s jeho prislibem ¢i, fe¢eno
s Whiteheadem, vabeni finalniho uspokojeni zivou estetickou hodnotou naznacuje i jeho
podrobné rozvinuti v kapitole II. Primarni pocitovani v Procesu a realité:

Fyzické pocitovani tvofi nonkonceptudlni prvek v nasem védomi pfirody. Také veskeré
védomi, dokonce i védomi koncepttl, vyzaduje minimalné syntézu fyzického pocitova-
ni s konceptualnim citénim. Ve védomi aktuality/skutecnosti jako v procesu se integruje
s potencialitami, at ukazuje bud to, co to je a co to nemiize byt, anebo to, co to neni a mohlo

by byt.s

Dalsi stupen selekce, a tedy abstrakce, v¢etné abstraktnich moznosti dalsiho vyvoje
procesu uvédomovani, pocitovani, prozivani, je tak pfedznacen nejen pro proces estetic-
ké recepce, ale troufneme si tvrdit zejména pro tento proces jako zasadni princip.

Samostatné zkoumani by si zasluhoval vyvoj uziti konceptu abstrakee, at uz impli-
citni nebo explicitni, v déjinach estetiky (pochopitelné zde nejde o néastup abstraktniho
vytvarného umeéni po prvni dekadé 20. stoleti — o Kupku, Kandinského a dalsi). Zde se
omezime na prvni systematickou teorii uméni v podani Charlese Batteuxe ze spisu Krds-
nd umeéni prevedend na jediny princip (1746). Tim principem ovSem neni, jak by mohl
sugerovat nazev prispévku, proces abstrakce, ale napodoba ptirody:

Uméni napodobuje krasnou prirodu. Poklady prirody obsahuji veskeré rysy, z nichz mohou
byt slozeny nejkrasnéjsi napodoby prirody. Jsou jako nacrtky ve skicaku malife. Umeélec,
ktery je v podstaté pozorovatel, je rozpoznd, vybere je a usporada. Umélec ve své mysli
vytvori cely objekt z téchto prvki ve shodé s zivym pojetim, které je sjednocuje.”

Vedle predznamendni Croceho teorie umeélecké tvorby a statusu uméleckého dila (jako
¢isté mentalniho objektu) miizeme u Batteuxe vysledovat selekei rysii z percepéniho pole,
jejich sdruzovani, strukturaci i podil umélce na vysledku - uméleckém dile. Ono ,,Zivé
pojeti“ rovnéz implikuje roli ,vytvareni konzistence® (W. Iser) a stavani se estetického

¢ A.N. Whitehead, Process and Reality, viz vySe, s. 243.
7 Ch. Batteux, The Fine Arts Reduced to a Single Principle, Oxford University Press, Oxford 2015, s. 16.
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objektu, jak uvidime dale. Zminéné faktory v uméni, a tedy i estetické zku$enosti (nejen)
s uménim budeme sledovat u nejvyznamnéjsi postavy filosofie procesu — A. N. White-
heada, pravé se zamérenim na roli abstrahovani jako mentélniho aktu ve veskeré zku-
$enosti, v estetické pak zvlaste, pricemz genezi Whiteheadovych nazorti z jeho raného
obdobi tvorby jsme jiz naznacili vyse.

V eseji Matematika a dobro uvazuje Whitehead o postupech védy a jejich vyrtistani
z empirické zkusenosti, z lidského vztahu ke skute¢nosti:

Abstrakce zahrnuje zdtiraznéni a zdtraznéni ozivuje zkusenost, at uz pozitiviné nebo nega-
tivné. VSechny charakteristiky vlastni jednotlivym skute¢nostem jsou mody zdiraznéni,
jimiz kone¢no ozivuje nekonecnost. Takto tvofivost znamena produkovéni hodnotné zku-
$enosti, a to prilivem z nekonec¢na do koneénosti, pficemz se charakteristickd zvlastnost
odvozuje z detailt a z totality kone¢ného vzoru. Takto je abstrakce obsazena v tvorbé kazdé
skute¢nosti v jednoté kone¢na s nekone¢nem. Ale véda postupuje k druhému radu abstrak-
ce, v némz konec¢né slozky skute¢né véci jsou abstrahovany z oné véci. Tento postup je pro
konec¢né mysleni nezbytny, i kdyz oslabuje smysl pro realitu. Je zakladem védy.®

Mody zdtiraznéni neboli situovani na $kdle relevantni - irelevantni, které se u White-
heada objevuje jinde ve spojeni s vymezovanim krasy i estetického prozitku,’ zde odpo-
vidaji vybéru podstatnych ryst prirody u Batteuxe, stejné tak mtizeme spatfovat analogii
mezi ,zivym pojetim® a ,,totalitou kone¢ného vzoru“ (strukturovaného celku), tedy do-
minantniho plisobeni nastavajiciho celku estetického objektu. K pravé uvedenému citatu
jesté stoji za to poznamenat, Ze druhy rad abstrakce, kterym postupuje véda, v estetickém
prozitku nutné nenastava, protoze znacna ¢ast estetickych prozitka (at uz uméleckych dél
nebo napt. prirodniho esteti¢na) se takzvané drzi vice pti zemi, tedy neopousti rovinu
empirie zcela nebo ji opousti jen docasné a prerusované. Uvazujeme-li ov§em $irsi ramec
a moznosti transcendence individudlniho celku estetického objektu, at uz ve smyslu sé-
mantického gesta, struktury struktur, intertextuality a expandované intertextuality, pak
pravdépodobné vstupuje do hry druha troven abstrakce, zfejmé ale odli$nd od védecké-
ho modu abstrahovani, a tedy objektivizace. O objektivizaci jako formé abstrakce mluvi
Whitehead jinde, pti vykladu dvou percepénich modti - ,,prezentujici bezprosttednosti®
(presentational immediacy) a ,kauzdlni ptisobnosti“ (causal efficacy) — a doklada tak, ze
abstrakce je v samém zdkladu nasich kontaktt ¢i interakei se svétem a nami jako jeho
soucasti:

V tomto vykladu prezentujici bezprostiednosti se fidim rozliSenim, podle né¢hoz jsou
aktudlni véci objektivné v nadi zkusenosti a formalné existuji ve své vlastni tplnosti.
Tvrdim, Ze prezentujici bezprosttednost je specificky zptisob, jimz jsou sou¢asné véci ,,objek-
tivné“ v nasi zkuSenosti, a ze v ramci abstraktnich entit, které tvori faktory v tomto modu
zavedeni (do zkuSenosti), se tyto abstrakce obvykle oznacuji jako smyslova data — napf.
barvy, zvuky, chuté, hmatové dojmy a télesné pocity.

8 A.N. Whitehead, Mathematics and the Good, in: A. N. Whitehead, Essays in Science and Philosophy,
Philosophical Library, New York 1948, s. 86.
° A.N. Whitehead, Religion in the Making, Cambridge University Press, Cambridge 1927, s. 91.
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»Objektivizace“ sama je tedy abstrakci, nebot Zddna skute¢nd, aktualni véc neni ,,objekti-
vizovana“ ve své uplnosti. Abstrakce vyjadfuje prirozeny/ptirodni modus interakce a neni
pouze mentalni. Kdyz mysleni abstrahuje, pouze se podfizuje a prizptisobuje prirodé, resp.
projevuje se jako prvek v prirodé. Syntéza a analyza se vyZaduji navzajem.'

Objektivizace ovsem neni vysadni zalezitosti prezentujici bezprostiednosti, ale i dvou
dal$ich modu zkusenosti ve svété, jiz zminéné kauzdlni ptisobnosti a konceptualni ana-
lyzy."! Syntetickou aktivitu, ktera spojuje oba percep¢ni mody, nazyvda Whitehead sym-
bolickou referenci (jiz vénuje obsahlou kapitolu v knize Process and Reality) a touto
aktivitou se ,,rizna fakta uvadéji do vzdjemného vztahu jako propojené prvky naseho
prostredi®. Vidime tedy, Ze abstrakce je v samém zakladu nejen nasi orientace ve svété,
ale v zakladu konstituovani ,,mista ¢lovéka v kosmu®. Nepominutelnou soucasti svéta je
pak estetickd hodnota: ,, Pfirodu nelze oddélit od jejich estetickych hodnot a tyto hodnoty
vyvstavaji z kumulace, v jistém smyslu vznasejici se pritomnosti celku nad svymi ¢ast-
mi.“!> Opét se objevuje vztah celku a ¢asti s dominantnim a fidicim vlivem (stavajiciho
se) celku, ktery zakladaji syntetické akty percepce, imaginace i konceptualizace, a tim, co
je syntetizovano, kumulovano, jsou ,data®, ziskana procesy abstrakce syntetizujici aktivi-
tou symbolické reference a konceptualni analyzy. Estetickd hodnota pak pro Whiteheada
predstavuje nezbytnou soucast kazdého vztahovani se ke svétu a je tim, co nejvice ozivuje
kazdou zkusenost. V tomto smyslu je zku$enost s podilem estetické hodnoty primarni
a nejzakladnéjsi, ostatni tradi¢ni postoje, a tim padem typy zkusenosti ¢i realizace funkci
(prakticka, teoreticka atd.) jsou derivativni a co do zivosti zkusenosti ,,mrtvéjsi‘. O este-
tickém prozitku/zkusenosti v uzsim slova smyslu mluvi Whitehead na nékolika mistech,
v pozdni studii ,, Analysis of Meaning“ pak nasledovné:

Esteticky prozitek ma dvé stranky. V prvé radé zahrnuje subjektivni pocit individuality. Je
to moje zalibeni. Mohu zapomenout sim na sebe, ale stejné je zalibeni moje, libost je ma
a bolest je md. Estetické zalibeni vyZaduje individualizované univerzum.

V druhé rad¢ je zde esteticky objekt, ktery je v zazitku idealizovan jako zdroj subjektivniho
pocitovani. Pokud lze u¢init takovou abstrakci, existuje ur¢ity objekt, korelovany s urcitou
subjektivni reakci, a v tomto estetickém objektu je pfitomna specificky vylu¢na jednota.
V dobré struktute (pattern) je specificka jednota [...]. Jde o to, Ze subjektivni jednota poci-
tovani a objektivni jednota vzajemné relevance vyjadiuji kazdd za sebe vztah vylouceni vici
vnéjsimu svétu. Je to zavrSeni, které odmitd alternativy. Prosté pominuti je rysem zmatenos-
ti. Odmitnuti nalezi ke smysluplné struktute."

V uvedeném vymezeni mizeme zaslechnout jak Santayanovu objektivizovanou libost,
tak fenomenologické ¢i strukturalistické pojeti estetického objektu, stejné jako syntetické
akty kumulace abstrahovanych slozek estetického prozitku a selektivitu procesu estetické-

1 A.N. Whitehead, Symbolismus, jeho vyznam a iic¢in, Panglos, Praha 1998, s. 24.

Pojem konceptudlni analyzy se objevuje v Symbolismu, jeho vyznamu a ti¢inu jako treti faktor kogni-

ce: ,Vysledkem symbolické reference [fuze dvou modut percepce — pozn. V. Z.] je to, jak je aktudlni

svét pro nds [...] a kone¢né jako to, co je objektem védomého poznani, kdyz nase mentalita vstupuje

do jeho konceptudlni analyzy.“ Tamtéz, s. 20.

12 A. N. Whitehead, Science nad the Modern World, Pelican Mentor Books, New York 1947, s. 89.

3 A.N. Whitehead, Analysis of Meaning, in: A. N. Whitehead, Essays in Science and Philosophy, viz vyse,
s. 98.
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ho prozitku. Odmitnuté kvality ¢i odmitnuti relevance kvalit ¢i jejich propojeni bychom
mohli sledovat jak k Whiteheadovym negativnim prehenzim, tak tfeba k nezdimérnosti
u Mukarovského nebo negativnim gestaltim u Wolfganga Isera. Neboli, vratime-li se
jesté kratce ke knize Véda a moderni svét: ,,Aktualizace je vybér z moznosti. Presnéji, je
to vybér vychdzejici z gradace moznosti vzhledem k jejich realizaci v dané udalosti.“!*
Pripomenme tento nahled jiz u primarniho pocitovani a ,,¢istého“ smyslového védomi,
jak jsme upozornili vyse, kdyz jsme odkazovali na The Concept of Nature.

Aktualizace s diirazem na gradaci moznosti v ramci udalosti/nexu udélosti estetic-
kého prozitku, jehoz esencidlni slozkou je konstituce estetického objektu, je tedy silné
selektivni syntézou kvalit, dat, detailtl, ziskanych objektivizujici abstrakci percep¢nich
modd, jejich opét abstrahujicim prolinanim v symbolické referenci, fizenou stavajicim
se individualizovanym celkem.

Vzijemnou relevanci, specifickou jednotu a dalsi uvedené charakteristiky estetického
prozitku a estetického objektu miizeme porovnat v aktualizujicim (ve smyslu bliZe k sou-
¢asnosti) kroku se dvéma koncepcemi, resp. jejich letmou zminkou.

Zminény Wolfgang Iser zavadi do literarni estetiky koncept ,vytvareni konzistence®
(consistency-building) takto:

[...] vmife, v niz [...] ustanovuje ,,dobré pokracovani® mezi textovymi segmenty v ¢asovém
toku cteni, a je tedy neodmyslitelnym predpokladem pro usporadavani celkové struktury.
Tato struktura (pattern) je tim, co nazyvam estetickym objektem textu: je to objekt, v mite,
v niz se stava gestaltem v prabéhu procesu vytvareni konzistence. Je estetickym v mife, v niz
je vytvaren ¢tenafem, ktery se fidi instrukcemi — alespon do jisté miry — ustanovovanymi
textem.

Esteticky objekt je produktem ideace a neodpovidé zadnému jinému objektu v empirickém
svété. Miize mit celé spektrum kvalit. Muze to byt prosté zazitek — kterym ovsem vzdy zpo-
¢atku bude kazdy - nebo mtize nabyt stupné presnosti, ktery Ize povazovat za vyznam.'®

Promitneme-li na uvedené vymezeni jesté dalsi, vyse sledované Whiteheadovy formu-
lace typu individualizované univerzum estetického zalibeni, idealizovany zdroj subjektiv-
niho pocitovani ¢i smysluplna struktura (pattern), snadno nahlédneme podstatné shody.

Dalsi a posledni filiaci nachdzime u mladsich protagonisti primatu stavani pred by-
tim, Deleuze a Guattariho, v tomto pripadé obdobné traktovani vztahu celku a kvalit
v ném obsazenych, a to pravé v procesudlnim ,whiteheadovském® chapani:

Viibec tu nebojujeme za kvalitativni estetiku, jako by ¢ista kvalita (barva, zvuk atd.) obsa-
hovala tajemstvi stdvéni se bez hranic na zptisob Filéba. Cisté kvality se ndm stéle zdaj
byt bodovymi systémy: jsou to reminiscence, bud jsou to neur¢ité nebo transcendentalni
vzpominky, nebo zarodky preludd. Funkcionalistickd koncepce naopak vidi v kvalité jen
funkci, jakou plni v uréitém usporadani nebo v prechodu od jednoho usporadani k jinému.

" A.N. Whitehead, Science and the Modern World, viz vyse, s. 159-160.
1> W. Iser, Prospecting: From Reader Response to Literary Anthropology, Johns Hopkins University Press,
Baltimore 1989, s. 53.
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O kvalité je tfeba uvaZovat z hlediska stavani se, které se ji zmocnuje, a nikoli pfemyslet
o stavani se vzhledem k vnitfnim kvalitdm, majicim hodnotu archetypt ¢i fylogenetickych
vzpominek.'®

Stavani se estetického objektu jako integrujiciho se korelatu estetického prozitku, které
idi proces jeho konstituce, jenz se zaklada na nékolikatiroviiovém abstrahovani z pro-
stfedi individuality, vyznamné a pro Whiteheada nepominutelné ozivuje zkusenost pravé
abstrahujicim zdtiraznénim, a je tak specifickym zptsobem vstupu nového do indivi-
dualizovaného univerza jednotlivce a spole¢nosti, a tim i nastrojem zmény (ovSem, jak
by mohl doplnit Whitehead) at uz k dobrému nebo k zlému.

Proces abstrakce se pochopitelné netykd jen estetického prozitku, apercepce, explorac-
niho chovani, ale také — a to vyznamné - véech védeckych disciplin, nejvyraznéji mate-
matiky a logiky. Whitehead rovnéz opakované konfrontuje postup logického porozuméni
(které pro néj predstavuje pars pro toto veskeré védy) s estetickym prozitkem. Ve své
posledni monografii Mody mysleni (Modes of Thought; 1938) srovnava pravé tyto dva

postupy:

Typickym postojem logického porozumeéni je zacit detaily a pfechdzet k dosazeni konstruk-
ce. Logické zaujeti, prozitek (enjoyment) prechazi od mnohého k jednomu. Povaha mnohé-
ho je chdpéna jako to, co umoznuje tuto jednotu konstrukee. [...] Logika vyuziva symboly,
ale pouze jako symboly."”

I z dalsiho textu vyplyva, Ze symboly ve védach slouzi pouze ve své referen¢ni funk-
ci, z pohledu strukturalismu tedy jako transparentni znaky. Tohoto rozli$eni se chopila
i Whiteheadova zacka Susanne K. Langer pii rozliSeni mezi diskurzivnimi a prezentac-
nimi symboly.'"® Whitehead pokracuje:

Logické porozuméni je zaZitek abstrahovanych detailt, umoznujicich abstraktni jednotu.
Jak se zazitek odviji, odhaleni je jednotou konstrukce. Pohyb estetického prozitku jde opac-
nym smérem. Jsme pfemozeni krasou hudby, pozitkem z obrazu, vyjime¢nou vyvazenosti
véty. Celek predchazi detailtim. Poté prechdzime k rozliSovani. Néhle se nam detaily ukazuji
jako pricina totalniho u¢inku. V estetice jde o totalitu, odkryvajici své slozky."

Takovyto pohled na rozliSeni dvou procest porozuméni méa pochopitelné své limity:
tézko napriklad muzeme pfi ¢etbé romanu mluvit o celku, ktery predchdzi detailim,
protoze k celku dospéjeme az zpétnym osmyslenim kumulovanych vyznamu v priibé-
hu ¢etby a po jejim skonéeni (viz Mukarovského koncept kontextu).” Na strané druhé
soucasnéj$i vyzkumy kognitivni psychologie nachdzeji pti zkoumani tzv. mikrogeneze

' G. Deleuze; F. Guattari, Tisic plosin, Herrmann a synové, Praha 2010, s. 345.

7" A.N. Whitehead, Modes of Thought, Free Press, New York 1968, s. 61.

'8 Srov. S. K. Langer, Philosophy in a New Key: A Study in the Symbolism of Reason, Rite, and Art, Mentor
Books, New York 1942, kap. 4, s. 75-93.

" A. N. Whitehead, Modes of Thought, viz vyse, s. 61.

2 Srov. J. Mukatovsky, Pojem celku v teorii umény, in: J. Mukaiovsky, Cestami poetiky a estetiky, Cesko-
slovensky spisovatel, Praha 1981, s. 88-89.
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vizualniho obrazu procesy analogické estetickému prozitku, jak ho traktuje Whitehead,
stejné tak jako pri vytvareni dil¢ich celkt (gestaltl) v aktu ¢teni u W. Isera.?! To bychom
ale presli k analyze procesu estetického prozitku, tedy ,,0 patro nize®, nezli je situovana
distinkce logika — estetika. Pro upfesnéni je tfeba dodat, ze Whitehead pouziva termin
estetika v daném kontextu jako synonymni s estetickym prozitkem, nikoli jako oznaceni
filosofické discipliny. Vratime-li se k problému abstrakce a estetického prozitku, najdeme
u Whiteheada dalsi zptesnéni:

Rozdil mezi logikou a estetikou spocivé ve stupni abstrakce, které dosahuji. Logika se sou-
stfedi na vysokou abstrakci, estetika se drzi tak blizko ke konkrétnimu, jak je nezbytné pro
omezené porozumeéni. Tedy logika a estetika jsou dva extrémy dilematu omezené menta-
lity v jejim ¢dste¢ném pronikdni do nekone¢na. Kazdé z téchto témat lze nahlizet ze dvou
perspektiv. Je tu odhaleni logického komplexu a zéZitek tohoto komplexu, kdyz je odhalen.
Také zde mame konstrukci estetické kompozice a zazitek této kompozice, kdyz je kompo-
novana.” (zvyraznil V. Z.)

Whitehead zde v pripadé estetického prozitku implicitné zaznamenava soustfedéni
na proces sim, na stavani se kompozice, na netransparentni prezentujici symbol. Blizkost
konkrétnimu, ale nikoli splynuti jako optimalni pozici estetického prozitku najdeme také
u jiz zminéného Edwarda Bullougha v jeho konceptu antinomie distance.

Tento ndhled, jak na miru abstrakce, tak na soustfedéni na proces sim, s nim sdili
ijeho Zacka, vyse citovana logicka a filosofka S. K. Langer: ,Véda je obecnd a uméni spe-
cifické. Nebot véda postupuje od obecné denotace k presné abstrakei, uméni od presné
abstrakee k vitalni konotaci, bez pomoci obecnosti.“*

Podékovani

Text vznikl za podpory grantového projektu GA16-13208S Proces a estetika: explicitni
a implikovana estetika v procesualni filozofii Alfreda North Whiteheada.
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