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Jéhann P. Arnason: Historicko-sociolo-
gické eseje. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2010, 202 stran.

Na novou knihu profesora J6éhanna Pélla
Arnasona s nazvem Historicko-sociologické
eseje 1ze v zdsadé nahlizet dvojim zptso-
bem: Zaprvé jako na knizni vyddni auto-
rovych krat$ich praci, vzniklych od 80. let
minulého stoleti do roku 2005, které ne-
byly dosud do cestiny preloZeny, zadruhé
jako na tematicky sbornik esejt, tykajicich
se v té ¢i oné mife mezioborové problema-
tiky stdle jesté se formujiciho oboru his-
torické sociologie. K historické sociologii
zde autor pristupuje z pohledu zastdncli
,celkové historizace ¢i re-historizace so-
ciologickych pojmt a pohledd“ a z toho
vyplyvajictho nového ¢teni sociologickych
klasika. Pridava ale tezi, zdiraznujici, Ze
se tato reflexe ,,nutné vztahuje i na filozo-
fické predpoklady a implikace®, ¢imz pro-
pojuje historickou sociologii jesté navic
s filosofii.

Vyznamnd c¢dst publikace je véno-
vana konceptu riiznorodych modernit (ter-
min ,,multiple modernity“ ptivodné navrhl
Shmuel N. Eisenstadt), diskutovaného
v §irSim rdmci tzv. civilizacnich analyz.
Srovnavaci studium civilizaci, které je da-
lezitym, byt stdle jesté do jisté miry kon-
troverznim odvétvim socidlné-historickych
studii, je téma, jemuz se autor dlouhodo-
bé systematicky vénuje. O tom sveédci cela
rfada jeho praci (zde uvedme napiiklad
Civilizations in Dispute: Historical Ques-
tions and Theoretical Traditions (2003) ¢i
Axial civilizations and World history (spolu-
editori Shmuel N. Eisenstadt a Bjorn Witt-
je toto téma reflektovdno v ndsledujicich
textech.

Esej AxidIni vek a jeho interpreti: znovu-
otevreni diskuze (2005) je vénovan obsir-
né diskuzi tzv. axidlnich civilizaci a jejimu
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zaclenéni do kontextu historické sociolo-
gie. Pocdtky predstav axidlnich civilizaci
(Jasperstiv pojem, oznacujici obdobi cca
od osmého do ttetiho stol. pt. n. 1., ve kte-
rém se nezdvisle na sobé ve ¢tyfech oddé-
lenych civiliza¢nich centrech starovékého
Recka, Izraele, Indie a Ciny formovaly filo-
sofické a nabozenské tradice, tvorici zakla-
dy dnesnf civilizace) 1ze dle autora nalézt
jiz v ranych dilech obou Weberti - Alfreda
i Maxe a u némeckého historika Eduarda
Meyera. Prvni plné rozvinutou interpretaci
axiadlniho véku pak nachdzi v prédci Karla
Jasperse Pocdtek a cil historie (1953), kte-
rd, ale jak Arnason podrobné ukazuje, ne-
nabizi takovy historicko-socidlni model,
s nimz by $lo v kontextu historické socio-
logie dale pracovat. Takovy model poskytl
az zminény Eisenstadt, hlavni pokracova-
tel Weberova pojeti historicko-sociologic-
ké civiliza¢ni problematiky jako kompa-
rativniho studia velkych civilizaci, svoji
historicko-sociologickou rekonceptualiza-
ci axidlniho véku (viz napf. sbornik The
Axial Age breakthroughs: Their characteris-
tic and origins, 1986). Tu Arnason disku-
tuje predevsim z hlediska moZnosti jejtho
dal$iho rozvoje.

V navazujicim eseji Civilizacni analy-
za, socidlni teorie a komparativni historie
(2006) Arnason podava zasvéceny prehled
znovuozivené problematiky civiliza¢nich
analyz, jez zasazuje do Sirstho kontextu
,historického obratu“ v humanitnich vé-
dach. Poukazuje na vyznam axidlniho mo-
delu, jenz vidi jako Kkli¢ovy pro teoretické
uchopeni civilizacnich dimenzi, neopomi-
jl ani Eliasovu analyzu duasledkt vytva-
feni statu v ekonomické a socidlnékultur-
ni sféfe a jeji vyznam pro komparativni
civiliza¢ni analyzy. Argumenty formulo-
vané v tomto kontextu se staly zdkladem
nového pojeti vztah mezi kulturnimi
vzorci, politicko-ekonomickymi struktura-
mi a socidlnimi zménami ve vyvojovych



trajektoriich riznych civilizaci. Arnason
také diskutuje Eisenstadtiv ndvrh chdpat
,modernitu jako novou civilizaci (v sin-
guldru)“ a poukazuje na to, Ze modernita
by mohla byt povaZovdna za civilizacni
prechod, ¢i v druhé interpretaci by se na
ni dalo nahliZet jako na civilizacni para-
dox. Tato otdzka zlstdva podle ného stéle
oteviena.

Stat Modernita, postmodernita a ja-
ponskd zkusenost je vénovdna piinosu
japonské verze modernity pro obecnou
teorii. Arnasonovym vychodiskem je her-
meneuticky pristup k myslence moderni-
ty jako podstatné soucdsti ,sebeartikulace
Z4padu, kterd md vsak specifickou funk-
ci roz§itfovat obzor za existujici rdd véci*
Vstup Japonska, stojictho na zcela jiné
ekonomicko-socidlni a kulturni tradici nez
staty euroatlantického okruhu, mezi mo-
derni ekonomické mocnosti zvlast zretel-
nym zpusobem ukazal, Ze vychozi zdroje
a kulturné-ekonomické tradice maji vy-
znamny vliv na konkrétni podobu a trajek-
torii globdlntho moderniza¢niho procesu.
Zpochybnil tak vzité ndzory, Ze modernita
je viceméné vylucné zalezitosti euroatlan-
tické civilizace a je jejim jedinym historic-
ky platnym modelem.

Historickou zku$enost s komunismem,
kterou proZilo 20. stoleti a jeZ ,se dnes
vétS§inou odbyva jako netspésnd revolta
proti modernité“, zkouma autor v eseji
Komunismus a modernita (2000). Na ko-
munismus lze také nahlizet jako na je-
den byt jen docasné fungujici a tragicky
kon¢ici vzorec rliznorodé modernity, a to
s extrémnim prevladdnim integrace oproti
funkéni diferenciaci.

JestliZe toto pripustime, pak podle au-
tora muze byt zkoumdni krize, zhrouceni
sovétského impéria a problémi postkomu-
nistického prechodu relevantni pro obec-
nou otdzku krizovych tendenci vlastnich
modernité.

Recenze

Text Rozriiznéni modernity se zabyva
problematikou modernit ¢i modernizac-
nich procesi v rdmci konceptu rtzno-
rodych modernit. Tento koncept nového
pluralistického pojeti modernity vychazi
z uznani premisy neredukovatelné roz-
manitosti modernich kultur a spolec¢nosti,
a z toho vyplyvajictho zdjmu o studium
rozliénych vzorct ¢i konfiguraci moderni-
ty. Historicky ,rozrtiznéné“ procesy mo-
dernizace maji zfejmé jistého ,jednoticiho
jmenovatele“, konkrétni podoby socidlné
a kulturné-ekonomickych formaci (¢i ji-
nak ,,civilizaci v plurdlu“) vsak zdviseji na
jejich vlastnich historickych vyvojovych
trajektoriich. K tématu rozriiznéni moder-
nity pfistupuje Arnason z hlediska vza-
jemné komplementdrnich linii genealo-
gickych perspektiv, strukturdlni dynamiky
a hermeneutickych horizontd. V obsadhlé
diskusi pak vysvétluje zptsoby strukturo-
vani a rozvijeni problematiky, které jed-
notlivé linie nabizeji.

V eseji Canettiho alternativni obraz
spolecnosti (1996) se autor zabyva Canet-
tiho neortodoxnim monumentdlnim mag-
nus opus Masa a moc a jeho tehdy casto
prehliZzenym prispévkem k socidlni teorii,
specificky se tykajictho problematiky ,,zci-
vilizovani“ (transformace) moci a jejiho
vztahu ke kulturfe (o kompatibilité Ca-
nettiho s ,klasickymi“ piistupy nékterych
sociologti viz téZ Petrusek v predmluvé
k 2. vydani 2007). K diskuzi Arnason vy-
uziva predevsim Moscoviciho reinterpre-
tace masové psychologie a Freudova dila.

Zbyvajici dva texty se uz vénuji jiné
nez ,civilizacni{“ problematice. A¢ stdle
inspirujici, prece jenom je pfi jejich ¢teni
do jisté miry nutné zohlednit dobu jejich
vzniku. Nejstarsi esej Nacionalismus, glo-
balizace a modernita (1990) se zabyva
vzajemnym vztahem tehdy nové vzniklych
teorii nacionalismu (napft. Gellner) a teorif
modernity (Giddens, Habermas) respektive
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globalizace (Robertson, Wallerstein) se zfe-
telem k vybudovdni nové komplexni teorie
nacionalismu, 1épe odrédzejici vyznam jeho
dopadli na moderni svét. Praxis a jedndni.
Dominantni teorie a marxovské korektivy
(1991) zase pfindsi dobové novy pohled
na Marxovo paradigma vyroby a diskutuje
dvé vlivné verze postmarxistické kritické
teorie spolecnosti a socidlniho jedndnf Jiir-
gena Habermase a Cornelia Castoriadise.
Pro Ceského ¢tendre muize byt zajimavé, ze
se zde z hlediska filosofie praxe diskutuje
Kosikova studie Dialektika konkrétniho.

Michal Kotik

Herfried Miinkler: Die Deutschen
und Thre Mythen. Berlin: Rowohlt 2009,
605 stran.

Politickd budoucnost spolecenstvi zavisi do
znacné miry na tom, kdo pravé disponuje
velkymi pribéhy. Zhruba v tomto duchu
se vyjadruje némecky politolog Herfried
Miinkler v samém zdvéru své nejnovejsi
knihy o Némcich a jejich mytech. Na ja-
kych zdkladech mohl tento vyrok vystavét
a legitimizovat, o jaké velké pribéhy se
vlastné v pfipadé Némecka jednd a jakym
vyvojem prosly za posledni dvé staleti se
autor pokousi vysvétlit na predchdzejicich
nékolika stech strankach svého populdrné
naucného dila.

Miinkler hned v ivodu upozornuje, Ze
pro naseho zdpadniho souseda je priznac-
ny nedostatek politickych zakladatelskych
a orienta¢nich mytd, jaké zndme napiiklad
z Francie ¢i Spojenych statli americkych.
Misto nich se zrodila celd rada velkych pri-
béht, z nichz se ¢erpala ndrodni identita.
Neékteré z téch vyznamnéj$ich pak byly
zdiskreditovany béhem druhé svétové vdl-
ky, a proto je nebylo mozné pouzit jako
zakladatelské a orientacni myty po vzniku
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SRN a NDR. Misto nich vznikaly nebo
byly uméle ,,vyrdbény“ a udrZovany myty
nové. Podle autora je soucasné sjednoce-
né Némecko prostorem na politické myty
chudym. Miinkler v tom nespattuje jedno-
znacnou vyhodu, nebot v mytech se ma
ukryvat ,,symbolicky kapitdl, z néhoz je
mozné dobfe vyzit, dokud je opecovavan“
(s. 11). Politické myty mohou velmi dobre
poslouzit naptiklad jako doprovod a z&s-
tita pfi prosazovani jinak obtizné realizo-
vatelnych reforem. Umoznuje jim to je-
jich schopnost pilisobit ve tfech rovindch,
kterymi jsou: narativni variace (narrative
Variation), ikonické zhusténi (ikonische Ver-
dichtung), ritudlni inscenace (rituelle In-
szenierung). Narativni varianty nepredsta-
vuji pouhé preddvani ddl (weitererzdhlen),
ale jsou vysledkem dynamického procesu
kontinudlniho vyprdvéni a prevypravova-
ni (fort- und umerzdhlen), béhem néhoz
ziskdvaji, popf. opét ztrdceji specifickou
politickou interpretaci v zdvislosti na tom,
jak se méni orientace a cile daného politic-
kého ttvaru. Tim Miinkler vysvétluje, pro¢
se vedeni kazdého nedemokratického re-
zimu snazi prevzit kontrolu nad procesem
kontinudlniho vypravéni mytu vyhradné
do svych rukou, zatimco demokratické
staty se orientuji spiSe na rovinu ikonické-
ho zhusténi a ritudlni inscenace. Zaroven
upozornuje, Ze potfeba mytd v autoritar-
skych a totalitnich rezimech vytvaii na-
konec jen dogmata, v nichz mytické jadro
umird na nedostatek prostoru pro svij
vlastni rozvoj.

Béhem utvdreni mytu (Arbeit am My-
thos) nikdo neurcuje, kterd ¢dst je sprdvna
a md se v nf véfit. Miinkler v této souvis-
losti vzpomind pojem bricolage, jenZ po-
uzil pro popis charakteristickych vzorl
mytologického mysleni francouzsky struk-
turdlni antropolog Claude Lévi-Strauss.
Bricolage - kutilstvi - predstavuje impro-
vizovany tvofivy proces uz jen proto, Ze



