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tematickych prasecikt riznych disciplin, které se
Casto zabyvaji zkoumdnim vzéjemné provazanych
otazek z blizkych epistemologickych a metodo-
logickych pozic, le¢ neziidka za pomérné nizké
vzéjemné mezioborové informovanosti. Interdi-
sciplindrni tendence a aspirace, k nimz se hlasi
editori sborniku Narace a (Zivd) realita, proto
povazuji jednoznac¢né za krok spravnym smérem
a vyslednou publikaci v jejim celku za vyvazeny
a ptinosny prispévek k diskusim o rozmanitych
aspektech narace a narativity v $iroce pojaté his-
toriografii a filosofii déjin.

Jakub Mlynar

Martin Vavra, Radek Tichy: NdboZenstvi
z jiného 1ihlu. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2012, 144 str.

Ndbozenstvi z jiného tihlu je Gtlou knihou
vydanou v roce 2012 Centrem pro studium
demokracie a kultury. Jde o zajimavou pub-
likaci snazici se kombinovat data aktudlnich,
predevsim kvantitativnich $etfeni s prehledem
soudobé teorie z oblasti sociologie ndbozenstvi.
Autori knihy, Martin Vévra a Radek Tichy, vSak
jiz v uvodu explicitné odmitaji zastresit svou stat
jednotnou teoretickou perspektivou, a proto
zustava kniha roztfisténa do kapitol, které jsou
rdmovany konkrétnimi otdzkami, jez se vztahuji
k problematice nabozenstvi a k aktudlnimu déni
na Ceské nabozenské scéné. V knize se dale obje-
vuji tfi kratkd intermezza, jejichz povaha se blizi
spiSe strué¢nym pripadovym studiim. Publikace
je tak vedena skrze velmi rozli¢né tematické
okruhy, od metodologie méfeni poctu véticich
po problematiku pohibivani a konce Zivota.
V nésledujicich odstavcich se budu stru¢né véno-
vat obsahu jednotlivych kapitol.

Jak jiz bylo zminéno, prvni ¢ast publikace se
vztahuje k problematice méfeni poctu véricich.
Podle autort se rozpor panujici mezi zastanci
sekulariza¢nich a sakraliza¢nich teorii promitd
i do oblasti metodologie, a to takovym zptiso-
bem, Ze pozice sekularizace jsou obvykle spja-
té s pozitivistickou kvantitativni metodologii,
zatimco pozice sakralismu zase s kvalitativni
metodologii reflektujici tzv. kulturdlni obrat
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v sociologii. Tento spor vSak neni rozfesitelny
nalezenim toho ,lep$iho“ ptistupu. Badatelé
by méli spiSe postupovat cestou konfrontace
riznych zdroju dat a pracovat s poznatky inte-
grujicim zptisobem. V knize se presto setkaime
s prevahou kvantitativnich dat, ktera jsou vsak
zpracovana s védomim jejich limitaci.

Nabozenstvi podle autort predstavuje diile-
Zity zdroj hodnot a vyznamu ve spole¢nosti.
Zaroven byva také spojovano s hleddanim bez-
pedi a jistoty, coz by mélo souviset i s oznacova-
nim nepratel, ktefi toto bezpeci ohrozuji. V této
praxi by mél spocivat potencidl religiozity naru-
$ovat toleranci a polarizovat socidlni skupiny.
Sama tolerance pritom predstavuje velmi iroké
téma a dd se vymezit mnoha riiznymi zpusoby.
Autofi recenzované publikace v tomto piipa-
dé zohlednuji nékolik moznych verzi, véetné
kuptikladu téZ tolerance postmoderni, kterd je
jimi reflektovana jako pasivni a ne nepodob-
nd ignoraci. Rozliuji také mezi nabozenskou
toleranci a nabozenskou snasenlivosti, jez bere
v ivahu i etnicitu vyznavacd. V analyze vztahu
nabozenstvi a tolerance se v8ak dosud potvrdila
pouze jedna hypotéza - totiz Ze zastanci tradi¢ni
religiozity jsou méné tolerantni k prekracovani
socialnich norem, zvlast pokud se jedna o tako-
vé, které jsou v souladu s tradi¢ni kiestanskou
moralkou. Naopak se nepotvrdilo, Ze by zastanci
tradi¢ni religiozity byli méné tolerantni k jinym
nébozenstvim a odli$nym ndzoriim obecné.

Dal$i ¢asti knihy se zamétuji na nésledujici
fadu otazek: Jakym zptsobem se rodi¢tim dari
prenaset nabozenstvi na své déti? Maji vérici vice
davéry? Jsou vérici $tastnéjs$i? Souvisi klesajici
pocet pohtbu doprovazenych obfadem s ustu-
pem nabozZenstvi? Je stoupajici podil kremaci
bez obfadu zptsoben sekularizaci? Po uvedeni
stru¢nych teoretickych vychodisek v kazdé kapi-
tole se pak autoii snazi pomoci analyzy a inter-
pretace dat jiz provedenych $etfeni, doplnénych
o nékterd vlastni zjisténi, tyto otazky zodpoveédét.
V tomto procesu vSak bohuzel vétsinou ziistavaji
na urovnich deskripce a explorace. Knize chybi
do hloubky jdouci vysvétleni danych jev, kte-
ré by tésnéji integrovalo analyzovana empiricka
data s obecnéjsi teorii.

Zavéry, k nimz autori v jednotlivych kapito-
lach dochazeji, tak maji vétsinou povahu tvrzeni
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o ovéfenych nebo vyvracenych hypotézach. Mezi
nimi mizeme najit naptiklad nasledujici zavéry:
nejdulezitéjsim faktorem nabozenské socializa-
cevrodiné neni ndbozenské presvédéeni rodica,
ale nabozenska praxe, ke které jsou déti vedeny;
generalizovand davéra vidi lidem i institucim
ma k religiozité vyznamny pozitivni vztah; véri-
ci lidé nejsou $tastnéjsi ani vice, ani méné nez
neveérici - a to i pti riznych definicich religiozity.
K témto zavérim je vSak nutné poznamenat, Ze
¢tenaf musi mit stdle na paméti otazku deklara-
tivni povahy dat.

Recenzovand publikace jako celek vynika
predevsim tim, Ze si jeji autoti kladou jasné otazky
a pokouseji se na né s uzitim aktualnich dat odpo-
védét. Tato forma ma ovSem rovnéZ sva uskali,
a to predev$im v chybéjicim teoretickém ramci.
Teorie jsou zde pouzivany spise ticelové, nejéastéji
ve vztahu ke konkrétni otdzce, kterou je potieba
zodpovédét. Takovy pristup by mohl byt jednémi
oznacen jako osviceny pluralismus, zatimco jini
by ho mohli povazovat za prosty eklekticismus.
Zvlasté problematickou se ale zamyslena forma
publikace stava v zavéru, kdy se ukazuje, Ze jedno
z teoretickych vychodisek, na jehoz zdkladé autori
knihu pisi, pfedstavuje individualiza¢ni teze vzta-
hujici se na pozdné moderni spole¢nosti. Presnéji,
atomizujici verze této teze: ,Vymizeni vazeb se $ir-
$i rodinou ¢ini zbyte¢nym velky pohteb, na néjz
by se sjeli zdaleka pratelé i pribuzni. Jestlize diky
individualismu nema umirajici ¢lovék de facto
sousedy, prétele ani ptibuzné, jsou mu pak jako

zemfelému prirozené odepreni jako pozustali.
Neboli - dochazi k mizeni, proméné a privatizaci
pohtebnich rituald, protoze smrti ¢lovéka se nic
neméni v Zivoté spolecenstvi a nékdy ani v Zivoté
nejblizsich” (s. 123). Takovéto hyperbolické uziti
individualiza¢ni teze je ale snad jesté problema-
tictéj$i nez aplikace sekulariza¢ni teze, kterou
autofihned v uvodu jako jednotici rimec odmita-
ji. A to iv ptipadé, kdyz odhlédneme od faktu, Ze
v nékterych pasazich nachdzime individualizaéni
tezi pouzitou zptisobem, ktery nema daleko k tau-
tologii. Napriklad kdyz autofi povazuji sdileni
a predavani nabozenstvi za prostredek k vydéleni
se od zbytku spole¢nosti, a tudiz nastroj potvrzeni
individualizace.

Autoti disponuji dobrym prehledem v obo-
rové literature sociologie nabozenstvi. Problema-
tika obecnéjsi sociologické teorie vak v knize
zistavd bohuzel nereflektovdna. Stat vykazuje
jednotné pojeti spiSe na trovni metodologie,
v jejimZ ramci prevlada prace s kvatitativnimi
daty, zatimco na urovni teorie panuje roztfisté-
nost a rozporuplnost. Pfesnéjsi nazev knihy by
tak moznd byl Nabozenstvi z riiznych 1ihli, pro-
toze by pak neimplikoval jednotu perspektivy, ale
naopak pluralitu raznych pohledd, mezi nimiz
se autofi pohybuji. Jednoznaéné jde o zajimavou
a prinosnou knihu, ktera ale (vice nez jiné) svoji
hodnotu nabyvé az v kontextu ostatnich zastte-
$ujicich konceptti a teorii.

Tomas Karger
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