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Abstract:

PARADOXY CESKO-SLOVENSKYCH VZTAHU*

JANA RESCHOVA

Paradoxes of the Czecho-Slovak relations

Since the split of the Czechoslovak federation in 1992, the Czech and Slovak relations
have been generally presented and perceived as being still very close. This has been both
stressed many times during highly formal intergovernmental events and manifested in count-
less nonofficial meetings between the two countries leaders. The Czecho-Slovak example
is sometimes taken for a model to be followed in situations where any possible split or se-
cession comes on the agenda in a unitary or regional state. First, this article suggests that
the Czecho-Slovak case raises still after some 25 years doubts on the true legitimacy of the
way the split of the federation was performed. Therefore cannot give ground for democratic
constitutional change. Second, this article opens debate on paradoxes which may, if not taken
seriously, prevent the development of the presumed proximity of both countries. Some trends
towards eloignement are elaborated.
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Po zaniku ¢eskoslovenského statu v roce 1993 byvaji cesko-slovenské vzta-

hy oznacovany za nadstandardni. Hlasi se k nim statnici obou nastupnickych republik,
kdyz pti inauguracich do tfadu nebo jinych prilezitostech ve formatech diplomatickych
jednani vzajemnou podporu a porozuméni téméit automaticky do svych politickych pro-
hlaseni v€lenuji. Za nadstandardnost se také povazuje i to, ze vedoucimi diplomatickych
misi jsou jmenovany osobnosti verejného a politického zivota, které symbolizuji jistou
kontinuitu osobnich zkusenosti a smysl pro porozuméni nejen mezinarodnich rozméra
vzajemnych vztah ale i vnitiniho Zivota spolecnosti ve staté¢ mise. Je vhodné se také
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zminit o pravidelnych setkanich a pracovnich jednanich parlamentnich skupin, nejvys-
Sich soudt, odbornych vladnich a ministerskych kruht. K nadstandardnim vztahtim
jsou ustavni Cinitelé také vybizeni ze zcela neoficialnich statnich vztaht, jak takova vy-
zva zazniva z akademického prostiedi v roce 1999: ,, Vo vzdajomnych cesko-slovenskych
vztahoch bude v buducnosti podstatnd vzajomna ustretovost politickych reprezentdcit.
Wse 70-rocné spoluzitie v spolocnom Stdte, jazykova a kulturna pribuznost, geograficka
poloha a nutnost spolocného zaclenenia medzi staty EU, v ktorej i nadalej zostaneme
najblizsimi susedmi, si vyZaduje rozvijat nadstandardné vztahy. “! Ke zcela ptirozenym
vyzvam po kontinuité pfispivaji nepochybné i vyménné kulturni projekty v oblasti di-
vadelni produkce anebo programy hudebnich festivala jak klasické vazné hudby, tak
i hudby jinych zanrt. Nelze ani pomijet masovou medialni kulturu, ktera ,,hleda talenty*
bez ohledu na hranice mezi Ceskou a Slovenskou republikou. Nelze také opomenout
oteviené studijni prilezitosti nabizené uchaze¢tim o studium na vysokych $kolach? nebo
pusobeni sportoveil v klubech a tcast v soutézich sportovni ligy druhého statu. Pro tce-
ly tohoto textu vSak nelze pokryt vSechny stranky a urovné rozvijenych vztahti, nebo
hodnotit jejich dopad, efektivnost a dalsi perspektivu jejich vyvoje. Je také v jistém
smyslu obtizné oddelovat striktné€ oblast mezistatné, mezivladng, institucionalné€ rozvi-
jenych vztahi a oblast vztahd rozvijenych v soukromé, obéanské, profesionalni, nepo-
litické osobni roviné. Pfedpokladejme, ze nadstandardnost mezistatnich vztahi mtuze
byt opravdova a ,,opravdovejsi tehdy, vychazi-li a je-li zalozena na dobrych vztazich
mezi lidmi obou stata.

Nadstandardni ¢esko-slovenské vztahy jsou také casto uvadény jako ptiklad takové
urovné porozuméni mezi obéma narody, ktera si zasluhuje jistou mezinarodni pozor-
nost. A to zejména proto, ze nabizi v zemich, kde sili politické snahy o rozdéleni statu,
jisté podobné teseni. Belgicke, skotské, katalanské ¢i kanadské zdroje odkazuji na roz-
pad Ceskoslovenska jako na model bezkonfliktni, pratelské, sametové rozluky partneri,
kteti si stale po 10, 20, nebo 25 letech maji co sdélit, maji na co vzpominat, na co na-
vazovat, k ¢emu se vracet a stale védi, jak a co ve svych politickych vizich propojovat.
Velky dil uspésného ptibehu zaniku jednoho statu a vzniku pfibéht narodné statnich
identit, je pfipisovan zplsobu, jakym k zaniku spolecného statu doslo: totiz cestou rych-
1€ho a transakéné nejméné nakladného a politicky nejméné narocného procesu.

Pro ilustraci uvedu jen rychlost, s jakou byly pfijimany zakony a jina usneseni Fede-
ralniho shromazdéni. Podle jednaciho fadu FS bylo mozné projednavat navrhy zakona
ve schiizi az po 48 hodinach poté, co byl navrh zakona podan. Pokud takova lhtita neby-
la dodrzena, o projednani navrhu hlasovaly snémovny pfimo na schiizi. Ze stenografic-
kych protokolt jednani na spole¢nych schiizich snémoven Federalniho shromézdéni je
ziejmé, ze snémovny takovy souhlas pfimo v plénu s projednavanim navrhii udélovaly,
a to i napiiklad v pfipadech, kdy zvySena obezietnost k hospodarnému vyuziti prostred-
ki z rozpoctu federace byla zadouci. Za takovy piipad rychlého projednavani navrhu
Ize povazovat navrh ministra financi k pouziti prostfedku statnich finan¢nich rezerv
federace k feseni problémi likvidity CSOB ke kryti dluhu, ve vysi cca 9,8 mld. K&,

' NIKODYM, Dusan: Kontinuita a samostatné republiky. 4UC Iuridica 1-2/ 1999, s. 189.
2 Nelze v8ak neuvést, ze atraktivnost ziskani vysokoskolského stupné vzdélani v CR je pro slovenské stu-
denty mnohem vyssi nez pro ¢eské studenty v SR.
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ktery Ceskoslovenska obchodni banka prevzala na uhradu zavazki statu.3 Vysledna

forma navrhu usnesent, ktery byl odhlasovan, se tvotila v pfimém pfenosu od mikrofonu

predsedajiciho. Dnes by takova rychlost a takové nedostatky nemohly ve svétle obecné
ptijatych principt Gstavné konformni parlamentni procedury obstat.

Tuto cestu (dnes by se i pouzival termin ,,cestovni mapa“ — road map) oznacuji
za ptibé&h se zpétnou legitimaci dokonaného aktu,* tedy legitimaci, ktera byla naplné-
na az naslednym vnimanim rozhodnuti o rozdéleni spole¢ného statu jakozto vzajemné
vyhodného aktu a byla potvrzena vzajemnymi dobrymi vztahy spoluprace mezi staty
a vzajemnym respektovanim postoji vladnich a tstavnich ¢initeld.> Tvrdim, ze v dobé
prijimani Gstavniho zédkona o zaniku federace nebyla legitimita dana zdola (z vtle lidu)
a mam za to, ze parlamentni volby konané 6. cervna 1992 nedaly zvolenym poslanctiim
mandat k rozhodnuti o rozdéleni federace. Aniz by bylo nutné vracet se ke vSem aspek-
tim a pravdépodobnym divodim zaniku ¢eskoslovenské federace, jsou zde stale pii-
tomné otazky, které se z ustavné pravniho pohledu stale vraceji a z hlediska historické
korektnosti a snahy nezapominat, jsou dtlezité. Jde naptiklad o otazky jako:

— Jaky byl obsah mandatu poslanci zvolenych ve volbach 6. ¢ervna 1992 a k ¢emu
zvolené poslance do federalniho zdkonodarného sboru a do republikovych rad zava-
zoval?

— Jak by mohl probihat test odpoveédnosti a loajality viici federaci?

— Jaky byl a jaky mohl byt optimalni legislativni proces a postup pfi hlasovani o navr-
hu ustavniho zakona o zaniku federace?

Jak z dostupnych stenografickych zdznamt vyplyva, v tstavné-pravnich vyborech
FS se po volbach v roce 1992 zvazovaly naptiklad varianty o konani celostatniho re-
ferenda a pfipadné i o ratifikaci Gstavniho zakona o zaniku federace narodnimi radami
obou republik. Jak znamo, tyto alternativy ve prospéch legitimity aktu nebyly realizo-
vany.

Mimo uvedené piiklady, které byly v realném politickém case ,,na stole”, bychom
si dnes mohli troufnout promitnout argumentaci piijatou Ustavnim soudem CR ve véci
zruSeni Gstavniho zdkona o zkraceni volebniho obdobi Poslanecké snémovny,° a na-
mitnout, Ze tehdy fadné zvolenym poslanciim Federalniho shromazdéni byl v dusledku
ptijeti ustavniho zakona o zaniku ¢eskoslovenské federace zkracen mandat ad hoc pfi-
jatym zakonem a Ze jeho piijeti nemélo oporu ve federalni ustavé. Takova projekce by
vedla k uplatnéni podobnych divodd pro mozné zruseni ustavniho zékona, a dospéli

3 Poslanec Snémovny narodt Federalniho shroméazdéni, Zden&k Masopust k danému postupu tehdy uvedl:
,,Nemam sebemensi namitky proti meritu navrhu, ktery se nam predklada. Ale to, co se nam zde predklada,
neni navrh normativniho textu. Nam se v podstaté predklada ditvodova zprdva.  Viz stenoprotokol ze
spoleéné schiize Snémovny lidu a Snémovny narodi (tisk ¢. 200) ze dne 16. 12. 1992.

4, Vreakci na rozdéleni spolecného statu mé zardzeji projevy jakési fatalni bezmoci — vsichni v té ¢i oné
formé lituji rozpad statu, soucasné vsak jednim dechem dodavaji, Ze se s tim ,nedd nic délat*. Podivny jev
v demokratickém staté, kde ma rozhodovat svobodné projevend viile obcanii. * Citat Jitiho Pelikana uveden
v publikaci Kuéerova, S. a kol. (ed.): Ceskd a slovenskd otdzka v soudobém svété. Ziklady nasi hodnotové
orientace. Brno: Konvoj, 2002, s. 310.

5 Uvedené poznamky jsem piednesla na shromazdéni poslancti byvalého Federalniho shromazdéni CSFR
k 20. vyroc¢i zaniku ¢s. federace, dne 8. 1. 2013.

6 Jde o nalez Ustavniho soudu CR vyhlageny pod &. 318/2009 Sb., jimz se zrusil Gistavni zdkon ¢&. 195/2009
Sb.

13



bychom k takové interpretaci, ktera by trvani federace teoreticky ospravedInila. Nebylo
vSak ani ndvrhu, jimz by se Ustavni soud zabyval a nebylo ostatné¢ ani Gstavniho soudu,
ktery by takovy nalez vydal. Smyslem naznacené¢ho srovnani neni spekulovat o tom, co
se nestalo a ani se nemohlo stat, ale spi§ poukazat na vice nez komplikovanou ustavni
situaci tehdy vyvolanou dohodou dvou lidrii politickych stran, ktefi nenasli cestu k in-
tegraci politik ve federalni logice kompromisu. Ustavni instituce (jak federalni, tak
republikové) svymi akty tuto politickou dohodu néasledovaly. Z uvedeného jednoznacné
vyplyva, ze zvolena cesta zaniku federace nebyla z pohledu tstavné pravni doktriny
jednoznaéné konformni. Avsak bylo-li sledovanym cilem tehdejsi politické reprezentace
tlumit v§emi prostredky politického vlivu potencialni rtist konfliktti o charakter politic-
ké, socialni a ekonomické transformace spolec¢nosti a statu, potom nikterak nelze popfit,
ze Ceskoslovensky pfiklad byl jisté ojedinély. Tedy ojedinélym piikladem pokojného
teseni tehdy politicky rozmélnéné federalni ustavnosti.

Z vyse uvedenych diivodu je ona nasledna (rozuméj: po zaniku federace) konsoli-
dace vzajemnych vztaht, v nichz pfevlada oboustranna snaha hledat uspokojiva feseni
ptipadnych problému, tak vyznamna. Do téchto vztahi se promitaji i snahy o koordino-
vany postup obou stat v jednanich o evropskych politikach. Evropské zalezitosti jsou
v obou statech vnimany jako vefejné politiky o potencialné sdilenych zajmech.

Symptomatickym obrazem vzajemného pojeti vztahi, které se zatadily ke vztahtim
,mezinarodnim* je obraz slozeny z p¥ispévki autorti ve sborniku ,,Ceské a slovenska
otazka v soudobém svéte“.7 V ném se zanik Ceskoslovenska stal sém mezinarodni,
anejen vnitrostatni otazkou, nikoli jen proto, ze ma byt pfipominan (viz ptilezitost k vy-
ro¢im v podtitulu publikace) ale zejména proto, ze ma byt svédectvim pro budoucnost.
Svédectvim o tom, jak v mezistatnich institucionalizovanych vztazich neni moudré za-
pominat na to, co pieklenuje hranice historickych etap, piekracuje uzemi statd, pieko-
nava institucionalni a normativni sevienost politického prostoru. Pojeti toho, co ziistava
navzdory zaniku statu a zrodu novych statnosti, autofi vtélili do hodnot demokratické
obcanské odvahy, do kritického racionalismu, etické tolerance rtiznosti a také humani-
stickych pramenti obhajoby politickych cilti. Takové pojeti bylo v progresivnich ideach
obsazeno v Ceskoslovenské statnosti, ktera timto svym dilem je ptispévkem do evrop-
ského unijniho prostoru sdileného s ostatnimi ¢lenskymi staty. S takovou ideou autofi
ve své vetsiné domaci, vstupovali do debaty o ptipravach na vstup obou statid do EU.

V roce 2002 tedy v dobg, kdy ¢lenstvi Slovenska v EU nebylo jisté, premiér Ceské
republiky vyjadfil podporu jeho vstupu do Unie.® Tim se politicky vyjadiena solidarita,
podlozena sdilenou historickou zkusenosti, dostala do mezinarodniho prostoru a svym
vyznénim vzbuzovala opravdové a upfimné minéné nadéje. Koneckoncti i pozdéjsi pro-
jevy vzajemnosti na ptudé Evropského parlamentu, jako byla podpora ¢lenstvi slovenské
vladni politické strany Smer-SD ve frakci Evropské socialistické strany nebo pravidelna
spolecna setkavani ceskych a slovenskych poslancti, tomu svédci. Nyni, v roce 100. vy-
ro¢i vzniku Ceskoslovenského statu miize slovensky premiér konstatovat:

Cit.viz vyse. .
8V daném kontextu tim nechci tvrdit, Ze vstup Slovenska do EU zavisel na podpofe CR.
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.S Ceskou republikou mame nadstandardné vztahy a uzko kooperujeme pri pre-
sadzovani spoloénych zdujmov v ramci EU. Zhodneme sa aj v Bratislave aj v Prahe,
ze nase rozdelenie bolo v danom Case najrozumnejsie politické rozhodnutie, aj ked ako
kazdé rozdelenie, ¢i uz v sukromnom Zivote, prindsa isty sentiment a nostalgiu. To je
v§ak emocia a na nej mézeme aj do buducnosti stavat raciondlne a vzajomne vyhodné
vztahy. 9

Proximita vztahi je také ¢asto dokladana sociologickymi prizkumy vetejného ming-
ni, kdy je spravnost rozpadu federace potvrzovana zpétn¢ i témi skupinami responden-
t, ktefi ptivodné se zanikem federace nesouhlasili, ale dnes jsou spokojeni s takovym
stavem vztahi, jak se vyvinul v prib¢hu nasledujicich let. Spravnost rozhodnuti je také
dolozena obvykle i zkuSenostmi mladé generace, ktera dnes dobu zaniku spole¢ného
statu vnima optikou vzpominek svych blizkych. Pokud dnes o jiz historicky vzdalené
udalosti nema konkrétni predstavu, zejména o tom, jak slozita jednani o zaniku statu na
vSech trovnich statnich orgénd, politickych stran a vetejnych for probihala, je vystave-
na mozna az piili§ zjednodusenému optimismu o snadnych a dobrych fesenich. Optiku
vztahli mezi ob&éma staty si potom utvaii podle ptirozené osobni a realné ptitomné zku-
Senosti, kterd tu vice tu mén¢ piinasi sebou ,,prvek slovanské vzajemnosti.

Na jakych zakladech lze stavét onu vzajemnost tak, aby nebyla nostalgicka a senti-
mentalni, a aby byla raciondlni a vyhodna? Jaké jsou parametry emoci prostych hodnot
a cilt, v jejichz prostoru 1ze vzajemné cesko-slovenské vztahy rozvijet?

1L

S jistou davkou odvahy, s jakou si dovolim ptekrocit meze oborovych ana-
lyz a nahlizet na ¢esko-slovenské vztahy jinak nez prizmatem diplomatickych vztahu,
se domnivam, Ze vztahy mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou nejsou za-
lezitosti pouze mezivladni ¢i mezinarodni urovné. Jsou také vztahy utvarenymi mezi
lidmi dvou narodd, jsou vztahy, které maji jisty potencial nést obsah a smysl ,,toho,
co presahuje institucionalni formalizmus* a mize tedy provazet jejich nadstandardni
kontinuitu 1 napfi¢ hranicemi a staletimi. Tyto vztahy vytvafené cilevédomé dobrovol-
né nebo piilezitostné, neuvédoméle a nahodile!? picklenuji pojeti paméti obyvatelstva
identifikovaného teritorialnim vymezenim identity statu. Zaklad takovych vztahi vSak
neni nikdy sam o sob&€ samoziejmy a uz vibec ne trvaly. Nositeli takovych vztaht
nejsou totiz jen pamétnici, respektive generace téch, kteti zili ve spolecném staté, byli
jeho soucasti a tvofili jeho historii ale i ti, pro které byvaly spole¢ny stat piedstavuje
jistou ohranicenou, vymezenou a zapominanou identitu. Pokud v obou statech prevazi

9 Dostupny online: http://www.vlada.gov.sk/vyhlasenie -predsedu-vlady-sr-roberta-fica-pri-prilezitosti
-25-vyrocia-vzniku SR [cit. 1. 1. 2018]

10 Vykon zékladni vojenské sluzby, vykon povolani, smiSena manzelstvi, pfiprava na povolani a studium,
dostupnost sdélovacich médii v jiném nez matefském jazyce, dopravni mobilita to jsou jen nekteré z fak-
tord a instituci, které komunikaci mezi pfislusniky obou narodii oteviraly. Neni nezajimavé i konstatovat,
ze volebni zakony umoziovaly i volbu ob¢ana jedné republiky byt zvolen do Federalniho shroméazdéni (do
Snémovny lidu) za volebni obvod v druhé republice. Je viak nutné pfipomenout, Ze i tehdy $lo i ojedinélé
ptipady.
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presvédceni, ze dnesni vlastni statnost byla historicky vyluénou samoziejmosti, pfiro-
zené danou a statnosti, kterd se vzdaluje podminkam, z nichz vychazela, je optimisticka
vize o prirozené zalozenych hlubsich kofenech nadstandardnich vztahi mezi obéma
republikami vazné otfesena.

Nazev ptispévku vybizi k tomu, aby byly v zékladnich tezich nastinény paradoxy
Cesko-slovenskych vztaht. K tomu je nezbytné vratit se k tomu, co bylo na zac¢atku
konce spolec¢ného statu. Pojem paradoxu nerozvijim ve smyslu exaktni matematické
védy a logiky ani ve smyslu klasického filozofického rozpracovani. V daném kontextu
paradoxy vnimam jako protiklady v pojeti smyslu vzajemnosti, blizkosti a pfibuznosti
a v projevech oddélenych identit.

PARADOX 1

Ceskoslovensko vznika v dobg, kdy si byli jeho budouci obéané v tehdej-
$im valkou rozvraceném Rakousku-Uhersku spolecensky, jazykove, politicky, nabo-
zensky a kulturné vzdaleni. K rozdéleni ceskoslovenského statu dochazi v historickém
okamziku, kdy spolecnost si byla v obou republikach z hlediska socialnich parametrd
blizkosti nejblize. Takova blizkost, i kdyz nepatii k druhu tvrdych sociologickych dat
a je tzv. soft ukazatelem, neni mozna srovnatelna s jinou socialni realitou v jinych sta-
tech.

PARADOX 2

Ustavni zakotveni ¢eskoslovenského jazyka v roce 1920 jako jazyka stat-
niho, oficidlniho (jimz se v § 4 stanovilo, ze slovenské uredni vyrizeni k podani ceskemu
nebo uredni vyrizeni k podani slovenskému poklada se za vyrizeni, jez stalo se v jazy-
ku podani),!! oteviralo prostor pro srozumitelnost sdéleni a komunikace ve vefejném
a obcanském zivote po cela dalsi desetileti. Srozumitelnost byla nejvice rozvinuta pravé
ke konci federace, ktera obéma jazykiim nabidla Siroké vyuziti v kulturni, obcanské,
politické a soukromé sféfe. Dnes je slovenska zakonna Gprava!2 relativné piisna, pokud
jde o pouzivani prostfedkll ochrany statniho jazyka. Ve vztahu k nasi otazce je vyznam-
né ustanoveni sub § 5 pism. h) zakona ¢. 270/1995 Z. z., které se vztahuje na vysilani
audiovizudlnich dél, ,, ktorych dabing v jazyku spliiajiicom poziadavku zdkladnej zro-
zumitelnosti z hladiska Statneho jazyka bol vyrobeny pred 1. janudarom 2008 a ktoré
boli odvysielané na vizemi Slovenskej republiky pred 1. janudrom 2008 . Cestina se
tedy stala jazykem, ktery spliuje, za jistych pfedpokladli podminku jazyka zakladni
srozumitelnosti. Pokud vSak zakonné podminky nejsou splnény a dabing do slovenstiny
neni zajistén, dopousti se subjekt zajist'ujici audiovizualni vysilani spravniho deliktu.
Jak na to upozoriuje organ statniho dohledu, tedy ministerstvo kultury SR ve své zpra-

11 Zakon & 122/1920 Sb. z. a n. ze dne 29. tnora 1920, podle §129 Ustavni listiny, jimZ se stanovi zasady
jazykového prava v Republice ceskoslovenské.

12 Z4akon Narodnej rady Slovenskej republiky z 15. novembra 1995 o §tatnom jazyku Slovenskej republiky
¢.270/1995 Z. z. v platném znéni.
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vé€ 0 stavu pouZivani statniho jazyka,!3 masové sdélovaci prostiedky jak vetejnopravni
tak 1 soukromé jsou povinny se vystiihat pouzivani nespisovnych vyrazi a nespravné
vyslovnosti a to véetné bohemismi.!4 Zaujme i sankce udélend vefejnopravni televizi
(RTVS Dvojka) za vysilani programu ,,Ve€erni¢ek®, ktery byl vysilan v ¢eském jazy-
ce, ¢imz byla porusena povinnost vysilat program uréeny nezletilym détem do 12 let
s dabingem do slovenstiny. Aniz bych chtéla zpochybnit snahu zakonodarce posilovat
kulturu a jazykovou Cistotu komunikace skrze hromadna sdélovaci média, mam za to,
ze schopnosti zakladniho porozuméni komunikace v jiném jazyce se ziskavaji v raném
détském veku a ze kulturni dédictvi praveé ovérené pies pusobeni détskych edukativnich
programil ma vliv na utvareni povédomi o hodnotové blizkych kulturach naroda. Stejné
tak i typické vyrazy, nepielozitelné pripovidky Casto tradované v bézné komunikaci
a citované z divacky oblibenych dél, jako ,,co bolo to bolo, terazky som majéorom®,
Hpelisky®, ,.a je to!“, ,,sladké mameni, nelze povazovat za potencialni riziko a hrozbu
pro &istotu jazyka. Ceska pravni iprava v zdkoné ¢. 500/2004 Sb. (spravni tad) pracuje
s institutem jednaciho jazyka, pokud jde o fizeni a vyhotovovani pisemnosti podle
spravniho fadu. V § 16 odst. 1 zakona se uvadi, ze GiCastnici fizeni mohou jednat a pi-
semnosti mohou byt predkladany i v jazyce slovenském. Podani ve slovenském jazyce
je tedy ufady povazovano za dostateéné srozumitelné, aby nemuselo byt tfedné pie-
kladano. Nelze si vSak nevSimat snah i na ¢eské strané upravit zdkonem statut statniho
jazyka.l’ Otazkou tedy zGstava, zda pravné petrifikovana jazykova identita a vyrazova
Cistota se nemuze zvratit v jistou bariéru branici propustnosti vzajemné srozumitelné
komunikace.

PARADOX 3

Jazykova blizkost a srozumitelnost sdéleni neni jen zalezitosti lingvistic-
kou. Je také srozumitelnosti obsahu, pfibéhu komunikace a kontextu postoji subjek-
tii komunikace. A ta se dnes vytraci. Ceska vefejnost dnes mnohem méné intenzivné
sleduje to, co je vyznamné pro slovenskou spole¢nost, to, co dominuje v kulturnim
a politickém sdélovani.

PARADOX 4

V roce 1992 ustavni vétsina (totiz 2/3 poslancii Federalniho shromazdéni
piijaly ustavni zakon o zaniku federace, kdyz 101 poslanci z 300 pro néj nehlasovalo)
prijala rozhodnuti, které vice svédcilo o rozstépenosti politické reprezentace v obou
republikich neZ o rozpolcenosti Cechti a Slovakil. Dnes se tstavni reprezentace obou

Tretia sprava o stave pouzivania Statneho jazyka na uzemi Slovenskej republiky (schvalena vladou Slo-
venskej republiky 2. marca 2016). Dostupné online: http://www.culture.gov.sk [cit. 1. 1. 2018].

Ve vyse citované zpravé se uvadeji piiklady bohemismi jako ,,kl'ud®, ,,som vyriadena®, ,.trafil sa do bra-
ny*. )

15 Tisk PS PCR ze dne 12. 12. 1995, navrh poslance J. Hijka a dalsich na vydani zédkona o statnim jazy-
ce CR a o jazycich narodnostnich mensin. Dostupné online: http://www.psp.cz/eknih/1993ps/tisky [cit.
1.1.2018]

17



stati hlasi k dobrym a davnym tradicim vzajemné blizkosti v situaci, kdy se vytraceji
zdroje pro pevné obCanské ukotveni perspektiv vzajemnosti.

PARADOX 5

Je-li rozdéleni ceskoslovenského statu davano za vzor, je to ¢asto proto, ze
je opfedeno mytem o tom, ze vSichni ob¢ané s rozdélenim souhlasili, a tudiz bylo samo
0sobé dobrym fesenim. Ceskoslovenské feseni zaniku statu tehdy zapadalo do celkové
transformacni atmosféry priznivé pro pfijimani rychlych ekonomicky uspornych a po-
liticky efektivnich rozhodnuti. Dnes by vSak ani Katalanci, ani Skotové ani Vlamové
nebyli nadSeni nasledovat takovou road-map, jakou prochazelo Ceskoslovensko.

PARADOX 6

Nastupnické staty se oba opiely o jiny zaklad své statnosti: Ceska republi-
ka na obcanském principu jako republika ob¢anti a Slovenska republika na principu na-
rodnim jako republika statotvorného naroda. Dnes je Slovenska republika statem, ktery
se hlasi prohlasenim svych vrcholnych tstavnich ¢initeld k hlubsi a tésnéjsi evropské
integraci a euroatlantické sevienosti. Skutecnost, ze takovy postoj zaujima prezident,
predseda vlady a predseda Narodni rady SR, je vyjadienim dostateéné ztetelnym a zava-
zujicim pro vSechny subjekty mezinarodnich vztaht. Tato orientace je navic zvyraznéna
vili ,, podporovat budiicnost’ Slovenska v jadre eurdpskej integracie “.'® Ve srovnani
s postojem Ustavnich &initeltt v Ceské republice nelze nevidét setrvale piitomna rezer-
vovana a skeptickd prohlaseni vii¢i vyvoji evropské integrace a smétovani Evropské
unie. Jsou jimi vice nebo méné ospravedlnovany divody k obhajob¢ narodnich zajmi
a k podporte ceského narodniho (a ekonomického) patriotismu.

I1I.

Uvedené paradoxy nejsou nezbytné prekazkou pro rozvoj intenzivnich
a nadstandardnich vztahti mezi obéma staty. Nemohla bych si upfimnéji prat jiny nez
pravé takovy vyvoj. Nemohu se vSak ubranit jistych varovani, k nimz mne opraviuje
ma osobni zivotni draha, profesni zajem a odborna specializace. Nadstandardni vztahy
mezi staty nemohou mit trvaly zédklad, pokud nebudou zakotveny v ob¢anské vetejnos-

16 Eurépska tinia je pre Slovensko a jeho obcanov Zivotnym a hodnotovym priestorom, ktory nema alter-
nativu. Ma jednoznacne pozitivny vplyv na ekonomicky, socialny aj politicky rozvoj nasej krajiny, a preto
sa Slovensko vydalo cestou ¢o najhlbsej spoluprdace v EU. Z pohladu Slovenska uprednostiujeme spoloc-
ny postup vsetkych clenskych krajin unie. Tento sposob chceme presadzovat spolocne s nasimi susedmi,
predovsetkym vo VySegradskej Stvorke a s nasimi strategickymi partnermi. Zaroven viak sme pripraveni,
v pripade ak bude skupina krajin postupovat’v urcitych oblastiach rychlejsie, byt sucastou takého proce-
su. “ Vyhlasenie ustavnich ¢initel'ov k prioritam ¢lenstva Slovenskej republiky v Europskej tnii a v Severo-
atlantickej aliancii ze dne 23. fijna 2017. Dostupné online: http://www.vlada.gov.sk/vyhlasenie-ustavnych
-cinitelov-k-prioritam-clenstva-slovenskej-republiky-v-europskej-unii-a-v-severoatlantickej-aliancii/ [cit.
1.1.2018].
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ti, jejiz postoje nejsou méfitelné jen vyzkumy vefejného minéni. Jsou také testovany
blizkosti vefejného komunikacniho prostoru, zdjmem o déni v sousednim staté a snahou
pfijimat rozmanitost a jinakost v pfirozenych lidskych vztazich.
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