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Fantémi cizich jmen

Kdyz jsem v r. 2003 el do Zelené skoly doporudit studentku, feditelka mé nepoznala. Abych
dokdzal, Ze jsem u nich délal vyzkum pied fadou let uZ ja, zacal jsem na pieskdcku vytahovat
vzpominky na svou tfidu. Reditelka se pfidala, trumf piebijel trumf. BohuZel mi mohla fict, ze
mezitim jeden z klukd tragicky zemfel. Po ném i tfidni ucitel uz na penzi, ne tragicky, ale stejné
zbyte¢né; na pohfeb pfidli byvali Zdci, v¢etné krdlovny Zuzany Burdové s kocdrkem: ,,Pan ucitel
mi dycky fikal, ze za¢nu brzy.”

Neuhlazoval jsem z piety pasdZe o dvou pozoruhodnych a stdle ostrych zjevech: koneckonct
jsme uz vsichni nékde jinde, dokonce i ti, co jes$té naplitujeme piipadné piedpovédi. Tato
etnografie budiz mistem, kde spolu Zijeme vé¢nou a ohranicenou existenci.

Zménil jsem jen jména: piijmeni jsem vybral s pomoci telefonniho seznamu, kfestni jména
z kalendife.

V Praze v z4ff 2006
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1.1 Patero forem cit

Ve skolni tfidé¢ se socidlni Zivot rozpadd na interakéni formy (vzorce): 1. etnosociometrie,
2. vlny, 3. party, 4. kamarddstvi, 5. ldsky.

Tyto formy povazuji za vycerpdvajici: kazdé nové chovéni lze zafadit pod jednu z nich. Pfed-
pokldddm, Ze patero forem funguje pro vechny skolni tfidy, a jesté $ifeji pro vSechny koedu-
kované society (,kluci plus ,holky“), pokud jsou veékové homogenni (vrstevnické) a pokud
nepiedstavuji ani rodinu ani pracovni skupinu (tym): riznost véku, plozeni a vychova dét,
spole¢nd préce za zvld$tn{ organizace a hierarchie by musely byt abstrahovédny, abychom dostali
zpét nase ¢isté formy.

Specifické vzorce interakei (rtzné ,city®) se k sobé maji dvojim zptsobem. Holisticky se
jednak dopliiuji: v parové lasce si nelze dovolit sprostd gesta jako v hromadné vlné, kdy vichni
kluci honi véechny holky (ale zde zase neni mozné u milované vydrzet, je tfeba ji nechat dal$im).
Jednak se pFendseji: v parové lasce na prochdzce se pani najednou rozbéhne po louce, a pdn ji
honi ... (jako by $lo o vlnu).

R. Caillois (1967) by v této situaci miseni hovofil moznd o korupci ¢i zkazeni pavodni hry,
vlny; pro J. Piepera! by konkrétni vztah pfedstavoval orgdn, slozeny z nékolika tkdni: o existenci
raznych forem, jejich doplnovdni a jejich kombinovdni ¢i pfejimdni princip se tedy samoziej-
mé vi. Nékdy jsou tyto jednotlivé formy Zivota tematizoviny do pomérné samostatnych okruht
socidlnich véd.

Vtazeni téchto velkych, nékdy obrovskych témat ptedstavuje druhou, komparacni Groven
pojedndni forem citd — tou prvni byla jejich holistickd empirickd existence v daném $kolnim
déni (jehoZ projevy jsem kédoval a tfidil tak dlouho, az si materidl uz nevyzadoval dals$f pojmo-
vou diferenciaci).

Etnosociomerrii jako domorodé se poméfovini se, a to s neutrdlni postavou souseda a pozdéji
téZ nendvidéného (lidového) frajera a ridoby milovaného (biblického) bliznibo, tak studuji

U Pieper (1994) rozlisuje na rozdil ode mé tkané (specifické vzorce interakei) na spolecnost, spolecenstvi a organizaci.
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zejména v souvislosti s otdzkou véc/ a dober, jez m4 tradici jednak v psychoanalytickém pojmu
sublimace a jeji etiky, jednak v antropologickych teoriich vjmeény a zejména daru.

Viny, na néz jsem narazil, jsem rozdélil na transgresivni, na skandalizujici a na ocistné: uz tyto
terminy navozuji souvislost ke hrdm, ke karnevalu a az k ritudlu, k akeu lidové spravedlnosti
nazyvanému Sarivari a k ritudliim (periodické) ocisty.

Party jsou probirdny zejména v prototypické muzské podobé a v souvislosti s problematikou
grafiky ve vyznacovani a utajovani identity.

Kamarddstvi, a zejména postava nejlepsiho kamardda, ma svij koreldt v odborné literatute
o jevu prdtelstvi, podle ]. Derridy (1994) pojmové uchopeném na rodinném modelu bratra.

Konecné ldsky, které jsem u pubertdlnich déti nasel, pfipominaly ty ze $lechtickych dvorua,
kurtoazni, se slouzicim ctitelem a krutou Panf.

Posledni piiklad ukazuje, jak je komparace vybalancovéna: ldsky z 5. a 6. tfidy se podobaji
klasickym trubadtrskym jen nékterymi parametry, a to zejména zdkazem sexu ¢i jeho minimal-
nimi kroky v samoté pdru a vefejnosti této tajné ldsky. Historické a antropologické kulturni
modely slouzi proto jako ndstroj vykladu, zatimco pivodni materidl je vyklddand véc. Pokud
tento interpretovany materidl pomuze v nékterych detailech osvétlit i ony velké, spolecenské
formy, pak to bude zisk navic.

Proti této moznosti by svédéila ndmitka, s niZ jsem se pfi prezentovdni komparaci na riz-
nych férech obcas setkdval: prévé to, Ze chovani détf vykazovalo podobnost s nékterymi nakonec
i slavnymi modely, bylo idajné non-autentické, imita¢ni, odkoukané... Kulturné historickd
informovanost déti v§ak byla minimalni, a pokud néco prebiraly, pak tradici od starsich vrs-
tevnikd. Vime navic z hermeneutiky, ze se pfejimd jen to, ¢emu se uz rozumi, co by se stejné
vytvofilo: kdyz se né&jakd societa nachdzi v podobném rozporu jako jind pfed ni. Inzenyrskd,
konstrukéni invence Zdka byla ohromujici, a to proto, ze spolu jednak Zili natésno, ve velmi
omezeném prostoru, jednak se spolu rychle ménili, ,fesili“ pubertu, kterd postupné zasahovala
kazdého z nich a kterou povazovali za téméf nemoc.

Za tieti formy formalizuji do logickych vyrokil, kreré se tykaji jednoho, ale antropologicky
zésadniho parametru, a sice vlastnictvi Zen. Formule jsou to stru¢né a jejich uvedenim zde v Gvo-
du by se ztratilo dal$i napéti, proto jen ukdzka — napt. klukovskd parta tvrdi, ,,2ddny Zddnou .

Za Cevrieé a naposledy kondenzuji hlavni poznatky do diagramu &tverce v zdvéreéném ré-
sumé, obsahujicim jak dosavadni hlavni postavy (soused, frajer-blizn{, mild¢ek, kamardd, ne-
piitel, kolega az soupet), tak odpovidajici city (agresivita, zdvist, liska, nendvist, kamarddstvi,
konkurence a rivalita); vedle mych vlastnich pojmu zde operuji pfedevs$im témi z psychoana-
lyzy Jacquesa Lacana.
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1.2 Celkovy pristup

Vedle autort probirajicich ona zminénd velkd témata se odkazuji k Sirokému proudu mysle-
ni, ktery chdpe psychiku jako introjekei (interiorizaci) kultury a nékteré kulturni formy jako jeji
projekci (exteriorizaci). V této optice proto formami citu mohou byt minény kulturni interakéni
vzorce, jak jsme je uvedli: vzdyt tfeba takovd pdrovd ldska neni Zddnou jednoduchou emoci, ale
slozitym symbolickym a socidlnim pfipadem, v némz vystupuje vice osob v riiznych rolich (mi-
lenci si ldsku opatrné projevuji, pak dokazuji, postici jim nosi psanicka, klevetnici a zdvistivci
intrikuji a rozpoutdvaji proti nim $arivari, parta kluka vylucuje atd.).

Zminény proud mysleni je pfedstavovdn mj. dilem W. Diltheye, ktery ve své popisné a roz¢-
lenujici psychologii? nachdzel zdsadni korelaci mezi strukturou ,,vnitiniho® zdZitku v dufevnim
zivot¢ a strukturou ,,vnéjs$i“ hegelovské objektivace ducha, tfeba uméleckého dila. Také v kul-
turné-historické psychologii L. S. Vygotského se objevuji obé polohy: rand ,, Psychologie uméni“
povazuje uméni za spolecenskou techniku citu, kterd dovoluje ¢lenim spoleénosti zvldstni, zkrs-
ceny zazitek, a sice katarzi (to je exteriorizace, ukazujici zd4dnlivé nepsychicky a nelidsky prvek
kultury teleologicky urceny délat psychice ,,dobfe®); pozdéjsi ¢dst dila se rozbihd symetrickou
tezi, a sice tvrzenim o pfevodu interpsychickych souvislosti do intrapsychického svéta (interio-
rizace) pomoci zprostiedkujicich znakd (1976).

Ptedstava, Ze uméni je velmi se hodici néstroj psychiky, by nakonec neméla vzbuzovat pfe-
kvapeni ¢i odpor. Horsi je to u jinych prvka kultury, kde by podobnd pozice znéla jako psy-
chologismus, a to ve dvou bodech: za prvé existuji systémové sumace efektll a zvraty, kreré
pfesahuji intenci jedince, jako je tomu napf. makrospoleéensky u ,neviditelné ruky trhu; za
druhé, spole¢nost a kultura jsou fi$i materidlni nutnosti, nikoli dusevni zdbavy, a ddle vn¢jsiho
socidlniho tlaku na jedince, tlaku ho zotro¢ujictho do neZivé podoby, nikoli ho konstituujiciho
napf. jako milence.

Co se prvého bodu (nepiedvidatelnd a pfitom racionalitu tvofici sumace efektd) tyce, je nut-
no ho uznat samoziejmé i pro rozméry tak malé society, jako je tfida’: ale tato sumace, pfi niz
nékdy mizZeme mit pocit stét proti skute¢nému socidlnimu organismu, ,bytosti“, je rozvijena
podivnymi, nevédomymi, ale inspirovanymi pohyby aktérii. Pozorovatel vétsinou nevi, kde se
melodie vzala a pro¢ ji zpivaji pravé ted (miiZe tomu ale zkusit porozumét jejim zaclenénim do
celku projevi, napf. zkoumdnim zminéné komplementarity forem citt).

Co se druhého bodu (materidlni nutnost a zotroc¢ovani jedince) tyce, opét ho nelze popiit
ani v nasi tfidé. Ale materidlni nutnost (jakoZto pfirozeny motiv, kde snad ani neni tieba se
rozhodovat a jen slepé konat podle pudu sebezdchovy nebo touhy po majetku) byvd &asto empi-
ricky vyvracena chovénim jedinci i celych societ: napt. ritudl ni¢eni dlouho spofeného majetku
béhem potlade jde zcela proti, podobné jako ve skole rozbiti nejeennéjsich auti¢ek nebo nahlé
rozpuseéni drahé sbirky, jeji rozddni téméf zadarmo. Socidlni tlak (druhy bod druhého bodu)

Viz Ideen iiber die beschreibende und zergliedernde Psychologie z x. 1894; slovensky Opisnd a rozéleriujiica psycholdgia
(1980).
Kam navic také vstupuji velké spolecenské determinace, i kdyby to byly jenom penize rodi¢t na médni obleceni déti nebo
jejich pomoc pfi zakldd4ni sbirek pfedmétd, které si pak déti samy vymériuji.
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je pak casto kupodivu né¢im, co se jedincim velmi hodi, co zapadd do obrazu (podobn¢ jako
vy$e inspirované chovéni do systémového efektu) a co nakonec nékdy vymysleji sami, kdyz
to nemohou nalézt existujici spontdnné: tak se milenecky pdr v tomto obdobi lekd samoty ve
dvou, a vlastné vyzaduje kontrolu ostatnimi, neptijemnou vefejnosti, keerd ho blokuje; kdyz se
tentyz par tfeba chce sebe zakdzané dotknout, uspofddd se hra na fanty (,vadi — nevadi®), kde
je trestem sankcionovdno naopak nesplnéni dotyku.

Podobné pojeti vztahu spole¢nosti a jedince zastdval ve svych nyni uZ slavnych pracich
o civilizovdni N. Elias (napf. 1990). Je ovSem zastdvdno i v psychoanalyze a v psychoanalyze
aplikované na kulturu, jak ji chdpal J. Lacan. Ten se vice ¢i méné dotkl vSech probiranych an-
tropologickych kulturnich témat, kterym se zde vénuji, a také mi v urdité mife zprosttedkoval
i nékterd odpovidajici dila dalsiho francouzského strukeuralisty, C. Lévi-Strausse.

Strukturalismus je idedlem z mladi, k némuz se hldsim, aniz bych mu vidy dostdl; Lacan
mym maitre & penser, jehoz vliv nemtize Zddné citovdni dostate¢né vyjddfit.
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2.1 Okolnosti vyzkumu a prehled metod

Téméf vSechna data byla sebrdna v 5. a 6. A tiidé Zelené skoly ve skolnich letech 1992/93
21993/94. O tfidu jsem se zajimal jiz del$i dobu, a to z jinych diivodi: panoval v ni dffv patolo-
gicky nedostatek pozornosti, kvili némuz se tam nedalo ucit, coz jsem interpretoval jako reakei
na odchod milovaného uditele s kytarou k pistolim a poutlim agentury Pinkerton. Situace se
po dvou letech zlepsila az pfechodem tiidy do péce charismatického starého uditele, divek pod
kiidla jeho pracovniho plasté, kluka pod jeho ukazovétko, vlastné rakosku.

Tento cholericky déd rdd vychovdval (nejen uil), a k tomu vedl morilné ladéné rozhovory
s jednotlivymi détmi, pofddal zvldstni tfidnické hodiny, zaddval si ankety... Jednou také ad-
ministroval posunutou verzi Hrabalova zndmého sociometrického ratingového dotazniku (SO-
RADu): kazdy 74k mél d4t spoluzdka do potadi, ddl ozndmkovat? a jeité slovné komentovat.
Uditele zaujalo nejvyssi postaveni Markéty Bartdckové, kterou mél rdd, ale nijak vysoko si ji
necenil, a naopak nepfijimdni tfidou jeho oblibené Karoliny Honzikové. Kvuli podobnym
nesrovnalostem jsem se rozhodl vést s détmi podrobnéjsi rozhovory, aniz bych mél tuseni
o raznych formdch jejich vztaha.

Prvni se prihlésila Zuzka Burdovd, keeré chtéla hlavné mluvit o své lisce k Milanovi Hrubému,
po ni Milan, keery zas chtél mluvit o milované Zuzce. Milostnd volba se ukdzala né¢im jinym nez
sociometrickd zndmka. A jak na ldsku reaguji ostatni, co téeba kluci? — hle, parta to nevidéla rédda.
»Myslis kamarddy? “Tu se ukdzalo, Ze v parté byt jenom kamarddi nemusi. ,A kdyz kluk s holkou
chodi, taky ji mazZe s ostatnimi honit, jak jsem vis vidél o prestdvee?” — na svétle se ocitly v/ny. Po
zjisténi forem jsem se pak snazil o kazdé co nejvice dozvédét, napt. rozhovory urcitého tidobf jsem
vedl tak, abych poznal pravidla néjakého hry nebo ritudlu, jindy, abych zas tfeba zjistil typy ldsek.
Také se ukdzalo, Ze samu umélou ¢&i vnesenou sociometrii neni nutné jako pojem zavrhnout, ale
Ze je mozné ji re-interpretovat jako emosociometrii, spontdnni hodnoceni se domorodcu.

4 Instrukce nebyla na rozdil od origindlniho SORADu specifikovina: dle Hany Stoklasové to déti pochopily tak, ze majt

hodnotit spi§ (objektivni) chovéni nez (vlastni, subjektivni) sympatie (,ne podle kamarddstvi, ale jak se chovaj, jak vyjad-
Fujou a tak").
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Jak uz to byvd pro terénni kvalitativni, etnograficky vyzkum typické, zkoumal jsem tedy, co
jsem nepredpoklddal — ale co zajimalo informanty, ty, kdoz mé informovali v silném slova smyslu.

Rozhovort v délce jedné vyucovaci hodiny (vyjimeéné dvou) jsem vedl v 5. tfidé 22, v 6.
pak 18. Hovoril jsem pfitom s 23 détmi, 3 neprojevily o rozhovor zdjem. Vedle rozhovort jsem
samoziejmé pozoroval chovani dét, nejéastdji o prestdvce, kdy jsme s nimi také konverzoval ¢i ko-
mentoval jejich akce. Ptitom jsem sbiral materidly a dokumenty z prosttedi, kam na jedné strané
patfila napf. jiz zminénd uditelova sociometrie, ale tieba také détska psanitka, tzv. legitky nebo
zpévnik Jarky.> Dals{ data pochdzela z krat$ich rozhovorii s uciteli o jednotlivych Z4cich, a to
nejen v terminech osobnosti, ale hlavné v terminech uddlosti, v nich Zdci vystupovali. Dlouhé
rozhovory se Zdky byly metodou hlavni.

2.2 Charakter rozhovort

’

221 Etnografické zaméfeni

Provedené rozhovory spadaji vétSinou do Zdnra etnografickych, jak je u¢i Spradley (1979):
informant je uditelem, priivodcem badatele po kultufe, jejimz je tcastnikem, reprezentantem
a celkové znalcem. VétSina otdzek nesméfuje k biografii interviewovaného, k jeho osobnimu
piibéhu, ale ,technicky” k uspofdddni kultury, k jejim zvyktim, pravidlim nebo vyznatnym
uddlostem v jeji historii.

MK: Tys poslala proni dopis?

Markéta Smardova: /4 sem tam napsala, ,Koho mds rid?* Ale von mi napsal, ,Zkus hidat!“ 4 na
to napsala, ,,Nevim ",

MK: Podepsala ses, ,, Koho mds rdd?*?

Markéta: No, podepsala, ale ne celym jménem.

MK: Ne celjm, no jasné.

Markéta: Todlencto je nejlepsi, kdyz jsou dvé holky stejnyho jména.
MK: ,, Markéta®, napsalas, jé?

Markéta: N, ,, Markéta“.

MK: Takze, ,Zkus hddat!“ A co bylo potom?

Markéta: Jd sem mu napsala, ,,Nevim*, a von napsal, ,, Tebe
MK: Houby! Super.

Markéta: No, jd sem mu tam napsala, Ze jd ho taky.

MK: A potom?

Markéta: Potom sme si zacali posilat dopisy. Vo vytvarkdch a takle.

5> Hranice mezi materidlem z prostfed{ a zdznamem pozorovani nemusi byt ostrd: kam tieba zafadit pozorovani néjakého

ritudlu nebo hry? Ritudl je vypracovany a téméf zafixovany, ale protoze to neni papirovy nebo jinak uchovany materidl,
zapiSeme si ho jako pozorovéni.
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Markéta, aktudlné $tastné zamilovand, rdda osobné hovotila o tzv. sezndmeni &i pozndni se
s Ondiejem Vobejdou. Ptitom sdélila podstatny gypicky a technicky rys tohoto akeu, semi-ano-
nymitu, kterd na jedné strané ddvd moznost neztratit tvéf, kdyz by se ¢lovék netrefil a zdjem
druhého neodhadl, na strané druhé do hry vndsi riziko zimény. Semi-anonymita jde zde usku-
te¢néna diky kfestnimu jménu, jez nosi jesté Bartéckovd. Jindy maze partner milou opsat: ,,/e to
na sedm pismen v druby lavici u okna,jako Franta Cerveny Vendulu Finkovou.® (Zamilovany
je si ve skute¢nosti jist zdjmem druhého, ale dési se ldsky samé v jeji bezbiehosti i bodovosti
tolik, Ze ji musi néjak artikulovat, strukturovat zdZitek: to se déje popsanou sérif ptiblizovani; na
jeho konci se diky deklaraci déti ,,poznaji®, ,,sezndmi*, ale to je skute¢ny klimax celého vztahu.)
Zatimco sezndmeni se nebo pozndni se jsme se jako etnoterminy, folk-terms dozvédéli mimo
citovany rozhovor s Markétkou, ndsledujici ukdzka prezentuje pfimé poudeni v domorodém
slovniku, jejich in vivo konceptualizaci.

MK: N6, a kdyz takble..., sem si viim, Ze sou, co takle zjistujou (kdo s kym chodi).

Lukds$ Sokol: No to sou... To je Tretera. Protoze dycky, kdyz se néco nékam posild, tak to musi bejt
Tretera, protoge ten si to taky chee &ist atak.

MK: Ahd...

Lukds: Takze je to jakoby postik.

Ano, ,posték” je tim terminem. Coby figura v $achové partii deklarace m4 podobnou funkci
jako faktor semi-anonymity: ¢inf sezndmeni nepfimym, strukturovanym a vlastné ¢ésteéné ode-
vzdanym hfe osudu (postdk se miize zamilovat, a tak se tfeba stdt bud nezddoucim rivalem nebo
i osobou, co pomahd nést biimé nemozného vztahu nebo jako Lancelot potvrzuje Artusovi, Ze
Ginevra za to stoji).

2.2.2 Subjektivita v rozhovorech

Primdrni zaméfen{ rozhovorii na ,,jak to udélat”, . jak se to déld*;, ,jak se tomu pak ¥ikd*“ dovolo-
valo mé i respondentm probrat volné asto docela osobni az choulostivé otdzky. Tato GspéSnost
paradoxné ukazuje, Ze Spradleyho pozitivistické presvédceni o pirozené etice informovéni je
velmi sporné: neni nakonec etnograf na trovni osvétového lékare, ktery voli pseudo-profesiondl-
ni, ve skute¢nosti cynickou a pfisprostlou fe¢ o pohlavnich chorobach a jejich prevenci, protoze
zcela pochopitelné nechee a nemiize vstupovat do danych milostnych mravi?

Na opa¢ném pélu nez Spradley stoji psychoanalytik a antropolog G. Devereux (1967)
se signifikantnim titulem From anxiety to method in the behavioral sciences. Autor dokazuje,
ze naopak uvédoméni si vlastni subjektivity badatelem jako tzv. proti-pfenosu, pfipusténi
si, Zze se mé problém dotykd, je podminkou nezkresleného socidlniho vyzkumu. Nemohu
zde probirat riizné projevy svych nevédomych skloni, nicméné nékolik ukdzek na podporu
Devereuxovy pozice.

6 O krycich jménech v kurtoazni, trubadiirské lésce referuje mj. Viclav Cerny (1948, s. 49-52).
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Byl jsem zpoddtku nervozni, Ze se mi déti svéfuji se svymi ldskami. Pak jsem pochopil, Ze
nejde o Zddnou fe¢, kterd by znéla jako svddéni, jez bych mél odmitnout: uz jejich ldsky byly
totiz velmi asexudlni. Zacal jsem si v8ak ddvat pozor, abych néjakym gestem neovlivnil jejich
milostnou volbu: vidycky jsem se jim proto snazil gratulovat.

Kralovna Zuzka mé svou promiskuitou vztekala.

Zuzka: No, jd sem zatim méla rdda jako dovopravdy i kluky.

MK: Hm.

Zuzka: Sokola, Bradu a Brdzdu. (Posledni dva z vedlejsi tiidy.)

MK: Sokola? (Novinka pro mé.)

Zuzka: Bradu a Brizdu.

MK: A a kdy? (Byl bych si ptal, aby Sokol ztstal s Hanou Stoklasovou.)

Zuzka: No tedko jako, tendle rok, vod Novyho roku. (Rozhovor z 11. 1. 1994.)

MK: A dyt, ale jd sem myslel, Ze mds tedka rdda toho Bradu, dovopravdy! (Byl bych akceptoval
cosi jako flirtovdni nebo rtzné role dvou muza v trojdhelniku, ale ne tuto hroznou rovnovihu,
stejnost.)

Zuzka: Mdm, voba dva. No dovopravdy jeho, ale i vedle takle.

Muj nesouhlas, Ze by mohla mit rdda vic klukd soucasné, zde odpovidal tlaku muzské po-
loviny tfidy a zoufalstvi postizenych Sokola a Brady; holky Zuzce kupodivu nijak piehnané
nevy¢italy, Ze by jim kluky prebirala, a Zuzka si také ¢asto vybirala ty, keefi byli volni.

Velké sympatie jsem naopak pocitoval k Vendule Finkové.

Vendula: ... 2 my sme tam byli (na hii$ti) a povidali sme si vo spolecnych zdlibdch. |...| Divali sme se
na hvézdy, protoze byly krdsny hvézdy, vo Mléiny drdze sme si povidali, vo ufonech. A vo posmrinym
Zivoté sme si povidali.

.0

MK: To ho taky bavilo, Filipa?

Vendula: Vo tom sme si povidali. Pak sme se bavili vo 1t71dé a vo holkdch. (Vendula potkala Filipa
na pikniku rodi¢; je z jiné skoly.) Von #ikal, Ze holky za nim lezou, ale Ze ho viibec, ne jako
nezajimaji, von ale, kdy% vidi baZinu, tak nefekne, ,,Hele, tady je krdsnd, trdd pida, tady mizete
prejit“— von fekne, ,, Holky, sem nechodte, tady je bahno, tady byste se uspinily“, nebo néco takovyho,
von varuje, kam byste nemély slapat, a tak... Von je dzentlmen.

MK: Kdezro vostaini nejsou?

Vendula: Ne!

MK: Ani Ondyej nebyl? (Ondtej Vobejda se k ni od ¢tvrté tfidy asi dvakrdt vritil po zamilovani
se do jinych.)

Vendula: Ne!

MK: Tézko se s klukama povidd?

Vendula: Té2ko se s néma povidd. Von (Filip) nerekne, ,Mé to nezajimd®. Von fekne..., jeho ro
bavilo, a taky von nefekne, Ze sem hnusnd a abysem lezla za nékym jinym, Ze ho moje feci nebavs,
Jako tady by to byl schopnej kaZdej.

MK: Ale t0bé ne. Takovy kocce?

Vendula: To bych netikal tak jisté.
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MK: To se tak nékdy iikd, ne? Vis piece, Ze Burdovd je takovd sviidnice a pritom, kdyZ nastve
néjakyho kluka...

Vendula: No ale ze vzteku, ale mé se ro dvi tieba celej rok. A nikdo nefekne, Ze sem hezkd, Ze se
mu libim a Ze ho moje reci zajimaji. Nikdo mé to zatim nerek.

MK: Ondrej ti to musel Fict, urcité ste si psali, jaky ste krdsny...

Vendula: Krdsny né. Von mé nikdy nerek, ani jd jemu, Ze je hezkej. Sme si jenom #ikali, Ze se mdme
rddi, na krdse prej nezdlezi.

.0

Vendula: ... a kdyz sme se po tom veceru probudili, tak sme se pozdravili.

MK: Vzpominds na néj?

Vendula: To byl nejhecs vecer.

MK: Jako s klukem?

Adéla: Ne, s pfitelem a s kamarddem.

Snazim se Vendulu néjak povzbudit, aby nevidéla tfidu a sebe v ni tak ¢erné. Ale moje
nevhodné a hloupé ptiblizovani svétlé vzpominky k panujicim mraviim hrozilo setiit cenny
kontrast, cenny pro ni i pro mou konceptualizaci. V posledni ¢dsti ukdzky jsem vystupoval
téméf jako obhdjce drsnych mravi ve tfidé. Nastésti Vendula trvala na svém protestu a na své
romantické verzi ldsky.

Uz ukdzka s Markétou Smardovou, ilustrujici etnografické zaméfeni rozhovorti, ukdzala, 7e
v tématu jde o citlivou oblast Zivotn{ zkusenosti: rozhovory nejsou biografické, ale dost osobni
ano. Uryvky svédéi o tom, 7e nejde jen o znalost kulturniho prostiedi, ale i o vztah k nému
(u Venduly o nesouhlas s timto prostiedim). Dalsf piipad vyjadiuje takovy osobni vztah k té-
matu, ze vedl k posunu viiéi jazykovému dzu prostredi.

MK: No, tak tady nikdo s nikjym nechodi?

Jarka Rybdkovd: Ne.

MK: ,, Chozeni®, to je pro tebe uz néco jinyho, to uz...?

Jarka: Jo. To né, nechods spolu.

MK: Chozent je pro tebe, co tieba?

Jarka: Jd nevim.

MK: Tady, tady to prosté neberes jako chozent,

Jarka: Jo.

MK: T sou jako, takovy jako...

Jarka: Kamard-, spis, hm, Ze maji t¥eba rddi, tak ale nechods, tak spolu tieba jenom ve t7idé se bavéj,
honéj se a tak. Nékdy jdou spolu ven, ale to je vokolo hodné lidy.
MK: Ze je vokolo hodné déti, jé?

Jarka: No, a jenom si tak normdiné povidaj, a to je viechno.

MK: Jo. Jd uz ti rozumim. No, ale tak to, dobre, tak spolu nechodé;.
Jarka: NG.

MK: Ale jako maji se rddi, tieba, né:

Jarka: No 0 jé. Treba.
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MK: Nebo, nebo ani to neni jako to, vystizny, fict, Ze se maji rddi?

Jarka: T jd nevim, tfeba Zuzka ho nemd rdda, chodi s nim tfeba jen tak, Ze se ji to libi nebo jd
nevim. (Smich.)

MK: Ihm. Nemusi mit rdda, jo?

Jarka: N6, vona méla snad skoro viechny kluky, polovinu kluki asi ze tiidy.

MK: Nékdo iikd, ze vechny.

Jarka: N6, viechny neméla. (To je pravda.)

MK: A koho neméla?

Jarka: Komendu, Kubika, Nejedlyho, Maldska.

MK: Zhm.

Jarka: To sou takovi kluci, ktery spolu kamarddéj, a sou takovy jiny, nez vostaini.

MK: Jakté?

Jarka: Sou takovy, uz se chovaji jinak, nez tak, nechovaji se jako déti, tolik. I tieba si hrajou esté
s autitkama — tamty, a voni uz sou takovy ... jiny, no.

MK: No tak, ten Tonda (Tretera) se taky nechovd jako dité, né?

Jarka: Ale nechovd se zase jako Komenda, nebo podle mé Kubik. N6, a Maldsck.

MK: Tak, ty uz sou takovy jako vyspélejsi, néjak nez —

Jarka: J6, no. A jesté s Pragerem nechodila.

MK: Aba. Tak to je zajimavy, jd sem myslel, Ze tady to berete jako, Ze tomu Fikdte normdiné jako —
5 nékym chodit”.

Jarka: Ne.

(5. ro¢nik)

Mnoho odpovédi Jarky je pravdivych nebo sprévné orientovanych. Skupina ¢tyf cudnych
a asketickych kluku existuje, i kdyz dojem wvyspélosti, kterou v rozhovoru oba vyjadfujeme, vy-
voldvd u mé pouze pievézné jejich zdrzenlivost — Ze se o holky nezajimaji (a holky o né taky ne),
tedy spise urcitd absence erotického chovini nez opusténi jedné jeho formy a nahrazeni jinou
pfi piekondni détskosti. Jirka Prager, fazeny do téch, co Burdovd neméla, se podle déti libi Jarce
— pravé on ale pisobi silné détsky a pro Krélovnu je nezajimavy.

Jarka md pravdu v tom, ze déti ze tiidy spolu nechodi v dospélém smyslu slova. Miij nesou-
hlas v§ak spocivd v tom, Ze vétSina déti tento vyraz pouzivd a Ze ho poutzije i ona — co také fct
jiného pro chovdni ve dvojici, kdyz mit se rdd nemusi odpovidat stavu véci? Nékoho mit také se
vzdy nehodi.

Nesouhlas Jarky s vétSsinou ostatnich informanta tkvi asi v jiném pohledu na sexualitu:
odmitd druh cesty fady svych vrstevnikit k dospélé sexualité (nebo ji anticipuje jinak) a voli
takovou kombinaci erotické a sexudlni slozky, kterd sice vyjadiuje nékteré tendence ostatnich,
ale v podobé, kterd je neobvykld. (V $estém ro¢niku je u ni erotika obrécena velmi duchovné uz
nikoli ke svalovci, ale ke knéZskému Kurtu Cobainovi z rockové skupiny Nirvana; sexualita se
pak opét sublimuje, ale tplné jinak: do skldddni skatologickych pisnicek, v nichz ji tfida a speci-
dlné Jirka Prager podporuji nidpady a vhodnymi rymy.)

Pti sporném odmitdni vyrazu s nékym chodit Jarka soucasné ukdzala na rozdily mezi formami
milostnych vztahii a na zablokovani cesty, kterou voli fada jejich spoluzdka (viz setrvani v rovi-
né kamarddstvi nebo hru bez rozvijeni).
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2.2.3 Vhled informantu

Vhled do problematiky pfedstavuje dal$i prvek subjektivity informanta. Na prvni pohled se
zd4, Ze spada cisté do oblasti inteligence nebo do presnosti vyjadiovéni s bohatym, diferenco-
vanym slovnikem... Nékolikrdt se mi v$ak stalo, Ze jsem ziskal pozoruhodné interpretace pravé
od dét, které nebyly povazoviny za $kolné Gspé$né ani za bystré. Ta holka, ten kluk méli byt
hloupi, primitivni — a vitbec nebyli, ne jako znalci prostfedi a naivni psychologové ¢i lidoznalci.
Nésledujici aryvky pochdzeji z rozhovoru s Frantou Cerven)'/m, tytkatem, obtloustlym mla-
dencem, povazovanym uciteli za détského a détinského (v mnoha ohledech privem).

MK: A kery sou takovy nevodolatelny holky ve t#dé?

Franta: No sou tam asi jenom dvé. Nebo t7i.

MK: Thm. Kery? Kery se vam nejvic libéj?

Franta: No, Burdovd — vo tu se tedko pere Sokol s tim, s Hrubym, potom je tam ta Finkovd, vo tu
se pere Ondra.

MK: S kym?

Franta: Sdm se sebou, aby ji, protoze se ji boji ¥ict, Ze ji md rdd.

Zde madme pied sebou moznd prefeknuti se: koneckonct se o Vendulu zajimal i on a na
$kolnim vyleté s ni chodil — nepere se vlastné s Ondiejem on, jeho stly postak a duvérnik jeho
ldsek? Ale dulezitéjsi pro vyklad je genidlni umisténi pod jeden vyraz prani se jednak spor mezi
soupefi a jednak vnitin{ konflikt. Tim je charakterizovan Ondra, pro n¢hoz je ldska doprové-
zend mordlni disciplinou se spoustou procedur price na sobé (jak se holce ubrdnit zosklivénim
si ji, jak na ni zapomenout, kdy je legitimni odpovédét zdporné na milostny dopis s vyzndnim
a podobné); také se tim charakterizuje liska sama: nakolik cit k jedné osobé obsahuje také pii-
tomnost osob vnéjsich — napfiklad soupert, kteti mohou byt analogii, projekci sporu vnitfniho.

MK: Existuje ridky, jak se tomu iikd, ,Spatny napovidini? Ale to nemyslim v matice. Ale myslim
tieba, kdyz by dva kluci méli rddi holku tidkou, a ted’ten kluk by téeba, ten jeden by 1y holce Spamné
napovédél a ekl by ji, Ze ten, ten drubej kluk md rdd vdkou jinou holku, a takovy.

Franta: N6, kdyby ta holka, kdyby ta holka zjistila, e to neni pravda a méla rdda toho, né toho,
co ji to poradil, ale toho drubyho, tak by rekla, hm, Ze je to prosté — lhdr a Ze si chee ziskat holku
zadarmo a tdk.

MK: Js?

Franta: Hm, Ze pro holku se musi trpét.

MK: Pockej, kdo to rekl?

Franta: To by ek, to by rekla ta holka.

MK: A tak uz to nékdy ridkd holka rekla?

Franta: Ne, esté ne.

MK: No tak ty myslis, Ze nejde hollku holku dostat zadarmo?

Franta: N¢, Ze — prosté si musis ridk nadbihat a udobrovat kdyz rak, a tik.

MK: Jako se ji ridk vénovar?

Franta: N6, tebas, nebo kdyz by potiebovala s nécim pomoct, tak ji pomoct.
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Zpusob tdzdn{ je nevhodny. Vyvoldvd u Franty pocit, Ze mu nedavétuji. Navzdory mé nesi-
kovnosti se objevila nesmirné Stastnd formulace ,,pro holku se musi trpér*. Ta rozviji téma pied-
choziho tryvku s pranim se v jeho dvou podobdch (vnitini a vnéjsi) a ukazuje dal3i bariéru, jiz
je znesnadnén pfistup k milostnému objektu: holka je pozdviZena na trover, na estridu Pan,
a to ,de la belle dame sans merci®, kruté a nevypolitatelné dominy, k niz se lze ptibliZit jediné
milostnou sluzbou (, /e service amoureux®).

Opét je nejasné, kdo si takové vyvyseni vlastné preje — viz obcas piehnanou obavu kluka
z toho, Ze jim holky za vyjddfen{ zdjmu daji facku (na druhé strané holky toto klukovské oce-
kévdni ¢asto naplni; asi uz védi, ze kluci vlastné chegji, aby holce néco vadilo).

MK: N6, ale ten Majer, cos to ikal, Fikals, Ze Majer ro déld kvilli tomu, aby je ziskal?
Franta: N6, ale ten Majer je chce kazdymu prebrat.

MK: Prebrat, jo?

Franta: IVo.

MK: Von je nechee pro sebe, ale chee je sebrat, jo?

Franta: NG...

MK: Nebo jak?

Franta: N6, nechee je...

MK: Nebo jaks to myslel?

Franta: No, jd sem to myslel tak, Ze je chee, Ze je chee prebrar. Aby ho méli rddi.
MK: Ihm.

Franta: Jenze vona ho Zidnd holka nemd rdda.

Uryvek se toci kolem jiného aspektu boje o holky, kreré vystupuji jako cenné véci, zde spe-
cidlné prestizni trofeje. Tento boj se odehrdvd na pozadi jakési celkové vybicované Zddostivosti
v prostiedi tiidy, Zddostivosti i po jinych vécech. Franta jinde dokonce tvrdi: ,,... protoZe vsichni
chtéji mit kaZdou holku ", tedy nejen nékterou z téch dvou tif nejpfitazlivéjsich. Tato Zédostivost
je prirozené silné konkurenéni, rivalska.

Soulasné pfi tvrzeni o tom, Ze kazdy kluk chce mit kazdou holku, se zde vyborné vystihuje
specifika této motivace u Karla Majera, sociometricky v tiplné margindlni pozici ve tfidé, ktery
se snazi marné prosadit se (chudék propadlik Karel byl diiv diky stdif aspon nejsilnéjsi, ale kdyz
do tiidy pfisel ve étvrtém ro¢niku Tretera, ztradil i toto prvenstvi). Majertv vztah k holkdm se
tak podle Franty li$i tfeba od takového vztahu u jeho kamardda Ondry Vobejdy.

Otdzkou vhledu do prostiedi se obsahové vracime ke Spradleyho (1979) vychozimu tvrzeni
o expertstvl informanta. Toto expertstvi se nékdy muze paradoxné projevovat tim, Ze vzhledem
ke standardu vyjadfovdni déld dojem neobratnosti, simplifikace nebo redukee, ¢i zddnlivé ne-
smyslného prefeknuti se nebo ,,pldcnuti — a moznd pravé tim se né¢kdy vyndsi na povrch fedi
novy materidl az nevédomého charakteru.

Z hlediska znalosti lid{, kontextu jejich jedndni, pravidel socidlniho styku a experimentace s jejich
formami, to vie za tésného kontakeu psychického a télesného, piedstavuje prostiedi skolni tfidy
misto s nesmirnou pozndvaci a patraci akdvitou Gcastnikd. Jednodivci, jak mély prokdzat nékeeré
tryvky, jsou zde komentovani ve svém jedndni, jez je analyzovdno do piesnych charakeeristik sklong,
zdlib, zvldstnosti, silnych a slabych mist, neuralgickych bodd, na néz se reaguje tieba v posmivdni.
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Holky

1. Markéta Bartackova
2. Zuzana Burdovd

3. Alena Ciprovi

4. Vendula Finkovi

5. Karolina Honzikov4
6. Pavla Chrastkova

7. Jaroslava Rybdkovd
8. Hana Semenukov4
9. Hana Stoklasovd
10. Irena Sykorovd

11. Markéta Smardova

3.1 Seznam 74kl pdté, pozdéji sesté tiidy

Kluci

12. Frantidek Cerveny
13. Jan Hromddka
14. Milan Hruby

15. Ondfej Hodina
16. Pavel Kapek

17. Tomas Komenda
18. Tom4s Kubik
19. Karel Majer

20. Karel Maldsek
21. Josef Nejedly

22. Jiff Prager

3.2.1 Milostné chovdni, milostné typy

23. Lukas Sokol

24. Antonin Tretera
25. Ondfej Vobejda
26. Vlastimil Racinsky

3.2 K psani portréta

V nésledujicich portrétech holek a klukii se soustfeduji hlavné na milostné chovani déti.
Kombinuji zde vlastni vyzkumnou zkusenost (odborné terminy socidlnich véd, ale téZ lido-
znalecké vyrazy nadi kultury a umélecké, literdrn{ tradice) s lokdlni psychologii Zéku (s jejich

etnosociometrickymi postichy a vhledy) a ucicelt.

Pfedstava druhd milostného chovdni (vlastné ve formé typi: kdo mé eroticky oslovuje)
m4 dlouhou tradici. Objevuje se uz v dialogu Faidros, kde Platon (1993) popisuje milostné

chovani pozemského Zivota v zdvislosti na bohu, v jehoZ nebeském privodu se duse pohybo-
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vala a jemuz tak byla zasvécena: , A tu priwodci Diovi hledsi, aby jejich milovany byl dios, jasny
svou dust. /.../ Kter zas byli v priwodu Héfing, hledaji povahu krilovskou /... Kteri viak jsou
sluzebnici Aresovi a s nim konali tu objizdku, kdykoli jsou potizeni od Erdta a domnivaji se, Ze se
jim od milovaného &ini néjakd kiivda, maji chuf vrazdit a jsou hotovi zabijet i sebe i své mildcky.
/... Pritvodci Apollénovi a tak kazdého z bohi, Fidice se vzorem svého boba, hledi, aby jejich
mildlek mél také takovou povahu, a kdyz ho ziskaji, svym vlastnim napodobovdnim boha i tim,
Ze piisobi na svého mildcka a ddvaji mu smér, vedou ho, pokud je kazdému mozno, k éinnosti
a podobé onoho boha“ (s. 42—43).

Moje popisy nejsou tak typologicky jednozna¢né a postrddaji platénskou iniciaci, roli v kon-
strukci a udrzovan{ identity zasvécované osoby. Podle Lacana (1986) jde ve Faidrovi o nardzku
na redlné existujici ritudly antického (pohanského) svéta, které lze najit na jinych zemépisnych
délkédch a $itkdch, tfeba u toho ¢i onoho jihoamerického kmene ,,ve formé transu nebo v jevech
posedlosti, kdy se boZskd bytost projevuje sisty toho, kdo ji ddvd, Feknéme, svou oporu“ (s. 302).

Tato identitni koordindta ndm pry nenf dostupnd v kiestanské civilizaci, tedy v nasi prozi-
vané zkusenosti. Presto se urcité analogie ve tfidé objevuji: transgresi, byt nebyva specifikovdna
typologicky, ale dovoluje udélat krok v sexudlnim chovdni, predstavuji nékteré viny, tj. hro-
madné ritudly a spolecenské hry; typy zas ve tfidé misto boht ptedstavuji idoly, zde vétsinou
herecké a zpévické hvézdy, jimz se déti chtéji podobat nebo které zboznuji. (Jde o skute¢ny
pop-panteon, jak uvidime v partii vénované ldsce.)

322 Ctverec forem citt

17

Edvo —

Sodpometrie

Milostné chovéni vycerpdvalo zna¢nou ¢dst celkovych projevii déti v puberté, ale neprojevovalo
se jen ve formé pdrové lisky: jeho sexudlni slozka byla naopak umisténa spiSe do v/z. Ovliviiovaly
ho i ostatni formy cit: vzdyt milostné chovéni si vynucuje mordlni tivahy o druhém, o druhych
a0 sob¢, a vtahuje tak do hry souseda ze ttidy, kolegu z party i kamardda. Mzeme si situaci kazdé-
ho ditéte piedstavit tak, Ze s figurkami péti druhi hraje pét riiznych partif podle raznych pravidel;
tyto rizné hry vSak nejsou na sobé nezdvislé, protoze je hraje s opakujicimi se spoluhréddi, keeff jich
maji taky pét: to je aspeke, ktery jsme v Gvodu nazvali komplementaritou forem. Kdyz hrd¢ napt.
usp&je v jedné partii, moznd se proti nému ostatn{ spiknou, a prohraje jinou.



32/ 3. OSOBY A JEJICH TRIDA

M4 ovSem také moznost zkouset v jedné partii pouzivat figurky z jiné: to jsme nazvali pre-
nosem principu.

Zpusob hrani v péti partiich vymezuje identitu ditéte, tak jak je zachycena v portrétech ¢lenii
hol¢i¢tho a klukovského tdbora.

3.2.3 Behaviordlni popis forem

Ceho zhruba se jednotlivé hrané partie, formy citti tykaji?

Etnosociometrie predstavuje formu logicky neutrdlni: naSincovym sousedem je osoba zrcadlici
j4, kterd je primdrné ¢i na pocdtku bez rysti, hol4, s niZ se zatim jest¢ nejde srovndvat... S timto
sousedem se pak ve tiid¢ zazivaji dvé velké skupiny kontaktli: jednak souzis az spoluprdce, dané
vadjemnosti (soused nemd tuzku, ale pfisté ji nemusim mit j4, tak mu ji ptjéim) a urcitym sku-
pinovym védomim, keeré funguji tak, aby se tfida a jeji Skolni préce udrZely na snesitelné trovni,
bez véedich maléri (aby tiida nebyla kvili nezvladatelnosti rozprd$ena, polovina z4k( nemusela
propadnout atd.); jednak se rozvijeji kontakty mimo tuto oblast pragmatické nutnosti jako rejstitk
s agresivitoun, se zdvisti &i Zdrlivosti a koneéné s nendvisti — plus reakce na toto celkové neprdtelstvi
pomoci uréitych konstrukei: témito pacifikujicimi prostiedky jsou jiz zminény ptedchozi rejsttik
nutné spoluprdce ¢ minimdln{ sousedsky kodex, ddle ocistné &i néjak ventilové momenty z ostat-
nich forem citt1, ddle pak téZ prostiedky z vlastniho pole etnosociometrie. (Pozddji jesté zjistime,
ze holého souseda je tfeba odliSovat od ,,oble¢eného® ¢i jinak vybaveného blizniho ¢i frajera.)

Ventilové momenty z jinych forem se objevuji mj. ve vindch, kupftikladu v distribu¢nich
spolecenskych hrich: aby jednotlivé pdry nezinkasovaly zdvist a nendvist ostatnich, muze se
uspofddat hra ,,americkd svatba®, pfi niZ se rozpdruje celd velkd skupina.

Prostfedkem z pole etnosociometrie je napf. pravé metrie, méfent, pokud je oviem Zebricki
vic: nékdo je tieba nejsilngjsi, ale druhy je zas Sikovnéjsi na fotbal a tfeti na matiku. Podobnou
spasnou funkci ma zaveden{ tfeba sbirek a vymén véci mezi kluky, kdy se z nich stanou ,,0b6chodni
partneri®, jejichz jednotlivé sbirky mohou byt pokazdé centrovdny trochu jinym smérem. Ze
zaveden{ véci ale nemusi automaticky vyplyvat harmonizace vzeaht: prévé vlastnicevi véci, tedy
jeji Stastné uzivdni si je zdrojem zdvisti a Zdrlivosti, z nich vyplyvajici skodolibosti a dokonce vét-
stho ¢i mensiho Skodéni (zvldst kdyz se druhy vyrahuje nebo frajerd). To se samoziejmé neobejde
bez moralniho jevu hiichu.

Typickym rysem etnosociometrického prostiedi tiidy je pak jeho silnd projektivnost ¢i exte-
riorizace, pii niz se vnitini konflikty jedince dramatizuji do vnéjsich kolektivnich scénéia, jako
asi uz nikdy v dal$im dospélém zZivoté. S tim je spojena opét nebyvald dramatizace ve smyslu
zhernéni projevi (hranice mezi ,,vdZné“ a ,jen jako® je neostrd). Paralelné s tim se zde objevuji
silné identifikace, které nemuseji byt fixovdny na vyznalné osoby, ale spiSe na signdl nékoho ze
skupiny a na pohyb ostatnich (to pak dé¢ld dojem ,,stddnosti® détského chovdni).

Nejvyraznéjsi pole pro to, emu se obvykle fikd sra (socidlni a skupinovd), ale pfedstavuji
viny. Jsou to akce podobné karnevalu a dal$im skupinovym az ,lidovym®“ projeviim, které se
pohybuji na $kdle od pfisného, byt symbolického ritudlu az po hru bez skute¢nych socidlnich
disledka (napt. ukdzat n¢komu, Ze ho nendvidime, popravou a znedisténim jen jeho bundy,
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pfesahuje hranici okamziku, zatimco dostat ,, Honzikovou “ ve hie ,Mds na sobé... “ se dél nepfte-
ndsi); v obojim piipadé se ale vlna poznd podle zavedeni nového kontextu vyznamu, keery trvd
jen v intervalu mezi zahajovacim a kone¢nym pisknutim rozhod¢iho a dévd hri¢im alibi, a to
casto k chovdni, k némuz by mimo tento trans masy nepfistoupili (déje se tak nejen mladym
vlkiim ve tf{dé a mimo ni, ale i ndm Gctyhodnym méstantim). Redlny rozhodéi zde nejcastéji
chybfi, ale miiZze ho nahrazovat napf. zazvonéni na hodinu. Termin ,,vlny“ jsem zvolil podle
jevu ze stadiontl.

Druhy vln jsme uvedli jiz v 4vodu. Pro milostné chovani jsou vyznamné zejména transgre-
sivni vlny divokého skddleni se sexudlnich tdbord, pfipominajici nedotazené orgie: napt. kluci
holky honi, tahaji je, poklddaji na lavici, zvedaji jim sukné; holky kluky chytaji, ddvaji jim na
zadek atd. Fyzicky kontakt mezi pohlavimi se zde realizuje krdtce a vefejné, zatim co v pdru
dlouze a nijak, viibec ne.

Party se déli na klukovské, hol¢idi a smiSené. Klukovské jsou manifestné zaloZzené na roman-
tickych dobrodruzstvich, latentné jde ale o askezi, o erotickou abstinenci. To prvé se projevuje
v nerealizovanych pldnech, to druhé v byrokratickych ritudlech: kéda, tajnych jmen, insignii,
ale hlavné prezence — kdo pfisel na sraz, nemuize zradit partu kviili holce. Svymi neuskuteéné-
nymi pldny pfipomind klukovskd parta posidku, kterd chce za kazdou cenu obsadit lod (abych
0 néco neptisel, abych nebyl mimo), lod ale sedi na kozdch v doku.” Parta né¢kdy vyvold klukov-
skou kontra-partu, ale tim pravym nepfitelem je Zenstvi zen.

Holéi¢d parta chee klukovskou partu odvést od bojovych a sportovnich pitomosti k véznym
hrdm ldsky: jeji agenda je vlastné hlavné o klucich. Nékdy vzhledem ke klukovské parté funguje
parta holek jako vitézné trofeje nebo jejich predavatelky a tzv. roztleskdvacky. Mize pfitom
dojit ke zboznéni sportovce nebo umélce.®

SmiSend parta se bud tofi teprve tvofi v rdmci ,spoledenskych® her nebo uz pfechdzi
v partu zamilovanych dvojic, kde se ddl dbd na rozpdrovini. Ve tfidé to mize byt okruh
szralej$ich® ¢i ,vyspélejsich® osob, uréitd galantni spole¢nost, kde ovSem muze dochdzet po
Gnavé ze vztahu k prostfiddni partnerd; casto taky byvaji jedna holka nebo jeden kluk milo-
véni vice zdjemci, kteff, v odekdvdni lepsich ¢ast a aby mohli byt mild¢kovi bliz, chodi zatim
s nékym jinym z party.

I hol¢ici a smiSené party rddy pouzivaji piezdivky a svérdzné dialektey.

Kamarddstvi se rozpadd na nékolik kvalit: existuje vétSinou nejlepsi kamardd, pak nékolik
dobrych kamarddit, pak nékdy-kamarddi, zatimco nekamardd mtze byt nepiitelem: na sousedskou
neutralitu nebyvd u nékeerych déti misto.

Kamarddstvi neni obtizné odlisit od part, dokonce je zjevné, kdy si skupina kamardda vy-
tvai{ partu jako urcitou svou nadstavbu (ve tfidé jednu dobu, pfed vyzkumem, Komendova
Cevefice). TeEz8H je stanovit rozdily a podobnosti viidi sousedovi a vidi parové ldsce. Zd4 se, ze

7 Moznd na tom nejsou velcf ndmoftnici lip: ¢as trdvi na nudné pldni mofte, kde je rozptyli jen interni malichernost jako

je zkazeny kompot, a Zendm v piistavu se vénuji jen zcela vyjime¢né (tedy jen v jednom stylu), aby pak o nich mohli
0 samot¢ snit.

To mize byt nepiijemné, pokud v hledisti jesté figuruji redlni partnefi divek. Viz napt. u fotbalovych Brazilcti bakchant-
ské fanynky, jejichZ priivodci v hledisti jsou jen trapni ministranti téchto knézek sportu.
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kamarddstvi je provézeno sdilenim spole¢nych z4jma v trdveni ¢asu — ale ve vét$i hloubcee by $lo
hovofit (nad ndhradni objekty z4jmu) o nostalgii, o zdjmu ¢i véci, ktery naopak kazdy z kama-
rddu ztratil (a v tom se moznd poznali): tak tomu byvd u prehistorickych nejlepsich kamarddi
z obdobi matefské skolky. Tomu by odpovidal i model bratri, kteti postrddajf spole¢né matku,
a podporuji se proto v mizérii svéta. Zatimco se sousedem se dobra vyméiiuji a eviduje se jejich
rovnovaha, u dobrych kamardda to muaze byt zbyteéné az rusivé.

I kdyz je kamarddstvi izosexudlni (a v literatufe i zde ve vyzkumu pfevdzné probirané jako
muzské — viz bratra), mize jeho princip prevzit provd heterosexudlni ldska: pak i ona predsta-
vuje bratrstvi ve zbrani. To se v podminkdch na$i tiidy objevilo ve tiech podobdch: jako tragické
vzddni se sexu (podobné nostalgii po ztraceném mateiském objektu), i kdyZ neni emodné nijak
smutné prozivino v modelu Hany Stoklasové a fady ostatnich (protoze se ve vétsiné ldsek po
sezndmeni uz nic vlastné nedéje, je to model nejrozsifenéjsi, byt ne vzdy vybaveny citem ka-
marddstvi jako u Hany); dal${ dvé verze se snazili tragiku pordzky zrusit, Vendula za pomoci
romantického zduchovnéni svazku a Tonda Tretera odedtenim (od touhy ¢i sexu) existencidln{
ldsky, s jejim ochromujicim G¢inkem: ta méla byt patrné nahrazena toleranci kamardda v onom
povrchnéj$im vyznamu.

To v roviné pfenosu principu mezi formami. V roviné komplementarity forem byvé reakce
na heterosexudlni ldsku kamardda riiznd: muzZe se objevit pocit zrady a pfdni, aby kamardd ne-
mél Zéddnou; vice méné kandaulistické zamilovéni se do téze zeny; s dal$im pfipadnym zdrzenim
se obou kamarddu (feseni party) nebo s kurtoazni distribuci tak, Ze jeden by byl manzelem,
druhy jen ctitelem?; zalit také chodit s néjakou, ale s jinou, s pfipadnym ndbéhem na partu
zamilovanych. Ale zejména u déti nebyvd ani vyjimkou, Ze v zamilovani se kamardda spolu se
mnou do jedné divky prevdzi ulehleni (ze sdileni bfemene?) nad obavou a Zarlivosti.

Pdrovou ldsku ve tiid¢ pfiblizujeme k jiz zminénému kurtoaznimu modelu z nékolika du-
vodil: i zde se rod{ zevnitf koedukované uzaviené society, ze dvora plného milostnych tuzeb
a ambici, podnécovanych zahlédnutim ostatnich par a jejich milostné hry, i zde je ,normdlni®
prabeh ldsky, sexudlni naplnéni nemozné, zddnlivé pro utajovanou, ale sou¢asné zvefejiiovanou
existenci vztahu: tato ldska zistdvajici ldskou na ddlku (amor de lonh) vsak nechce byt sama, jako
to nechtéji ani dvojice pubescentlt mimo $kolu, keeré se spolu bavi radéji na schodech na cesté
vétsiny lidi do supermarketu nebo na lavickdch, nez by udélali krok do vedlejsiho lesika. Pokud
se objevuji néjakd gesta, jsou to gesta pritelské pomoci kluki, sluzby, Gdajné ochrany pred
jinymi (tj. rezervovdni si holky pro sebe); sexudlni pokroc¢eni dovoli jen jiny kontext hromadné
vlny a spoleéenské hry.

Ze sdileného kamarddstvi pru, pokud by nebylo jasné, Ze se omezi pouze na duchovni bliz-
kost, jde na vét§inu mensich klukd hraiza: co by se stalo, kdyby Pani nevadila moje sprostdrna?!

Na rozdil od piivodni kurtoazni situace zde chybi Pdn, manzel Pani, Krdl Krilovny. Ten
je mordlné do urcité miry suplovdn jednak pfedchozim milencem (véina partnera se piebird
ostatnim, ¢asto se dostdvaji ,kopacky®), jednak lidovymi ritudly proti ldsce (Sarivari); ndhradu

9 Tento kurtoazni model je vice méné dén logikou prételstvi ¢ kamarddstvi, uzndnim erotického vkusu druhého muze,

jak ji ukazuje tieba artusovskd legenda: Lancelot musi milovat krdlovnu Ginevru — copak se Artus spletl, kdy? si ji zvolil?
Pokud chce rytif ctit kréle, mél by milovat jen krdlovnu: ale pravé s tou jedinou zas nesmi spt.
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dovoleného manzelského sexu pak ¢dsteéné dovoluji transgresivni viny. Také zde chybi delsi
trvani ,sluzby® a vypracovany Zebficek ptipravnych milostnych gest u téze osoby, predstavujici
freudovskou Vorlust (aniz by doslo ke koitu): ve tfidé se v patém ro¢niku vét§inou zistane
u cudné pusinky, signujici sezndmeni. Pro rozmarnost Pani a celkové drzeni druhého na distanc
vsak nechybi této ldsce nestastnost — ale ta nestastnd nejvic, jako v piipadé jednostranné ldsky
a partnera, kterého si vykldddm podle svého bez redlné komunikace, maze trvat nerusené, téméf
v klidu, a proto nakonec nejdéle.

3.24 Diferencidlni diagnéza forem

Ukazme jesté, jak se patero forem lisi podle nékolika behavioralnich kritérii, kterd se vyprofi-
lovala jako podstatnd. Jde o séast a jeji otevienost, o verejnostvs. tajnost, o éas a trvdni a o sexudini
zastoupent.

Etnosociometrie neni instituci, do niz by se muselo vstupovat s kvalifikaci, i kdy? jeji Gevary
vyzaduji rovnost: nemd smysl se poméfovat s kazdym; je také v zdsadé zalozena na zrcadlovém
odrazu, a proto se v logické roviné mluvi o pouze jednom identifika¢nim druhém, i kdyz se v ro-
viné redlu mohou stiidat a dopliiovat jako pomlouva¢ni sousedi v domé, spolucestujici z metra,
co vam blokuji eskaldtor, nebo zdvistivi spoluzdci. Existence souseda jako takovd je vefejnd, jeho
postulovéni na identifikaéniho nepfitele, na mou béte noire pak mize byt maskovdna: napaddm
ho z rddoby objektivnich divoda v zdjmu véci, az ostatni ukdZou, Ze nemyslim nez na né;j.
Casové jsou projevy poméfovani se velmi rozmanité, od prchavych k trvalym: napt. ustavenf
nejsilnéjsiho kluka muze vydrzet dlouho, do té doby, nez se nékdo odvdzi zkusit svrhnout $éfa.
Sexudlné je etnosociometrie ve svém logickém pocdtku neutrdlni, piislusnost k tdboru zde ne-
hraje roli (Maldsek a Stoklasovd na sebe mohou Zérlit, kdo z nich je premiant).

Vlny jsou vétsinou pro tcast oteviené a hromadné. Ty transgresivni a orgiastické, které zde
hlavné budeme mit na mysli, jsou nejen vefejné, ale az exhibicni, pticemz herci ¢i hrédi jsou
soucasné i divdky (jako pii vlndch na stadiénu). V wrvdni je vlna pfechodnym tevarem (asi jako
bourka), ¢asto se ovSem objevuje opakované (jako vecerni bourka z vedra), a to bud periodicky
(po nashromdzdéni malych kvant za uréitou dobu) nebo reaktivné (k uddlosti: napt. Sarivari ke
vzniku nové ldsky). Transgresivni vlny jsou sexudlnim $kddlenim pohlavnich tdboriy; sexualita
jako pdrovani je obsazena ve spole¢enskych hrich a podobné je pér cilem ttoku Sarivari; v pe-
riodické oéisté jde o smazdni hiichi umélou infekci, kde je sexudlni téma skryté, ale piitomné.

Party jsou pii svém konstituovdn{ na jedné strané mnohem piisnéjsi nez vlny a pfi ptibirdni
¢lenti si dokonce dévaji podminky specidlnich zkousek, ritudltl (na druhé strané, ziskat nékoho
za kamardda miiZe byt ¢irou nemoznosti, zatimco zde i $éf party musi uznat Gspés$né slozeni
zkousky); parta je dél exkluzivni v tom smyslu, Ze nelze byt ¢lenem jiné rovnocenné party,
kontra-party (nejde kopat za Spartu a soucasné za Sldvii). Svou existenci je vétSinou vefejnd,
ba nékdy exhibi¢ni (uniformy, insignie), ale obsahem svych jedndni tajnd, nékdy az jako by
byla jen schrénou (bez) tajemstvi. Trvd déle neZ vlna, nékeeré formy mimo tiidu dokonce pfes
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mnoho generaci (viz nékterd universitni bratrstva a sesterstva nebo i slavné gangy, typu z Wesz
Side Story); u téchro mensich kluku ve tiidé vSak zanikd velmi rychle kvili zklamén{ z tajemstvi,
tpadku bojovych a tréninkovych aktivit i pro nedostatek solidniho nepfitele (jinak je tomu ve
velkych juvenilnich hnutich typu anarchisté vs. skini), a proto se nékdy periodicky opét rodi.
Klukovské a hol¢i¢i party jsou samoziejmé izosexudlni a v tomto véku operujf proti sobé, chtéji
zjistit svd tajemstvi; to klukovské je ve vymyslech a v odmitdni holek, zatimco to holdi¢i spocivd
v z4libé pro nékteré kluky, tedy ve snaze vytvotit partu smiSenou.

Kamarddstvi je ve své nejsilnéjsi podobé (nejlepsi kamardd) vyluéné stejné jako parovd ldska
(dobrych kamarddi lze mic vic, nékdy-kamarddi & taky-kamarddi jsou pak uz osoby téméf ad
hoc). Kamarddstvi samo neni tajné, nenf ale ani exhibujici svou nespoutanost jako vlna, ani
exhibujici existenci svého tajemstvi jako parta: ale co je sdileno, miiZe byt svéfeno jako intimni,
a jeho prozrazeni je pak zradou. Trvani dobrych kamarddii je dlouhé, u nejlepsiho kamardda se
véc komplikuje jesté o né&jaky imprinting: prehistoricky nejlepsi kamardd z détstvi je mozn4 je-
den, ztraceny a nezapomenutelny, ale nyni asi i nepochopitelny, pficemz se i v dalsich kritickych
obdobich zrdni mize objevovat novy (a naopak jsou tfeba identitni fize bez existence podobné-
ho pfitele). Kamarddstvi je izosexudlni, alespont nyni v puberté: kazdé gesto kamarddstvi mezi
riznymi pohlavimi byvé ostatnimi oprdvnéné interpretovano jako eroticky zdjem (a korela¢né
k tomu naopak ldska uzndna jen jako heterosexudlni, jiny sexudlni sklon je povaZovén za perver-
zi, naféeni z niz je naddvkou: buzerante!).

Liska je vylu¢nd: on muaZze milovat jen jednu a ona zase jen jednoho: pfitom se kolem
lésky pohybuje mnoho lidi a nékdy se dbd, aby i jich byl co nejvétsi pocet radéji rozpdrovany.
Léska je nejprve tajnd, pak se brzy stane vefejnou: vykiici ji napfiklad vlna Sarivari. Nebo je
naopak vefejnd (jsem naicen z toho, Ze mé néjakd miluje, takze se zamyslim a feknu si, Ze neni
tak Spatnd, md asi dobry vkus...), pak se stane tajnou nebo zapiranou, a pak zase vefejnou.
Opravdovd l4ska, ne laska falesnd nebo $prymovd (termin Smardové), v redlu sice trvéva asto
velmi krétce, ale defini¢né je navzdy: pokud skondi, tak se to interpretuje zpéné privé jako
falesnost — mildéek tedy lhal (nepfipousti se, Ze by se pravd ldska odzila). Liska je pfirozené
heterosexudlni; jejim tématem v tomto veku viak teprve pomalu zaéing byt sex, ale spi§ v tom
smyslu, Ze se mu kladou do cesty nejriznéjsi prekdzky: podstatné je ono existencidln{ setkdn{
s Druhym, fakt byt vybrdn.

Nisledujici tabulka shrnuje prototypickd kritéria forem.

Etnosociometrie  Viny Party Kamarddstvi Lisky
Utast volnd, ale rovnost volnd a zidouci  selekce a exkluze exkluze naprostd exkluze
Verejnd-tajnd  netajend exhibi¢n{ zjevnd, uvnitf tajnd intimita tajné, zvefejnéné
Cas prilezitost kratké, ndvraty  delsi, obnova trvd; imprinting  defini¢né vé¢nd
, g, pohlavn{ tdbory; izosexudlni, sex. izosexualni; heterosexudlni;
Sexudlnost neutralni , v . ",
propagace sexu  téma pfitomno  pomér asexudlni na sex reakce
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3.3 Holky

Markéta Bartickova

je postavou mensi holka, viibec ne pfi téle, ale déld dojem kulatoucké; vice zensky, méné
détsky zacala vypadat az na konci Sestky. Nosi brejlicky, s kterymi ostatni nékdy blbnou, berou ji
je nebo se ji o né staraji (Sokol, kdyz chtél vyprovokovart Zérlivost Burdové, ji je celou piestdvku
Cistil).

V rozhovoru je mild — pfitom ani konformistickd, ani inhibovand. To neni ani ve svém
socidlnim chovdni ve tfidé: viibec se zd4, Ze si mistni kulturu uziva. Ttidni ucitel se divil, Ze
tak poslusnd osoba miZe zaujimat sociometricky nejvyssi postaveni — ale prévé intenzivni Glast
v kontextu zivota tf{dy, ne v kontextu vyuky a vztahu k uciteli, zptsobuje ziejmé jeji oblibu.
Béhem vilky Burdové s Honzikovou se Markéta pohybovala mezi tédbory, keeré mohly mit oba
dojem, Ze je na jejich strané.

Obecné je povazovdna za hodnou, kamarddskou, veselou. Hodnost se tykd jeji pomoci ostat-
nim: podle Smardové uréiuje a ,vi, jak utéit®, ,je takovd rdznd“ (v tomto ohledu). Jiné, jako
z4rlivd Zuzka ocenuji spiSe jeji humor: ,,Je s ni sranda prosté, my ji tieba provokujem a vona furt
— bud'se sméje a dyz se nafoukne, tak to je nejvétsi sranda, protoze déld, Ze brei.

Podobnych vln véeho druhu, na sviij Glet, na cizi nebo neutrdlnich se Markéta ztcastiiuje
velmi rdda a s expertstvim. Vyznd se v nejriznéjsich hrach pohybovych (jako je napt. guma),
socidlnich (volba partnera &i tzv. americkd svarba), se slovy a jmény (napt. obraceni jmen:
Markéta — Atékram).

Nejvic se zlobi se svou nejlep$i kamarddkou Irenou Sykorovou, kterd nenf tak oblibend a i ve
vztahu kamarddek je ta slabsi. Irena Markétu napfiklad provokuje v milostnych zdlezitostech:
tieba tim, Ze piSe jeji ldsku na tabuli, aby to vSichni védéli (viz dal v popisu vln wzv. Sarivari).
Irena ma méné, jesté méné nabidek nez Markéra.

O tu se ve tfid¢ dlouhou dobu zajimd Jirka Prager, kterého v§ak Markéta odmitd navzdory
tomu, ze ji ddvd véci. Vyjimkou byl Skolni vylet, kde s nim chodila a nechala si platit tak, az
toho Prager potom litoval (podle pomluvy Venduly Finkové). Pragerovy sexudlni dotyky, vice
¢i méné maskované agresivitou (,$tipe mé do zadku®), a jeho predvidéni povazuje Markéta za
otravné (a asi i détinské). Rdda méla Markéta jiného, starsiho kluka z turistického krouzku (do
nas{ skoly chodi také, jen vys), Pavla Rejdu. (Stal se pozdéji milym Hany Semeriukové.) S nim
se patrné $kddlila ne o moc jinak, nez by mél zdjem Prager — ale pfece jen uz v jiné formé, kterd
vyjadiuje uréité ovlddani a presnost v neutralizaci sexuality télesného kontakeu a vétsi ndznako-
vost pii setkdn{ partnertt. Kamarddka Irena to popisovala ndsledovné: ,, Vona uz ho nemd rdda
(Rejdu). Von je takovej votravnej. Kdyz ho Markéta bouchd, tak ji nastavi pést.

Kdyz ho Markéta bouchd — to je neutralizovany sexudlni kontakt (nebo sexualizovany ag-
resivni kontakt, prozatim je to jedno). Ptitom ale nesmi byt neutralizovdn Gplné a preveden
na uder v klukovské rvaéce nebo nendsledovén néjakou néznou oplétkou. Kdyz ji nastavi pész,
ukonéuje Rejda erotickou hru mezi pohlavimi. Prager zas rozehrdval pro Markétu nepiijemnou
formu v tom, Ze byl agresivni se sexudlnim podtextem, aniz by ho erotizoval, aniz by ho prevedl
na setkdnf partnerd, kde se jeden kviili druhému ovldda: spi$ vyuzil maskovani agresivitou, aby
mohl néco sexudlniho ukrdst. Adekvdini, akceprovatelnou hru mezi Barté¢kovou a Rejdou, kdy
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jejich télesnd komunikace zfejmé jesté fungovala &i byla chut ji provddét, popisuje opét Irena:
»Vona védycky utikd. /.../ A von ji stejnak dohoni. /.../ Tak jd nevim, tak ji bouchne malinko. /../
Né jako', né. Ale bouchne ji, ale ,malinko’, aby ji to nebolelo.

Prager, ale asi ani Rejda, se nedd srovndvat s jinym klukem z turistického oddilu, Martinem
Vajdou (opét chodi do stejné skoly, ale o rok vys), keery tam byl vedoucim jeji druginky: ... ten
normdiné stoji vedle mé a chee tieba aby sem mu pomdhala s osmismérkou. /.../ A von mé pochvdlil,
Ze sem Sikovnd. “Vajda se stal objektem ldsky po flirtovdni trojice holek se star$imi kluky (viz dél
portrét Hany Semenukové; jedna z nich, z jiné skoly, byla trochu star$i) a to lisky velmi dlou-
hé, trvalé (od pédté az do Sesté tfidy; pak ho snad zacala mit rdda Burdov4, ale asi ho Markétce
nepfiebrala). Soucasné 8lo o lisku pfevdzné jednostrannou, ale pfitom ne netastnou, protoze
se spokojovala s minimdlnimi erotickymi zisky (ty byly ovSem v proZivdni vystupriovdny, mély
velkou cenu).

Na rozdil od pfedchozi lisky k Rejdovi (ten byl zfejmé vyzdvizen na idol az Hanou Se-
meiiukovou), Markétka se v této ldsce patrné vibec neodvézila rozehrdvar rejstitk célesného
kontaktu, s vyjimkou silné socidlné vynucenych (a tim i vitanych) piilezitosti: ,... von totig tam
byl Vajda a — von za mnou el a potom se vobrdtil a chiél mé slehnout, no a jd sem se bouchla vo ro
zdbradli, do toho vajitka (co méla v kapse). “Velikonoce jsou ale jen jednou do roka a piedstavuji
legalizovanéj$i formu transgrese nez vlny, které béhaji po tfidé.

Uz posun do prételstvi (pomoc, pochvala) vyznacoval desexualizaci. Nezprostiedkované-
ho, ptimého kontaktu s Martinem se Markéta obavala: ,A vibec, kdyby sem ho vidéla (na
ulici), tak by sem $la radsi na druhou stranu. /.../ Tak by sem se se vobrdtila a sla by sem pryé.
/.../ No, to by sem se schovala za nékoho.“ Volila proto kontakt nepfimy, neutralizovany pfi-
tomnost{ ostatnich a vlastné jednostranny: ,,Jd délim, Ze se ... Ze se na néj nekoukdm — a ze
si braju s holkama a sedim — v parku na stromé, a to je jako mij jelen, a dycky na néj koukdm
— chvilema.

Jak jsme jiz fekli, tento zptsob ldsky Markétka viibec neprozivala jako ne$tastny a série mi-
nimdlnich ziska (které pfesto postacovaly) ho udrZovala v jakési stabilité: neslo vlastné o z4ddny
postup vpied k néjakému cili (a tedy i konci?). Podivejme se o jaké dalsi, vlastné utajené, pro
sebe vyuzité zisky tfeba $lo.

Markéta: Rikaly (holky), Ze ,.éau je z ldsky, ,ahoj“ normdlné a ,nazdar e je ndladové. /.../
MK: A tak ty mu Fikds co, dyz ho potkds?

Markéta: No ,,éau /.../

MK: A von vo tom vi (0 zvyku)?

Markéta: Ne, asi ne.

MK: A kdyz von ti to fekne, mds radost?

Markéta: Hm, to jé.

Erotické zaujeti, pfesahujici ptdtelstvi (tak, jak se ho zd4 tfeba zastdvat dal Hana Stoklasova),
ukazuje véta: ,,Jd mu fikdm kluk s pihou’, aby protote von md tady takle pibu. Tak jako jd asi.“

Ve znameni pihy zaznivd jakdsi osudovost setkdni (viz téZ motiv ndhody a $tésti v ,.¢au
— ahoj — nazdar®, podobajicimu se hdzeni kostkou nebo trhdni okvéenich listkil) a soucasné
zndm4 eroti¢nost znaménka krdsy. Mily je pfecenén (podobné jako v popisu tzv. krystalizace
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u Hany Semenukové) a soucasné ddn na distanci tfeti osobou: neni (nejsi) to 7y ptimého
obrdceni se k Druhému.!?

Prvky sexudlniho chovdni se u Markéty v $esté tfidé objevuji ziejmé hlavné ve vlndch, spe-
cidlné ve hrich jako vadi — nevady, kde tikolem Casto byvd ddt nékomu pusu. Za pozornost stoji
jeji vtipny a thybny vyklad pravidel: ,, No a pak Michal, blbec jeden, Fek, abych dala Pistovi pusu.
, Tak pres igelit!, no, nefek jak, tak pres igelit jsme si dali pusu, p¥es igelitovej pytlik.

Zuzka Burdova

je ndm jiz zndma jako krdlovna tfidy. Tato tstfedn{ Zenskd postava je hezké dévee (ale ne
krdsné), které uz od pédté tiidy vypind hrudnik s tim, co uditel nazval ,,angresty“. Dlouhé blond
vlasy si nékdy kadeif a viibec sviij vzhled ¢asto proméniuje, experimentuje s nim pomoci ndus-
nic, stuh, minisukni. (Zdobeni je to ryze Zenské, nikoli jako u Jarky Rybdkové.)

Pro Zenskost chovani byla uditelkou nékeerych svych kamarddek jako tfeba Venduly Finkové;
jiné, jako Hana Semeriukovd, ocenuji vybranéjsi vkus Pavly Chrastkové, keerd se stroji vic jako
sle¢na. ,, Hezkou twdrickun” (podle jedné ucitelky) obcas kazi nafouknutost a pohrdani ve vyrazu
i v ténu hlasu. Podle ucitele nebude mit jeji krdsa dlouhého trvdni; podle viech kluki, s nimiz
jsem o ni mluvil, patii k nejlepsim holkdm ze ttidy, vidy v rubrice téch, kterym nejde odolat.

V této kategorii nejlepsich holek s ni nejcastéji vystupuje jeji stdld kamarddka Hana Stoklasovd
(tikaji si ,ségro ), nékdy konkurentka Karolina Honzikovd a n¢kdy také (Honzikovou édstecné
sttidajici) Pavla Chréstkovd, mnohem méné Vendula Finkovéd — a pak uz se v klukovskych vy-
povédich objevuje jen ta ¢i ona konkrétni holka, kterd se jim libi nebo kterou maji rédi.

Podle svého vyjddieni i podle kamarddky Hany Stoklasové se Zuzka podobd francouzské
pop-hvézdé Vanesse Paradis, jejiz fotku a jméno také umistila do svého zdznamniku. Tento z4-
znamnik (podobného fddu jako jindy se objevivsi mjny denik, piesnéji jeho titulni strana, jindy
zas legitka, jejichz vyroba byla jednu dobu ve tiidé v mddé) obsahuje nékteré dalsi zajimavé
identifika¢ni polozky. Psdny jsou dnes, ale nastoluji imagindrn{ zddouci dospélou podobu. Ze
zdznamniku z pacé tidy vyjimdm:

Jméno: Vanessa Paradais

Zaméstndni: Tanecnice, Foto Modelka,

Modelka a Stryptérka

Manzel: Patrik a Pavel

Prezdivka: Sexbomba

Heslo: Bud' odvdzny

S charakteristikou odvdzné sexbomby by tiidni uditel v paté tfidy nesouhlasil: vidél ji jako
exhibicionistku, ale zcela bez sexudini konotace, kluky sice provokujici, ovsem jen v rdmci své
celkové snahy o upoutdni pozornosti viech a kazdého (véetné ucitelr) — sexualitu do ti{dy po-
dle néj nevhodné vnésely spiSe Vendula Finkova a Jarka Rybdkovd. Zuzka sama tvrdi, Ze chce
kluky poznat.

10 DPesngji fedeno, tento ,,vyznamny druhy® (significant other) jako by byl radéji jesté tabuizovén (zachycen opisem ,kluk
s pihou*, podobné jako bozstva nasich pfedki: medvéd = medojed).
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Zuzka: Jako jd, jd tieba, vo mé se iikd, Ze sem méla viechny kluky z nasi tiidy, pfitom jd sem chtéla
jenom poznat. Jenom sem je chtéla poznat, jaky sou, tak sem jim nakecala, Ze je mdm rdda a takovy.
[t

MK: Hele a, tim kdyZ si viastné takle, hm, jim to nakecala, a ted'ste si posilali ty dopisy a ro, ihm,
tak za tyhle situace tys je, vic poznala, ty kluky?

Zuzka: Ze se mi tieba svéfovali a takovy. Tim sem to vod nich, poznala sem i jaky sou a takovy, jestli
sou, né Ze by mi zdlezelo na bohatstvi, jestli sou bobary nebo chudy...

S4m termin pozndni, ktery jsme jiz jednou oznadili za ekvivalent sezndmen se, ale vlastné i cho-
zeni a vzdjemné tmluvy dvojice, zde vystupuje v jiné podobé — jednostranné a az jako néjakd kon-
trola Gzemi, zcela mocensky, majetnicky, a nikoli sexudiné (viz téz sublimaci do ,bohatstvi®): kdyz
tieba do tfidy propadl Racinsky, hned ho Zuzka musela poznar také. Pii souboji s Honzikovou
pievazoval motiv konkurence, a tim vlastné také majetku (zde Zuzka Gdajné vézala svoje partnery
smlouvami, s kym se nesmi bavit nebo kamarddit). V téro sublimaci do pozndni mélo tvrzeni udi-
tele o non-sexudlnosti jejiho exhibicionismu své oprévnéni. Soucasné né¢kdy neslo o lehce zvlddany
kalkul, ale zazivala véci jako cervendni a buseni srdce — pozndvéni zde tedy mohlo mit eroticky, ale
pfitom ne sexudlné odkryty charakter (viz ddl tzv. boj se stydlivosti).

Zuzka je velmi $ikovnd v lidové psychologii, ve vhledu do slabin spoluzdka a v zachdzen{
s kluky. Pfesto se obéas neovladatelné dopusti chyby — pokud jde o chybu v taktice, a ne o stra-
tegickou, nevédomou motivaci prigvihu. Podle Pavla Kapka, keery délal postédka, se Zuzka
dopisem tézala zamilovaného Lukdse Sokola (pfiblizné znéni): ,, Lukdsi mdm té rdda. Ale ptdm se
16, jestli ti nebude vadit abych chodila s Vajdou PO TAJI “Sokol reagoval tak, Ze by mu to vadilo,
a at si vybere. Jindy, v pfipadé konkurenta Brady, pfirovnal Sokol situaci k manzelstvi, a to
jesté ke vérnosti svych vlastnich rodi¢a!s , Von fek prosté, Ze bude mit rida jeho nebo Bradu, Ze
mu to prosté vadi. Ze jako kdyby byla jeho mdama, jeho mdama jeho tdtu méla rdda a jesté néjakyho
Jjinyho chlapa. A vona tekla na to, se pravé pohddali, ,Af si vylige prdel* a takovy to, se pohddali.“
(Podle Bartidckové.)

Zuzka tedy pomérné Casto dostdvd kopacky, protoze kluci reaguji tak, ze ve své Zdrlivosti
vztah radéji sami ukonéi (mit navrch a nebyt ani chvili paroha¢).!2 Zarlivost je idajné také
to, co Zuzce Casto u kluki vadi — tvrdil tieba Milan Hruby, keery na chvili tento argument
pfijal, aby se s ni nemusel rozejit a mohl ji néjak omluvit. Ale vadily ji i jiné véci: kdyz se kluci
predvidéji nebo kdyz ji otravuji — vétsinou ve vlndch, od stitkdni vody az po vosahdvdni: , To jd
Uplné nendvidim!*, wrdi o poslednim. Podle Pragera, ,vod takovyho Vajdy, se nechala svliknout,
ze sedmicky /.../ vod Majera, to by tvala jako blbd, ale Vajda, to je néco ne-znd-mé-ho, to se musi
poznat.“ Jind motivace jejich ldsek, dost Casto uddvand, zni: ,KdyZ ji néjakej kluk rozveselil, tak
hned s nim chee chodit.“ (Podle Jarky Rybdkové.) Figuru Krédlovny, jak ji ukdzala zndm4 hra
B. Polivky, popisuje i Markéta Smardové: , 7z (Burdovd) se spis zajimd vo takovy vétsi sasky /.../
chee kazdyho kluka, kterej ji dokdze rozesmdt. “ Sama Zuzka vyjadiuje obdiv k Sokolovi v pdté
ti{d¢ (zadala s nim chodit v Sesté) takto: , Dokdze ze stolu spadnout na biicho. To jd viplné silim.
Na tvrdou zem. “ (Kvalifikoval bych to, jako Ze se Sokol pravé predvidi.)

11" Na vérnosti rodi¢t détem nékdy aZ panicky zdlezi. Dokazuje to mj. Cetnost této otdzky na détskych linkdch davéry.
12 Asi jako v jednom bonmotu od Woody Allena: ,, Nechala mé, tak jsem se na ni vykaslal”.
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Zuzka pfitom dovede obratné mordlné argumentovat, pro¢ se s né¢kym rozchdzi, napsat
diwod & pravdy.

Pti své milostné volbé si nevyhleddvala nutné star$i kluky, ale v zdvéru Sesté tfidy se zfejmé
rozhodla pro dal$i kroky v poznéni. Do pdté tiidy méla rdda, patrné s pfestdvkami a pii zamilo-
vévani se do jinych, Milana Hrubého: ten si nékdy ve tieti tf{dé zlomil nohu, chodil se sddrou
a ona mu poméhala do schod, s taskou a pecovala o néj. V pdeé se s nim, patrné definitivné,
roze$la. Seznam jejich ldsek je pak téméf neprehledny.

V Sesté tiidé registrujeme jiz ohldSeny boj proti stydlivosti. Slouzi pokroku v sexudlni oblasti.
Nejprve se odehrdvd za pomoci hry v Zenské parté: ,,4 ted'sme si pravé s Vendulou jako daly tako-
vy, Ze — se, prosté mdme zikaz, prosté se pred klukama — stydeét, a jak nds, budio jd ji nebo vona mé
nalape, mdme trestni body a ty tresini body si miiZeme smazat, kdyz ddme klukovi pusu. Takze jd
ted mdm pér trestnejch bodil, takze, hm, hm...“ Tato ockovaci taktika je ndsledovdna jinou: Zuzka
je vidéna pdr lidmi ze tfidy, jak odchdzi se starsimi kluky, s propadlikem Racinskym a jesté se
dvéma (spole¢né), aby se s nim ,,/ibala a vsechno“ (podle Racinského): druhy den se k nému
kruté neznd. Bartdckovd, s jejimi pusami pies igelitovy pytik, vyprévi, ze Burdovd tvrdi, Ze ddvd
klukam francouziky. Jde zde opét o pozndni, ale spise sebe nez ostatnich, v sexu?

Alena Ciprova

je docela hezkd holka s velkyma hnédyma ocima, které pfemyslivé az odmitavé sleduji okol-
ni déni. Obléka se spis neutrdlné détsky nez zensky, a ptes paradoxnost podobného oznacen{
pusobi staropanensky.

Utitelé o ni tikaji, Ze je ., hodnd, ale pomald®, ,zivy inventdr tiidy*, ,mouchy, snézte si mé*.
Kdy?z jeji maminka chvili uvazovala o tom, ze by ji jako studijné orientovanou hol¢i¢ku poslala
do primy dlouhého gymndzia misto do $esté tiidy, provedl jsem s Alenkou na pidni tfidniho
ucitele psychologické vysetfeni — ukdzalo se, Ze je tzv. ,vysoce nadprimérné inteligentni®. Pte-
myslivd opatrnost, dikladnost a celkovd inhibovanost projevit maskovala inteleke, véinou
spojovany s rychlostt, Zivosti a ,jiskrou”. Na gymndzium se nakonec nehldsila: jak moznd spravné
poradil tiidni ucitel mamince, ,,ona by se tam mezi téma vlkama utrdpila“ (podobné jedna pani
ucitelka: ,, Tam jsou stiky, tady na déti bereme ohled”).

Jeji vystupovani ve formdch citového Zivota je ve srovndn{ s Bartd¢kovou nebo Burdovou
nulové. V ucitelové sociometrii vsak pfitom zaujala druhé misto, hned po Bartd¢kové. Pokud
totiz déd vypliiovaly sociometrii podle kritéria (které mi fekla Hana Stoklasovd), ,,ne podle ka-
marddstvi, ale jak se chovaj, vyjadiujou a tak®, pak si Alenka toto misto vydobyla svou vzornosti.
Ve slovnim komentdfi ji ostatni déti hodnotily nejcastéji jako tichou, hodnou, pravdomiuvnou.
Ona, tato personifikace mordln{ instance, zas o ostatnich Casto psala ,vymysls si%, ,ize, ,,chovd
se vielijak jako ,pravdivou oznatila svou nejlepsi kamarddku, Markétu Smardovou (jeji tiplné
nejlepsf kamarddka m4 byt viak jind holcicka, kterd je dlouhodobé ve Francii). Znaji se i ma-
minky téchto dvou kamarddek. Maminka je osoba, které by se Alenka svéfila s né¢im tajnym
— o klucich pry ale asi Markétce.

Netdast na tom, co délaji ostatni, tato zdrzenlivost je ostatnimi, ktefi blbnou bez ni, poci-
tovéna jako mordlni nddak a odsouzeni. Zfejmé proto je Alenka teréem posméchu a napaddni;
tieba, Ze md , hroznej vjraz“ (tak ji pry naddvd Jarka Rybakovd). Podle Hany Semeriukové (vedle
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Markétky jeji dal$i kamarddka) se uz Alena naudila odpovidat: ... j7 naddvaj, Ze je kriva, blbd
/... tak jim zacne naddvat taky. A voni, ,Jé — hele, jd ji néco feknu, a vona hned zacne naddvar!?*

Sama Alenka je z ostatnich déti rozpalitd: ,,Jd kamarddim se viema, ale voni nekamddéj se
mnou. To jd ani dost dobie nevim, kdo se mnou nekamarddi. To se dozvim, e kdo mé fikal, Ze je
miij nejlepsi kamardd (vytka neni adresovdna Markéeé Smardové), tak ek tomu Jinymu, Ze se
mnou vithec nekamarddi.“ Jindy ji ostatni postuchujou a votravujou.

I kdyzZ se Alena vét$inou neticastni her a vln, zd4 se, Ze jednu m4 docela v oblibé: je to ritudl
nakazeni a ocisty (viz ddl kapitolu o vlndch), kde mi sdélila svou verzi pravidel, véetné posled-
niho spasného prostiedku: umyi se.

Erotickd sféra. Alenka Gdajné nevi, komu se libi: ,, Vikdo nic nenaznacil.“Zd4 se, ze ji se libil
Ondfej Vobejda, kterého v sociometrii hodnotila pochvalné za to, ze ,,nos? kufry“ (ake galantni
pomoci spravné vylozen jako gesto erotické naklonnosti) a kterého spolu s nejlepsi kamarddkou
Markétkou oznadily jako nejvétsiho dzentlmena — ziskala ho viak Markéta (kterd jako by si
pfitom nebyla védomd mozné konkurence?!).

V pété tidé zmitiuje Helenka jesté jednoho kluka: ,, Hromddka se mé libi, trochu, ale ten je zas
hloupej, neuci se a md samy trojky a étyrky. “ Podobny postoj bychom mohli nazvat platdnskym.
Minéno je néco jiného nez postoj platonicky, jak se pouzivd v bézné fedi. Platonickd je lédska
obdvajici se pfimého setkdni a bez erotické slasti: jako ldska Bartdckové k Vajdovi. Platdnskou
pozici (ne Platéna samého, ale nékeerych postav v jeho dile, napt. v Symposiu) vyhrazuji pro
vyzdvizeni néjaké ,objektivni“ kvality na partnerovi, jeho konvenéné uzndvané hodnoty (at uz
zazni v platonické distanci, sexudlné nerozvinutém vztahu nebo ve vztahu sexudlné postoupi-
vsim). U Aleny je to pozadavek, hodnota chytrosti ¢i inteligence a dokonce dobrych zndmek
partnera. Formulace se koneckoncti podstatné neli$i od starosti takové Pausania: ,Mél by byt
i zdkon, ktery by zakazoval milovat nedospélé chlapce, aby nebylo mnoho horlivosti vynakladdno
na nejiston véc. Nebot je nejisto, jaky bude konec dusevniho i télesného vyjvoje chlapcii, zdali dobry
nebo spatny“ (Platén 1993, s. 32).13

Vendula Finkova

je docela hezkd holka, spi§ chlapecky huben4, s dlouhymi vlasy, na jejichz Gpravé i celkovém
vzhledu ji zdlezi. Zalezi ji na tom v reakei na okoli, které jako by ji hldsilo, Ze typickd sle¢na
neni a asi nikdy nebude: ,, Nebo si nékdo mysli, Ze jsem bldzen, mamka iikd, Ze jdu jako utrzend
od kolotoce” (zhu$téni vyrok , utriend ze fetézu“a ,0d kolotole®). Tato poetickd a nekonformni
bytost, a¢ hezkd a neodmitavd, se piesto (pravé proto) ocitla éasem v situaci, kdy je pro své kva-
lity a ndroky izolovand — jako by se vzdalovala odstfedivou silou z vé¢ného kolobéhu skolniho
déni a neticastnila se uz kazdodenniho svétku.

Pfitazlivost Venduly (nenf libivd jako takovd Zuzka) tkvi spiSe v rozméru osobnosti: okouz-
luje svym egoismem, ktery je oviem prosazovdn s takovym vhledem, Ze ji ¢lovek vSechno pro-
mine se smichem, Ze ho zase dobéhla. Na $kole se proslavila uz ve étvrté tfidé tim, Ze vyhodila
z okna Zdkovskou knizku. Pro svou schopnost nedélat si nésili, pro interpretace uciteldt v kri-

13 Opirdm se zde o analyzu Symposia J. Lacanem (1991, s. 69-76), jenZ charakterizuje Pausanitv vystup jako psychologii
bohice.
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tériich, které by ve skolnim kontextu neodekdvali (,Pani ulitelka X, mné se nelibi, to je takovej
vosklivej hlas, takovej nastvanej /.../ takovej hrubsi hlas, ne takovej tenounkej, jako pani ulitelka
Y*), byvé nazyvana ,samorost*, ,, takovej Zivocich, kterej Zije dost samostatné* (jedna pani uditelka).
Ttidn{ ulitel tvrdi, Ze se nejprve v jejim odhadu zmylil a na zdkladé¢ Aldsek od ostatnich ze sboru
ji povazoval za bezduchou a flinka. Pak se ji jednou zeptal, ¢im by chtéla byt, a kdyZ mu fekla,
ze slavnou heretkou (chodi pilné na dramaticky krouzek mimo $kolu), zareagoval, jako Casto, ge-
nidlné: ,, V' ten okamzik, kdy tobleto Fekla, jsem prosté zcela zménil sviij pohled na Vendulu a dospél
Jsem k ndzoru, Ze je to budouci umélkyné, kdyby tady byli komunisti, tak to bude zaslouzild. “ Pi
obdivu k Vendule se v§ak nedokdazal zbavit litosti nad jejim nedostatkem kultivovanosti — pak ale
v Sesté tfidé¢ konstatoval, Ze nejen v udeni (zacala byt soukromé doucovéna), ale hlavné ,, lidsky
vyrostla“. Vzpomenime si také (viz portrét Burdové), ze ji spolu s Rybdkovou povazoval v pdtém
ro¢niku za ty, co do tfidy vndseji nezddouci sexudlni téma.

KdyZz Vendulu posuzovaly v sociometrii ostatni déti, objevilo se mimo jiné, Ze je sménd,
srandovni, vtipnd, podle Burdové to byla nékdy sranda ,sprostd“ Vendula ji né¢kdy provddéla
jako subversivn{ re-interpretaci oficidlnich Skolnich texti.

Zuzka byla v pacé tiid¢ jeji dobrd kamarddka, keerd ji ucila, jak se strojit na kluky (kudrnacé
vlasy, minisukné: ,jako Ze za ndma dou kluci, jé, néjak podeziele /.../ Jako vic za ndma. /.../ N6,
néjak nendpadné, aby nebyli podezreli“. Spolu si daly i pravidlo nestydeét se a trest pusy za jeho
poruseni, spolu také flirtovaly s devdtdky. O jednom z nich si Vendula pfedstavovala, ze by si
ji mohl vzi a kalkulovala, kdy by to pfi vékovém rozdilu slo. (Zd4 se vsak, Ze pro tyhle kluky —
a ob¢ strany to védély — nevystupovaly tyto holcicky jako partnerky pro zamilovdni, ale Ze Slo
spise o formu hry, dovolujici kluktim tfeba vefejné zavolat, ,,Ldsko moje!*, coz by si na adresu
opravdového milostného objektu nikdy neodvdzili.) V Sesté tiidé si uz Vendula se Zuzkou
i s Hanou Stoklasovou néjak pfestdvd rozumét. Své dvé nejlep$i kamarddky (jednu uz pry od
matefské skolky) md mimo cidu.

Kromé flirtovéni s devédtiky se v erotickém chovdni Venduly objevilo (jako u vétsiny holek
— viz tieba Bartd¢kovou) také chozeni u piilezitosti, napiiklad na skolnim vyleté (s Frantou
Cerven}'fm, keery ji kupoval véci). Podstatné jsou vak dvé jiné artikulace milostného chovdni.
Persondlné jde o Ondicje Vobejdu ze tiidy a o Filipa, s nimz se sezndmila na pikniku. Ondfej
se k Vendule uz asi od ¢tvrté tfidy dvakrdt nebo tfikrdc vrdtil po chozeni s jinymi (nemd, zd4 se,
obdobi, kdy by nebyl zamilovdn) a Vendula ho ma tdajné stdle rdda, i kdyz se ji libi i néktefi
jini kluci (tfeba Tonda Tretera).

Vypravéni ze Sesté ti{dy o Filipovi znélo jako romanticky protest proti hrubosti mravii, pa-
nujicich ve tfidé — moznd to by odpovidalo lidskému riistu, keery zjistil tfidni uéitel. Pfitom ale
nenf jisté, zda Vendula dosud nékterymi svymi sklony a ndroky stdle kluky nedési.

14" Netvrdim, Ze Vendula je v tomto ohledu néjaky origindlni bufi¢. V téchto re-interpretacich jde o nejbanélnéjs operaci.
Sexudlnich, sprostych véci je totiz jen nékolik (muZsky orgdn, Zensky orgdn, kopulace, defekace, ordlni aktivity, a to je
téméf vSechno), takze sta¢i zdtiraznénim v textu vybrat tu nejpfithodnéjsi, bez néjakého vétsiho konstrukéniho usili. Jasné
to ukazuje vyprévéni Zuzky Burdové: ,, Vona je takovd srandovni... A vona je sprostd, hrozné. Vono bylo v uéebnici, ,zatlacil
auto’s a Adéla hned, ,zatlalil’, a uz ro myslela sprosté. Vona se na mé podivala, jo, takovym zpiisobem, a jd sem to hned pocho-
pila, Ze to mysli sprosté. A zacala jsem se smdt, a Milan Hruby to taky pochopil a ekl to sousedovi, spousta déti to pochopila
a zacaly se smdt. Nebo byl v ucebnici clanek a tam bylo, ,pijci mi to* a ,prijdu se na néj podivat, u jsem ho dlouho nevidéla
a ,kagdej ho pochvdli a pohladi’, a Adéla to zase myslela sprosté.“ (Z paté t¥idy.) S podobnou vyznamovou chudobou (nijak
to neodsuzuji, jen popisuji) se Ize setkat i ve skatologickych pisnickdch Jarky Rybdkové.
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Jak to myslim? Platonickd, jednostrannd a na distanci prozivand liska Bartd¢kové se mozné
odpovédi Vajdy fakticky vyhybd. Sympatie Ciprové jsou znevdzeny Hromddkovou malou
»hodnotou® (platénskym aspektem). Neodolatelnd Burdovd, Krdlovna je zas rozmarn4 az kru-
td Pani, které toho hodné vad? a u niz zdrlivost, kterou vyvoldvd, vede partnery k ukoncen{
svazku. (Milana Hrubého, ktery ji m4 rdd vytrvale a uchdzi se o ni stdle, zas odmitd ona.) V ji-
nych piipadech, kdy se dvojice na néjakou dobu sezndmi &i poznd, jde Casto o piechod lasky
do ptdtelstvi, v némz se shodnou na tom, Ze spolu nic sexudlniho nebudou mit. Sexudlnimu
postupu jsou tak vzdy kladeny do cesty néjaké prekdzky — neni ale jisté, jestli je kluci, pro svou
bezpec¢nost, nachdzeji i u Venduly. Ta na jedné strané jako by nabizela ptételstvi, ale pro part-
nery ne moznd pfatelstvi s negaci sexuality jako tfeba Hana Stoklasovd. Milan Hruby, keery ji
mél kdysi zrosku rdd, wrdi: ,, Ta je takovd..., viechno si predstavuje lehky, a nic ji nevadi. “Podle
Venduly samé je zas Ondiej Vobejda ,,vod tj doby diplné jinej“— od doby, kdy spolu jednou
byli u ni doma sami.

Nemusi jit asi o nebezpedi sexu na trovni télesného kontakeu, ale uz symbolickd rovina s fec
plnou fantazie a kouzla mtze vywvifet atmosféru, keeré se kluci od vstiicné, pidtelské Venduly
boji. Jejim aktudlnim malérem pak moind je, Ze v jakési dospélejsi, Zenské pozici (¢i v jednom
z jejich typt) spojuje prostiednictvim svého ndroku dva prvky, které jsou pro stdvajici pozici
muzské poloviny snesitelné jen tehdy, kdyz se vzdjemné vylucuji (bud asexudlni pfételsevi nebo
nepfételskd sexualita, a ta bud blokovand vefejnosti viny nebo platonickym a platénskym aspek-
tem nebo rozmarnosti Panf).

Specidlnim a velkou otdzkou je Krdsa. Vendula se nepovazuje za hezkou a stéZuje si na to, ze
jt kluci tikaji, ze je ,,hnusnd“ (nebo jeji hezkost nezminuji) a pfitom se fadé kluki /767 (a je docela
hezkd, bez jakéhokoli odpuzujiciho rysu, dokonce s ur¢itym nebandlnim $armem).

Karolina Honzikov4

byla asi nejhezéi holka ze tfidy, na rozdil od blondynky Burdové bruneta s hnédyma oci-
ma. M¢éla stthlou postavu s baletné i obecné zensky vytrénovanymi gesty — celkovy dojem byl
bezesporu jiz v paté ti{dé¢ femininni, nikoli neutrdlné détsky (jako tfeba u Markéty Bartdckové
nebo Alenky Ciprové). Oble¢enim i vystupovanim mohla Burdové konkurovat, a také to délala.

Mluvili jsme spolu jenom v pdté tiidé, na jejimz konci odesla do tanecni skoly, jak déti fikaly
— proto nemdm mnoho daji na portrét a pouziji jeji osobu spiSe pro popis soupefeni s Bur-
dovou. Toto soupefeni vyvrcholilo tésné pred prazdninami, kdy tfida méla s Karolinou strdvit
posledni dny, poskozenim bundy.

Kdja byla oblibenou za¢kou tiidniho ucitele, ktery si cenil jeji bezprostiednosti: ,, TFeba ptijde
a rekne, prijde ke stolku nebo pri néjaky prileZitosti, a fekne ,Pane uciteli, proé jste dneska tak smut-
nej?. Mél dojem, ze ,,se spis nez mezi détma pohybuje mezi dospélyma. Asi mu trochu vadilo
nebo se alespon divil, Ze nenf pfijimand jinyma holkama, které si oblibil nebo kterych si vazil,
hlavné ne Hanou Stoklasovou. Jedna pani uéitelka naopak v Karoliné vidéla rysy ,,uhddany
pavlalovy zensky®, udajné typické pro tento obvod Prahy.

Hlavni vyc¢itka déti, hlavné holek, na adresu K4ji byla formulovéna jako frajefiz, vytahovar
se, neptiznat druhymu pravdu. Viechny tii vyroky se tykaji téZe strukrury, o niz se zminime je$eé
v sociometrii a etnosociometrii. Cizi vytahovdni je prozivino jako silny Gtok na identitu mé
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osoby, pravé tak jako neuzndni toho, kdyZ se vytahuji jé: pak to pfirozené neformuluji takeo,
ale feknu tieba, ze mi druhy nechee pfiznar pravdu — naptiklad fekne, Ze mé stejnou véc, ale
lepst, taky volkmena, ale i s rddiem. Zde se struktura vyjevuje ve své kompletnosti a tim nejvétsi
jasnosti. Ndzornou formulaci, svédéici o sile napadeni identity v terminech ohrozeni sprave-
dlnosti (o niz se jiz od Freuda vi, ze pfedstavuje reaktivni vytvor Zdrlivosti'), poddvd Markéta
Smardova: ,, Protoze néktery déti, kdys se vytabujou s vécma, e néco dostanou, tak z toho je hned
Jasny, Ze ty déti, Ze jejich rodice, téch déti, maji vic penéz, Ze ty druby si to nemiiou dovolit, a proto
Jjim zdvidéj a nemaj je vddi, Ze se s tim vytahujou.

Spor, détmi nékdy nazyvany wvdlkou nebo vdlcéenim, byl oviem veden asi nejen kvili vyra-
hovdni se Karoliny na jednotlivce, ale od urcité doby probihal jako boj dvou stran, vedenych ji
a Burdovou. Ostatni vystupovali chvilemi jako vojdci téchto vedoucich postav (... no, miigeme
Fikat ,velitellea’ nebo,vedouct, ¥ikd Markéta Smardovid). Rivalstvi obou holek popisuje Jarka
Rybékovd takto: , Protoze Zuzka je ta hlavni, a Honzikovd ta must bejt taky védycky ta hlavni“—
ale, jak zndmo, hlavni mize byt jen jeden.

Dil¢ich boda sporu o prvenstvi bylo vice, ale nej¢astéji jmenovéno bylo, kdo tancuje. Kdja
na tanec opravdu chodila, zatimco Zuzka ,,/hala, Ze chodi, ale nechodila, doprovdzela jen mladsi
sestru”. Zatimco si Zuzka v legitce a zéznamniku psala, Ze chce byt modelka, fotomodelka
a striptérka, Kdja tam zanesla pfdni byt tane¢nici nebo ucitelkou (tance?). Obrazek propletenych
baletnich piskotl pfedstavoval heraldicky znak nositelky legitky, a Veronika pry ostatné také
jedny slavné piskoty dostala, a sice od jedné primabaleriny, piitelkyné své matky; babicka zas
byla choreogratkou.

Jinou polozkou sporu byli kluci (,2e si namlonvala ty kluky®, tvrdi o ni Burdovd), zejména
Ondfej Vobejda. Zatim jsme o ném mluvili jako o milém Venduly Finkové, kterou snad jednou
nechal kvli Burdové, nez ho posledné jmenované chi€la prebrar pravé Karolina. Je mozné, Ze
Slo pravé o prebrdni, o ziskini prestizni trofeje nez o zamilovanost o sobé (pokud se tato objevuje
mimo néjaky milostny trojihelnik), i kdyz se Ondiej Kdje asi uz libil del$i dobu a moznd s nim
uz jednou chodila.'®

Zuzka kluky ve smlouvédch zavazovala, aby se nebavili s Kdjou, kterd délala totéz a jesté
kupovala bonbény holkdm. Na strané Kéji byly podle jejiho vyjddieni Bartdckovd, Rybdkovd,
Sykorovd, nékdy i Finkovd, ale jejich podpora zfejmé nebyla nijak piesvédéend ani stdld (... mk
si bere schvdlné i ty, s kterejma t7eba nekamarddi, aby jich méla hodné*; ,,vétsina holek s ni kamarddi
Jjako', ale nedovedou ji Fict, Ze s ni nekamarddéj“ — Jarka Rybikovd). Clenové bojujicich stran
(nebyly to typické party, i kdyZ se zde urcitd formalizace a stylizace také zalala objevovat) se

»Proni pozadavek, vypljvajici z tohoto reaktivniho vytvoru, je pozadavek spravedinosti, poZadavek, aby se se viemi zachdzelo
stejné. Je zndmo, jak hlasité a neviplatné se tento ndrok projevuje ve skole. Kdyz uz dité samo nemiize mit pred ostatnimi pred-
nost, nemd se prece jen aspors dostdvar prednosti Zddnému ze vsech” (Psychologie masy a analyza jd, 1990, s. 255). Freud
v témze odstavci piipojuje, Ze nejde o nic vylu¢né détského a uvadi jako piiklad ., houf bldznivé zamilovanjch zen a divek,
které se tlali kolem pévce nebo pianisty po jeho vystoupeni“. Kvili nemoznosti ziskat si ho (tedy pro spravedlnost, jako oby-
&ejné v jeji negativni podobé¢) jedna na druhou nezérli. Tento model se u déti objevuje nejen pfi solidarité v obdivu ke
hvézddm show-businessu, ale nékdy i tehdy, kdyz tfeba trojice holek za¢ne spole¢né s dost jednostranné vyhlizejici liskou
napf. ke star§imu klukovi a posild mu dopisy, podepsané ,, Tvij harém“ (ptipad Bartickové, Semeniukové a jedné jejich
kamarddky, neZ situace vykrystalizovala tak, Ze si rozebraly vice kandidétt na zboZnovéni).

Ve hie byl patrné jest¢ Lukds Sokol, s nim Ze se méla Karolina vsadit, Ze Ondfeje nemiluje (podle Barti¢kové): coz zna-
menalo, Ze zamilovany byl Luk4s a tvrd¢ opak (Ze Kdja nem4 rdda jej, ale Vobejdu), chtél uslyset, Ze Kdja je volnd pro néj.
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