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UVODEM

DEJINY RETORIKY — DEJINY BEZ POHYBU?

Za dva a pul tisice let se v zdsad¢é nezm¢énil obsah rétorickych poucek ani
obvykly zptisob jejich usporadani nebo uzivana terminologie. Stejna zi-
stava i cesta, jiz clovék prochdzi od namétu feci k jeho zvukovému nebo
pisemnému ztvarnéni. Kdyz v zati roku 1416 humanisté Poggio Bracciolini,
Cincio Romano a Bartolomeo Montepulciano po usilovném patrani, jimz si
zpestfovali tc¢ast na kostnickém koncilu, objevili v tmavém sklepé svatohavel-
ského klastera rukopis tiplné verze Kvintilianovych Zakladi rétoriky, stava
se tento vice nez tfinact set let stary text pro né i pro jejich souéasniky nejen
zdrojem poznani obdivované minulosti, ale také vysoce prestiznim zdrojem
normy soucasného literarniho projevu. Totéz plati i o sto deset let pozdéji,
kdy biskup Gerardo Landriani nachazi v severoitalském Lodi mezi starymi
rukopisy Cicerontiv dialog O fe¢nikovi, do té doby znamy jen v netplné
a zkomolené podobé. Okamzité po ndlezu se zacina §irit vina ciceronianstvi,
jejimz vysledkem jsou nescetné komentare k Ciceronovi i vznik ciceroniand,
prirucek kultivujicich jazyk a styl tehdejsi kulturni elity. Jesté vétsim casovym
rozpétim charakterizuje normotvorny vliv Aristotelovy Poetiky a Rétoriky
predstavitel moderni sémiotiky spisovatel Umberto Eco. Zminuje se o celé
rad¢ teoretickych praci, uméleckych dé¢l i modernich jazykovédnych a lite-
rarnévédnych proudi, které jsou ,aristotelské svym duchem, vytyCovanymi
cili, vysledky i mnohoznac¢nostmi® (Eco, 1995, s. 232). Mezi nimi jmenuje
Poeovu Filozofii basnické skladby, Warrenovu a Wellkovu Teorii literatury,
rusky formalismus, Prazskou $kolu, novou kritiku, Chicagskou $kolu, motivy
Joyceovy umeélecké tvorby.

Déjinna neproménnost rétoriky vSak nevyplyva jen z prekvapivého vstu-
pu kanonickych d¢l fecké a fimské antiky do odlisného historického a kul-
turniho kontextu. Jesté napadnéji se projevuje neménnd, staletimi ustalena
podoba a usporadani uéebnic rétoriky. Myslenkova ptvodnost je jim vesmés
cizi, opakuji se v nich stejné formulace, ptiklady, anekdoty. Ucitel rétoriky
v Mazarinové koleji Univerzity v Pafizi Balthasar Gilbert (La Rhétorigue, ou
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les Regies de I’eloquence, 1730) se hrdé¢ hlasi k nazoru, Ze nepredklada pravidla
nevyzkousena, ale Ze kraci ve stopach klasickych autort, mezi néz radi Aris-
totela, Cicerona, Kvintilidna (Nous ne promettons donc pas ici des Regies que personne
n’ait encore donné: au contraire, nous faisons gloire de ne suivre, en cette maticére, que les traces
des Anciens).

Rozdil mezi u¢ebnicemi rétoriky tedy vesmés spociva jen v odlisném ak-
centu na ty ¢i ony slozky vykladu. Pravé v souhrnu téchto rozdila vak na-
chéazime stopy zjevného dé&jinného pohybu. Do rétoriky jako do praktické
soustavy navodi k t¢innému sdélovani pronikaji ivahy soudobych filozoft
i myslitelti zabyvajicich se jazykovym i literarnim stylem, logikou argumen-
tace, psychologii presvédéovani, vychovou budouciho vzdélance, politika,
advokata, urednika. Rétorika uci, jak sestavovat texty, ale také jak textim
soucasnym i starym rozumét, jak pochopit normy, které utvareji proces ja-
zykové stylizace. V chodu své dlouhé historie rétorika prestava byt jazykem
o jazyce (metajazykem) vyhradné jen vetejnych projevii prednasenych na po-
litickém shromazdéni nebo pred soudem a méni se v metajazyk vyvojovych
etap kultury a civilizace. Stava se tak klicem k interpretaci textl, uméleckych
d¢l, dorozumivacich aktivit a k pochopeni zasad komunikace viibec.

Je to ale pravé ona role metajazyka kultury, ktera podléha proménam.
Strategie, které tvorily napln rétorického uméni ,,jak komponovat ptisobi-
vou a patfi¢nou fe¢ nebo psané dilo“, se totiz uplatiiovaly v§ude tam, kde
ptichazi ke slovu styl jako ustaleny zptsob vybéru a usporadani vyrazovych
prostiedki z urcitého repertoaru - slov, barev, tvarti, ténd. Jiné strategie
a predpisy se tak rodily v antickych demokraciich i v cisatském Rimé, jiné
v obdobi stfedovéku, renesance, baroka, klasicismu, jiné prinasi soucasnost.
Italsky manyrista a historik uméni Giorgio Vasari k tomu dodava, Ze soucasti
soustavy pravidel jsou také licence, zdamérné vyjimky z reguli a deformace.

Nesrovnatelné vétsi vyvojovou dynamikou nez sama podoba a uspora-
dani ucebnic rétoriky se vSak vyznacuje proces jejich prijimani - nebo také
odmitani. Své racionalni i hodnotici postoje vii¢i rétorice méni, neztidka
naprosto zasadné, filozofie, véda, $kola a v neposledni radé i pravni systé-
my, které pocinaje 17. stoletim ve vétsiné evropskych zemi nahrazuji pfimou
konfrontaci zalobce a obzalovaného propracovanou soustavou ditkazniho
fizeni. Ztotoznéni principi humanismu 14.-16. stoleti s rétorikou se v téze
dobé strida s racionalistickym usilim osvobodit myslici subjekt od nastrah,
které procesiim poznani a dorozuméni kladou do cesty metaforicky jazyk ré-
toriky a nejriiznéj$im klamiim oteviend rétoricka argumentace. Tyto nastrahy
ma na mysli Francis Bacon Verulamsky, kdyz varuje pted idoly trhu, ,které
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vyplyvaji ze vzajemného dohadovani a obcovani lidského pokoleni“. Rovnéz
Descartes v narativné zaméreném tvodu k Rozpravé o metodé upira rétorice
jakoukoli tlohu jak ve vychové mladého ¢lovéka, tak v procesu poznavani
pravdy:

wVelice jsem si vazil vymluvnosti a byl jsem pfimo zamilovan do poezie,
avSak m¢l jsem za to, Ze ta i ona jsou spiSe dary ducha nez ovoce studia. Ti,
ktet{ maji nejsilnéjsi tsudek a kteri nejlépe dovedou sporadat své myslen-
ky, aby je ucinili jasnymi a srozumitelnymi, vzdy nejlépe mohou presvédcit
o tom, co navrhuji, i kdyby mluvili jazykem nevzdélanct a nikdy se neucili
rétorice. A ti, ktefi maji nejpéknéjsi napady a kteri je dovedou vyjadrit nej-
ozdobnéji a nejptivabnéji, byli by nejlepsimi poety, i kdyby neznali pravi-
dla poetiky.“ (Prel. V. Szathmaryova-Vl¢kova.) Descartv vyrok je zaroven
anticipaci revolty, s niz o sto padesat let pozdéji v oblasti umélecké tvorby
vystupuje romantismus - revolty namifené proti zavaznym a naucitelnym
normam diskurzu, proti normam, které svazuji originalitu a neopakovatel-
nost individua a jeho stylu.

Zejména vztah rétoriky a filozofie v priibé¢hu déjin prochazel nejen cetny-
mi antagonismy, ale i proménami v spole¢enském hodnoceni. Francouzsky
historik evropské vzdélanosti Jean I. Marrou charakterizuje jeho pocatky slo-
vy: ,Studium rétoriky, které do doby romantismu dominovalo ve vSech za-
padnich kulturach, ma svou kolébku ve starém Recku, kde tento obor pred-
stavoval jadro vzdélani a kultury. Studium ,filozofie‘, které reprezentovali
Sokrates, Platon a Aristoteles, bylo i pres svou pozdéjsi plodnost relativné
méné vyznamnym prvkem v celku fecké kultury a nikdy nemohlo soutézit
s rétorikou, at $lo o podcet lidi, ktetf ho provozovali, nebo o bezprostiedni
spolecensky dopad.”

Pricin, proc¢ racionalismus a osvicenstvi vedly od prvni poloviny 17. stole-
ti - zamérné i podvédom¢é - nejdrive k omezeni vlivu rétoriky a posléze témér
k jejimu dplnému zaniku, je mozné nalézt nékolik:

(a) Méni se charakter odborného a védeckého, soudniho i politického
projevu. Védéni a presvédceni se uz nerodi v disputacich, ani nespociva
v konfrontaci alternativnich nazort a ve schopnosti presvédcit partnera,
ale utvari se jako vysledek myslenkového procesu, ktery je zaloZen na racio-
nalnim dsudku nebo na analyze doloZenych empirickych faktd. Obraznost
vznikla aplikaci rétorickych pravidel a zavislosti na kanonickych vzorech
ustupuje stylové prizracnosti a stiizlivosti. V disledku toho se objevuji nové
stylistické vzory. Ve védé sili optimisticka divéra v neomezené moznosti lid-
ského poznani.
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(b) K zaniku rétoriky prispiva i knihtisk a vSeobecny riist gramotnosti.
Jak se rozrista trh knih, encyklopedii a odbornych casopisti a jak se ve ve-
fejném oficialnim styku snizuje tloha lidské paméti i mluveného projevu,
rétorika se utapi v motfi tiskarské cerni.

(c) Vyznamnou hodnotou se nov¢ stava originalita, kterd vystiidala me-
todu imitatio, napodobeni uznavanych vzora. V umélecké literature s poza-
davkem stylového novatorstvi prichdzi romantismus, vyrastajici z objevné
tlumocenych individualnich prozitki, védu poznamenava usili o vlastni vi-
déni svéta, které se opira o empiricky shromazdény material nebo o vlastni
logicky usudek poznavajiciho subjektu. Na pocatku 16. stoleti se renesan¢ni
politik Niccolo Machiavelli v dile I/ Principe (Vladar) védomé odchyluje
od ustéleného rétorického vzoru moralizujicich ,zrcadel vladce® (speculum
regis) a s matematickou presnosti vypracovava strategii politického boje
disledné smétujictho k dosazeni stanoveného cile - vitézstvi per fas et nefas
(vSemi prostfedky).

(d) Jednota internacionalni komunity vzdélancii se rozpada. Ulohu latiny
zacinaji prejimat narodni jazyky, postupné propracovavajici svou vyttibenou,
literarni, spisovnou podobu. Idedlem doby jiz nenf internacionalni verze lati-
ny, ale svébytnost a odliSnost mnoha jazykti a mnoha kultur. Narodni jazyky
si probojovavaji své misto v oficidlni verejné komunikaci i prostfednictvim
zakont. Pokusy celit tomuto vyvoji konstruovanim umeélych jazykd mezina-
rodniho dorozumivani se setkavaji s netispéchem. Navrat k jedinému jazyku
mezinarodniho dorozumivani se odehraje teprve od druhé poloviny 20. sto-
leti, kdy tuto tilohu prejima anglictina.

(e) Zrod historické a srovnavaci jazykovédy presouva zajem badatelti
na studium vnitfnich zakonitosti jazykového vyvoje, pfedevsim v hlaskoslovi
a gramatice. Revoluci v poznavani jazyka a jeho zakonitosti vyvolava vznik
indoevropeistiky a historickosrovnavaci jazykovédy jako nového filologické-
ho oboru, jehoz cilem je odhalit nejstarsi dolozené nebo rekonstruované faze
vyvoje jazykového systému. Vytraci se zfetel k funkéné diferencovanému ja-
zykovému projevu jako hlavnimu predmétu rétoriky, asili o presnou deskrip-
ci jazyka zaujima misto starSich pristupti normativnich. Protoze se rétorika
stale vice omezuje prevazné na soubor praktickych rad a pokynti, prestava
byt povazovana za rovnocennou slozku filologického zkoumani a postupné
ztraci i védecké ambice.

Na tento vyvoj zareagovali zejména filozofové. John Locke oznacuje réto-
riku za ,mohutny ndstroj podvodu a klamu*, Kant ji vytykd manipulativnost
a vytazuje ji z kritické komunikace, kterd je poslanim nezavislého myslitele.
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Leibniz a jeho pokracovatelé vytycuji ideu umélého jazyka, osvobozeného
od svodt rétorické obraznosti, mnohovyznamovosti a manipulativnosti.

Vyjmenované priciny, které se zrodily v epose osvicenstvi, v§ak v soucasné
dobé, od druhé poloviny 20. stoleti a jesté intenzivnéji na prahu tfetiho tisi-
cileti, zacinaji ztracet svou silu. Dokonce natolik, Ze kazda z nich prechazi
ve sviij primy opak. V souvislosti s tim se do kontextu svéta poznamenaného
postmoderni kulturou navraci i rétorika. Vede k tomu nékolik diavodi:

(a) Odborny diskurz se rétorizuje - ztraci svou nezaujatost, objektivnost,
zrcadli se v ném snaha o pochopeni otevienosti a plurality svéta, o vyjadre-
ni osobniho postoje a osobni odpovédnosti za feSeny problém. Véda stale
vice legitimuje otazky majici alternativni feseni, védec poznava, Ze nestoji
nad zkoumanou realitou, ale Ze on sam i nastroje, které ma k dispozici, jsou
jeji neodmyslitelnou soucasti. Sili presvédceni, ze objektivnost védeckého
poznani je iluze. Je pozoruhodné, Ze s timto nazorem prichazeji i predsta-
vitelé véd prirodnich, exaktnich, stejné jako spolecenskych. Vzrista uloha
axiologickych soudti, paradoxt, nahody, pravdépodobnosti, alternativ, re-
spektu k odlisnému prijimani svéta. Objevuje se novy fenomén, individualni,
subjektivni védecky styl, ktery chce nejen popisovat a analyzovat, ale také
presvédcit o vécech, které postradaji definitivni feseni. Neziidka je tento styl
podminén i charakteristikou jazyka nebo narodnimi tradicemi a kulturou.
V piimé navaznosti na paradigma antické rétoriky stoji u modernich zdroji
tohoto pluralistického vidéni skutecnosti filozof Nietzsche.

(b) Diky televizi a ¢etnym novym informacnim technologiim verejna
komunikace konce stoleti znovu objevuje tlohu mluveného slova. Primar-
ni podoba verejnych vystoupeni védci, politikti, predstaviteld ekonomické
a finan¢ni sféry byva ¢asto mluvenad; ostatné rychlost a pohotovost pocita-
¢ové a spojové techniky tradi¢ni rozdily mezi psanym a mluvenym proje-
vem do znac¢né miry stird. Podobn¢ jako auditorium na aténské agoie nebo
na fimském féru mtize moderni televizni divak vnimat kazdé gesto, kazdy
odstin hlasu lidi, kteti k nému promlouvaji a kteii ho chtéji presvédcit, ziskat,
vtisknout se mu do paméti.

(c) Vyznamnou hodnotou se stavé intertextualita - autor stejné jako in-
terpret uméleckych i politickych textl vyuzivaji citaci, parafrazi, védomych
i podvédomych aluzi na jiné texty. Do komunikace soucasné vstupuje i dalsi
védomi souvislosti - interdiskurzivnost, to je vztazeni textu k ustalenym zan-
rovym a stylovym vzorciim, nipodoba a soucasné¢ i naruSovani tradi¢nich
zpusobt vyjadreni. Oziva tak imitatio antické rétoriky, vyrazovy prostredek,
ktery se stava komunika¢ni hrou i komunikac¢ni strategii zarovern.
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(d) Média a zvlast¢ pak televizni kanaly vytvareji novy typ nadnarodniho
auditoria a stavi do jeho diivérné blizkosti déje, jejichz diisledky ho mohou
kdykoli zasdhnout. V ramci tohoto spolecenstvi se opét - jako tomu bylo
kdysi v pripad¢ latiny nebo fectiny - prosazuji tendence k posilovani ulohy
jazykti mezinarodniho dorozumivani, jako soucast globalizace svéta sili po-
staveni anglictiny.

(e) Renesanci rétoriky prispiva i komunikacni obrat soudobé védy o ja-
zyce. Jazyk se stale vice chape v souvislostech pragmatickych, socialnich,
logickych, psychologickych, filozofickych, jejichz dilezitost anticipovala ré-
torika se svym akcentem na vychovu k ovladnuti vzdjemné se prolinajicich
obort trivia.

Neni tedy piekvapenim, Ze mnoha casto velice rozpornymi vyznamy ob-
dareny vyraz rétorika se v soucasné dobé rychle §ifi v jazyce védy, publicistiky
i v bézné mluvé. Opravnéné tak sili predstava, ze kazdy clovek tuto discipli-
nu jinak chape a jinak ji také hodnoti. Slychame hlasy vyzdvihujici potfebu
moderni rétoriky jako jazykové, myslenkové i eticky vytfibenéjsi podoby ve-
fejnych projevil a dorozumivani viibec, ale také hlasy, které rétoriku odmitajf,
protoze je pro né¢ synonymem slovniho balastu, balamuceni, neupfimnosti
nebo zamérné falesné argumentace.

Protiklad v hodnoceni rétoriky vyplyva i z jejiho postaveni v déjinach ev-
ropského $kolstvi. Schopnost icinné sdélovat se vzdy chapala jako neodmysli-
telnd soucast vychovy clovéka a obcana, jako nezbytny predstupen ovladnuti
praktickych i teoretickych znalosti, jako soucast aktivniho i kontemplativni-
ho zivota. Na druhé stran¢ rétorika jako Skolska disciplina snadno podléhala
projevim rutiny a pedantismu. Ty naristaly zejména v obdobich, ve kterych
svoboda slova jako nedilny atribut demokracie a pfedpoklad aktivity statni-
ka a angazovaného obcana musela ustoupit strnulé obradnosti fe¢nickych
vystoupeni utvrzujicich predstavu o neménnosti spolecenskych poméra.

Nynéjsi renesance rétoriky jako oboru, jehoz obsah i pojmoslovi se prak-
ticky bez vétsich zmén uchovaly vice nez dva a pul tisice let, vyznivd mnohdy
ptekvapivé. Zvlast proto, Ze je inspirovana nejen snahou lépe pochopit his-
torii mezilidského dorozumivani, ale také obsahem obori, které prevazné
souviseji s modernim vyvojem spolecnosti, jako jsou teorie komunikace, me-
dialni studia, marketing, strategie piesvédc¢ovani, reklama, teorie argumen-
tace, analyza recovych aktii apod.

O pricinach této renesance, jejimz dokladem je i rychle se rozriistajici bib-
liografie oboru, jsme se uz zminili. Dodejme k nim jesté aktualnost proble-
matiky a historicky podminénych promén ustfedniho tématu rétoriky, jimz
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je te€, oratio. A to nikoli jen fe¢ jako obecné chapany vysledek lidské schop-
nosti komunikovat, dosahovat porozuméni, ale také jako reflexe konkrétnich
podminek, které urcuji kvalitu a ic¢innost sdéleni vzhledem k jeho obsahu
i funkci a také vzhledem k prostredi, v némz se dorozumivaci akt odehrava.
Ve shodé s obsahem zakladniho shrnujiciho dila antické fe¢nické kultury,
Kvintilidnovych Zakladt rétoriky, patfi k t¢émto podminkam osobnost rec-
nika (jeji znalosti, zkuSenosti, talent, psychika, moralni vlastnosti), povaha
auditoria, dale soustava jazykovych, stylistickych a argumentac¢nich prostied-
ki, které jsou mluvéimu k dispozici, a v neposledni radé funkéni a tematické
rozlideni jednotlivych druhti fe¢ového projevu. Ty maji posluchace poucit
(docere) nebo pobavit (delectare) a spolu s tim také povzbudit k jednani nebo
k zaujeti urcitého stanoviska (movere).

Anticka spolec¢nost chapala rétoriku hlavné jako uméni (fecky techné, la-
tinsky ars), které podle usporadaného souboru pravidel nebo na zéklad¢ na-
podoby klasickych vzort (mimésis, imitatio) ucilo kazdého clovéka, tedy i toho,
kdo neni nadan pfirozenym talentem k mluveni, docilit aspéchu pfi vyjadro-
vani svych nazort v dané situaci - na poradnim shromazdéni, u soudu nebo
pii jiné prilezitosti. Dominantni postaveni rétoriky ve vychové obcana jako
podstatna soucast antického kulturniho dédictvi vSak zaroven radi sousta-
vu rétorickych poznatkl nejen mezi praktické dovednosti, ale i mezi védni
discipliny. Rétorika uz od svych pocatkt vystupovala jako techné, to je praxi
nabyta zkuSenost a rutina, empeiria, ale zaroven také jako vyznamna slozka
asili o poznani a vysvétleni skutecnosti, tedy jako epistéme, scientia. Tim se spo-
lu s gramatikou a logikou (dialektikou) radila k nezbytnym predpokladiim
studia filozofie a pozdéji i teologie. Kvintilidn charakterizuje rétoriku slovy
bene dicendi scientia (s uz$im vymezenim ad persuadendum accommodate dicere), tedy
ucéelem ,mluvit tak, abychom presvéd¢ili“. Vyraz bene, dobre, pfitom vyjadru-
je svobodnéjsi volbu jazykovych a slohovych prostfedkii v porovnani s gra-
matikou, kde prislovce recte, spravné, v definici recte dicendi scientia jednoznacné
smétuje ke kritériu jazykové spravnosti, tedy bez slohovych a rétorickych li-
cenci. Na rozdil od jinych védnich obori byla rétorika blizsi sféram prak-
tickych ¢innosti; nevénovala se tedy jen didakticky orientovanému popisu
a vykladu svych hlavnich slozek - jazyku, stylu, zptsobtim logické argumen-
tace, psychologii fe¢nika a posluchact apod., ale také tivaham i praktickym
navodim. Ty souvisely se zpiisobem vyuky recnickych dovednosti, s etikou
presvédcovanti, s kultivovanim politické a soudni praxe apod.

Snaha o vysvétleni toho, co vlastné rétorika zahrnuje, jaky je rozsah jejich
poznatki a ¢emu jako soucast nékdejsi soustavy zakladnich svobodnych umé-
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ni (trivia) slouzi, nevede vzdy k jednozna¢nym vysledkiim. Brani tomu prede-
vsim proménlivost postaveni rétoriky v jednotlivych obdobich spole¢enského
vyvoje, od jejich pocatka v antické polis az po soucasnost. V antice, ve stfedo-
vékém Skolstvi a s jesté vetsi intenzitou pak v duchovnim zivoté evropské rene-
sance byla rétorika ustfednim ¢lankem vychovy mladého ¢lovéka a budouciho
vzdélance, zaujimala vyznamné misto v teorii i praxi kazatelstvi a slouzila také
jako kli¢ k vykladu biblickych textti a krasné literatury. Az nastup kartezianské
filozofie a v oblasti umélecké literatury vzpoura romantiki viici zdvaznym nor-
mam dobového stylu vyvolaly jeji Gstup a posléze témér uplny zanik.

Nesnaze pri pfesnéj§im vymezovani obsahu a smyslu rétoriky maji ovSem
jesté dalsi priciny. Jejich zdroj je tfeba hledat ve sporech o etickou kvalifi-
kaci - a neztidka také diskvalifikaci - oboru, jemuz vic nez o pravdivost §lo
o nalezeni toho, co je ve sdélované véci pravdépodobné, vérohodné, o rec-
nikovo uméni vyuzit okamzité situace k tomu, aby dokazal posluchace pre-
svédcit a ovlivnit jejich minéni. Ve smyslu Platonovy interpretace sofistického
uceni, vyslovené zejména v dialogu Gorgias, se rétorika chape jako peithis
demiurgos, tviirkyné a utvrzovatelka presvédcent, jeji hlavni tilohou je psycha-
gogia tis dia logdn, schopnost prosttednictvim slov vést (ale i zavadét) lidské
duse. Zde také spocivaji priciny konfliktu mezi filozofii a rétorikou, konflik-
tu, ktery celym svym dilem otevtel pravé Platon. Cim vice totiz filozofii §lo
o reSeni metafyzickych otdzek a o vé¢né a neménné jistoty, tim dramatictéji
se spor mezi ni a rétorikou vyhrocoval. Paradoxem etického dilematu rétori-
ky je skutecnost, Ze naprosta vétsina autort knih o rétorice a uc¢ebnic rétoriky
opakovan¢ zdlraznovala, Ze se fe¢nik neobejde bez spolehlivé znalosti véci,
o niz ma hovotit. Filozofické a dialektické védéni stejné jako cit pro pravo tak
vystupuji jako nezbytné prfedpoklady praktického zvladnuti ptsobivé reci.
Na druhé stran¢ i filozofové si byli védomi toho, Ze bez pozornosti vénované
vlastnimu jazyku - a vlastnimu zptsobu vyjadiovani, tedy rétorice - nemo-
hou vysledky svého poznani Gc¢inné sdélovat. Mezi filozofy tak nachazime
jak odptrce rétoriky, jakymi byli Platon, Descartes, Locke, Kant, tak mysli-
tele ochotné ji priznat uzitek nebo alespon neutralni charakter nastroje do-
rozumivani (Aristoteles, Vico, Nietzsche, Ricoeur, Gadamer, Bélohradsky).
Sam Platon po ptikrém odmitnuti rétoriky jako zaludné zbrané sofistického
premlouvani je v dialogu Faidros ochoten ptipustit moznost rétoriky oprav-
dové, rétoriky filozofi, ktera by promlouvala k lidskym dusim prostfednic-
tvim jasnych a dokonalych vykladt o spravedlivém, krasném a dobrém; ty
pak by mély, podle Platona, vychazet bezprostiedné z fe¢nikovy odpovéd-
nosti za sva slova a za své ¢iny.
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Etické dilema se projevuje i ve vztahu rétoriky a teologie. Mnozi cirkevni
otcové, vychovani v duchu klasické recké a latinské vzdélanosti, si bolestné
az existencialné uvédomovali, Ze tu jde o vzdélanost a kulturu pohanskou,
nepratelskou. Odtud pak vychazi rozpor mezi jejich proklamovanymi vyroky
namifenymi proti rétorice a zfeteln¢ uvédomovanou potrebou vyuzit jeji po-
znatky pro kazatelskou praxi a pro exegetické vyklady. Neziidka tuto potre-
bu doprovazel obdiv k milovanym klasickym autortim i k sile a pisobivosti
jejich slov. Spor o to, zdali zaradit ¢i nezaradit bibli, zvlasté pak text Nového
zakona, ke kanonu klasickych autorti uznavanych jako rétorické, to je jazy-
kové a slohové vzory, poznamenava od 4. a 5. stoleti vétsinu krestanskych au-
tort. Tento protikladny postoj je ptiznacny zvlasté pro mysleni sv. Augustina
i jeho soucasniki i blizkych nasledovateli, ale uplatnuje se i daleko pozdgji.
Jesté Komensky ve spisu Zprava a nauceni o kazatelstvi, jehoz obsah a uspo-
radani prozrazuji dislednou poucenost antickymi vzory, se od rétoriky nave-
nek odklani: ,Protoz ne svymi, ne Ciceronovymi, ne dvorskymi néjakymi slo-
vy, nez slovy Ducha svatého mluviti md, kdoZ z mista boziho mluviti chce.*

Mluvime-li o souvislostech rétoriky s etikou, nesmime ponechat stranou
ani jeji ddlezitou tlohu pti dosahovani spolecenského konsenzu. Nezbytnym
predpokladem splnéni této ulohy byla svoboda slova, zarucujici pravo kaz-
dého obcana ucastnit se verejného zivota nebo hdjit svou pfi pied soudem.
Anticka rétorika tak bezprostredné vyrista z aténské demokracie a z politic-
ké i soudni praxe republikanského Rima. Senator Krassus, hlavni mluvéi Ci-
ceronova dialogu O re¢nikovi (I, 8), rika: ,,Zda se mi véru, Ze neni nic skvost-
néjstho nez silou slova ovladnout shromazdéni, upoutat mysl lidi, vlastni
vuli vybicovat jejich viali nebo ji naopak pribrzdit. Toto uméni dosahovalo
vrcholného rozkvétu u svobodnych naroda, v mirumilovnych, usporadanych
statech, a jen tam vzdycky ovladalo verejny Zivot. Kazdé potlaceni svobo-
dy slova vedlo bud k zaniku rétoriky, nebo k jeji pfeméné v soubor navodi
k mélo obsazné, povrchni fe¢ové manyre.”

Nase snaha vytycit v této ivodni kapitole hranice rétoriky se pochopitelné
nemiize vyhnout hledani uspokojivé odpovédi na stale aktualni otazku, zdali
predmétem této discipliny jsou vyhradné projevy mluvené, nebo zdali se jeji
pravidla vztahuji na celou oblast presvédcovaci (persvazivni) komunikace,
mluvené i psané, ¢i dokonce téZ na projevy vyhradné pisemné, jako tomu
bylo v pripad¢ diplomatické korespondence, historickych dokumenti, zan-
ri umélecké povahy apod. Studium okolnosti, které vyvolaly zrod rétoriky,
i studium nejstarsich klasickych text vedou k zavéru, Ze pocatky rétoriky
se sice vztahuji k obdobi homérovského Recka, tedy ke kultute vylu¢né orél-
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ni, ale Ze pfedmétem jejiho zajmu se velice brzy stalo i slovo psané. Spojuje-
me-li ostatné rétoriku v aténském statc s praktickou ¢innosti logografi, to je
lidi, ktef1 pro svého klienta re¢ sestavili (snad i pfimo napsali) a pak s nim jeji
pamétni osvojeni a prednes procvicili, pak nemame diivod se domnivat, Ze by
rétorika soustredovala svou pozornost jen na slovo mluvené.

Jesté v daleko vétsi mife tento vyvoj souvisi s tim, jak helénisti¢ti autori
rétorik zkoumaji nejenom jazykové projevy poradni, soudni a oslavné, tedy
vazané prevazné na ustni piednes, ale také umélecké, epistolarni, historiogra-
fické, filozofické a védecké apod. Ale i z jazykové podoby dochovanych textt
Ize pozorovat postupny prechod od typicky mluvenych, souradné razenych,
a tudiz sndze zapamatovatelnych vétnych celkt k naro¢néjsi syntaktické stav-
bé, ktera prozrazuje pravdépodobnou existenci prvotni psané predlohy. Stu-
dium antickych i pozdéjsich prament dokonce rika, Ze mnohé pisemné do-
chované redi slavnych fe¢nikii fecké antiky nikdy nebyly verejné predneseny
a ze tedy zamérné vznikly pouze jako literarni dila. O Isokratové Panaténské
reci se tradovalo, Ze ji autor psal tfi roky, jeho Panegyrikon, ktery se proslavil
jemnou argumentaci a propracovanym rytmickym ¢lenénim textu, mél do-
konce vznikat deset let. Ale i zaiznam dochovanych fe¢i musime vétsinou cha-
pat jako vysledek dodatec¢né redakce, na niz se podilel sam autor nebo nékdo
jiny. O néco vEtsi autenticnost mizeme ocekavat u stenografickych zapist
vefejnych feci (z historie tésnopisu je napf. znamé jméno autora tironskych
not, Ciceronova sekretate Marka Publia Tirona), ov§em i v tomto piipadé
ptvodni text podléhal jazykovym tpravam, které zasahovaly i do vécného
obsahu a slohového tcinku feci.

Velice tésné se rétorika spojuje s pisemnymi texty zejména v obdobi
vrcholiciho stfedovéku, ktery pro ni razi ndzev ars dictaminis a kdy se jejim
predmétem stava soukroma i oficialni (hlavné diplomaticka) korespondence.
Diktaminova rétorika (od latinského dictare, které neznamena jen diktovat,
ale také psat a literarné tvofit, srov. némecké dichten) vznikla na tizemi Italie
12. a 13. stoleti (v Bologni a v Montecassinu) a stala se podstatnou c¢asti
vyuky cirkevnich diplomatti i nové se rodiciho méstského patriciatu. Uméni
sestavovat diktamina propagoval na konci 13. stoleti i zakladatel tradice pés-
tovani rétoriky v Cechach Ital Jindfich z Isernie.

Nase tvahy o rétorice tedy vedou - ve shodé s dodnes zivym vyvojem
zapocatym pravé antikou - k stale SirSimu pojeti oboru, jehoz naroky do-
provazeji vzdélaného ¢lovéka po cely zivot a ve vSech situacich dorozumiva-
ni. Zbyva jesté zamyslet se nad tim, zdali pfedmétem rétoriky byly projevy
vyhradné monologické (mluvené ¢i pisemné), nebo zdali se jeho soucasti
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staly také vSedni dialogické rozmluvy. Naznak odpovédi najdeme u Cicerona
(O rec¢nikovi 1, 8), kde jedna z postav rika: ,Neuvazujeme jen o féru, sou-
dech, fe¢nickych tribunach, o snému. Co muize byt v dstrani prijemnéjsi nebo
bliz§i idedlu vzdélaného ¢lovéka nez hovorit vtipné a se znalosti véci.“ Je tedy
ztejmé, ze Ciceronovi i mnohym jeho pokracovateltim lezela na srdci také
kultivovanost bézného hovoru, sermo, ktery odlisovali od projevu uré¢eného
$irsi verejnosti, contentio.

Mtuzeme tedy pfedpokladat, ze v antice nebo u pozdéjsich autori existo-
valo néco, co by se dalo oznacit jako rhetorica sermonis. Cetba u¢ebnic rétoriky,
disledné se pridrzujicich klasické osnovy, ukazuje, Ze tomu tak skutecné je.
Neznamy autor Rétoriky ad Herennium pfipisuje neoficidlnimu hovoru, kon-
verzaci v astrani (sermo), Ctyti vlastnosti - dtstojnost (dignitas), péci o jasny vy-
klad tématu (demonstratio), schopnost vypravét (narratio) a smysl pro vtip a hu-
mor (iocatio). Pravé tyto vlastnosti od konce 16. stoleti predstavovaly predmét
vyuky vzdélavanych Slechticen, které organizovaly a kultivovaly konverzaci
v nov¢ vznikajicich salonech. Jinak ovsem se s vyjimkou téchto spiSe obec-
nych doporuceni téma soukromych rozmluv uz svou podstatou soustavné ré-
torické kodifikaci vymykalo. Podle Cicerona netvori tyto rozmluvy predmét
rétoriky, ale etiky a snahy o dosahovani duchovni harmonie a pratelstvi mezi
lidmi. Re¢ (ve smyslu sermo) je ptirozenou schopnosti, jiz se ¢lovék odliguje
od zvirat, fe¢ kultivovana, vymluvnost (eloquentia), je nastavbou, ktera vzni-
ka jako vysledek soustavné vychovy a dlouhodobého pésténi. Soukromy raz
osobnich rozmluv nevylucoval témata vysoce naro¢na - ostatné dialog, i kdyz
pochopitelné v podobé umélecky zpracované fikce, vzdy patfil k vyznamnym
zanrim literatury umélecké, filozofické, teologické i védecké. Pokud si oviem
anticti a pozdéji také renesan¢ni autofi vsimali dialogickych situaci, vice nez
jejich stranku jazykovou vyzdvihovali atmosféru uvolnénosti, pratelského
ducha, ktery tu ma prevladat, touhu vysvétlit vzajemné rozpory (dosahnout
harmonie v disonanci), popiipad¢ i chut doprovodit rozhovor ¢isi vina, dob-
rym jidlem nebo potésenim z okolni krasné piirody nebo krasné architek-
tury. Nasvédcuji tomu i nazvy jednotlivych dialogickych zanra - convivium,
colloguium (inter nos), disputationes matutinae, v fectin¢ symposion, deipnon (hostina).
A tak soustavné vyklady v ucebnicich rétoriky prevzaly z jazyka dialogt
(lat. sermocinatio) jen nékteré ustalené tropy a figury navozujici dojem, ze
recnik je svym posluchac¢im rovnocennym partnerem, ze s nimi rozmlouva.

Antickymi autory vypracovana klasifikace svobodnych uméni (artes libe-
rales) jako intelektualnich tvtréich ¢innosti ¢lovéka provozovanych ve vol-
ném Case postaveni rétoriky presné vymezuje. Svou podstatou se totiz tento
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obor - spolu s herectvim, tancem, zpévem, pfednesem, sportovnimi vykony -
fadi mezi uméni prakticka (technai praktikai, artes in agendo positae), spocivajici
v predvadénti jisté ¢innosti (actio). Podstatou této ¢innosti je pfi fe¢nickém
vykonu prednes, na jehoz vyznéni se podileji zvukova stranka reci, gestiku-
lace a mimika. Snaha uchovat prednesenou fe¢ a u mnohych autorti i napsat
text bez narokii na prednes (u Isokrata, Lysia) radila rétoriku mezi uméni
smétujici k ur¢itému materialnimu produktu (technai poictikai, artesin effectu posi-
tae). Timto produktem bylo dilo, opus, které vytvofil autor, artifex, v duchu ur-
¢itych pravidel, praecepta. Na rozdil od uméni praktickych, pti nichz se divak
nebo posluchac, spectator, auditor, setkava s déjem, ktery mu ztstane dochovan
pouze v paméti, miize se ¢tenat basnickych dél i pozorovatel soch, obrazt
a staveb k témto diléim vracet, protoze mu jsou porad k dispozici. Rétorika
kone¢né patii i mezi uméni teoreticka (technai thedretikai, artesin inspectione rerum
positae), ktera spocivaji v pozorovani a hodnoceni véci. V popredi zde nestoji
ani actor, to je fe¢nik, herec, atlet, ani artifex (basnik, malif, sochar, skladatel),
jako tomu bylo u predchozich kategorii, ale posuzovatel (thedros), ktery mtize
byt laickym pozorovatelem, ale také odbornym kritikem nebo kvalifikova-
nym badatelem. Témét dvaapultisicilety vyvoj rétoriky je tak poznamenan
stfidavym akcentovanim jeji pfislusnosti k prvni, druhé ¢i tfeti kategorii lid-
skych dovednosti.

D¢jiny rétoriky jsou ve své podstaté d¢jinami kultury verejného diskurzu.
Znamena to zaroven, Ze Uvahy nejstarsich autord knih o rétorice s prekvapi-
vou vystiznosti predjimaly obsah obori, jejichz paradigma se utvarelo tepr-
ve daleko pozdéji. Od antické rétoriky vede primy i zprostiedkovany vyvoj
k lingvostylistice i literarni stylistice, k biblické exegetice a hermeneutice,
k sémiotice a k nauce o jazykové komunikaci, k teorii fe¢ovych aktt a k prag-
matice, k lingvistice a teorii textu, k poznatkiim, k nimz dospély sociolingvis-
tika, etnolingvistika, psycholingvistika. Od vsech téchto obort se rétorika lisi
zietelnou normativnosti, asilim zlepsit dorozumivani a dosdhnout toho, aby
fe¢ byla i¢inna a esteticky dokonala. Idealem rétoriky je perfectus orator, doko-
naly fe¢nik. O ném a o jeho zamérech se pri sledovani historie tohoto oboru
dozvidame obvykle vic nez o skutecné recové a fecnické praxi a o cestach
jejtho vyvoje. Ale i promény tohoto idedlu koneckoncti vychazeji z empirie
a ukazuji, jak hluboko je lidska re¢ zakotvena v realité, kterd nas obklopuje.

Titul nasi knihy Rétorika v evropské kultufe i ve svété vyvolava jesté dvé
uvahy, jejichz obsah zde jen stru¢né naznac¢im.

Ta prvni vyplyva z odpovédi na otazku, zdali se rétorika zrodila vyhradné
jen v evropské antice nebo zdali ma smysl mluvit také o rétorickych tradicich
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mimoevropskych, pochazejicich z jinych zdroji. Chapeme-li rétoriku jako
historicky podminénou a v ur¢itém kulturnim kontextu vzniklou reflexi jazy-
ka v jeho funkci presvédcovat, pak tu jde skuteéné jen o dédictvi antiky, které
ovSem hranice Evropy mnohokrat prekrocilo. Pfipomenme aspon arabské
komentatory Aristotelovy Rétoriky, pozoruhodny rozsah jezuitského vzdéla-
ni budovaného na rétorice, které zasahlo tizemi od Jizni Ameriky az po por-
tugalskou Gou, i oZiveni zajmu o rétoriku ke konci prvni tfetiny 20. stoletf,
které se opiralo zejména o prace severoamerickych literarnich védci a filozo-
fi i o zkoumani basnického a fecnického jazyka ve skole ruskych formalisti.
Ztotoznime-li ovSem vyznam pojmu rétorika s fecovou praxi, presnéji s pre-
vladajicimi konvencemi a pravidly narativniho a pfesvédcovaciho diskurzu,
pak metonymicka spojeni rétorika indickd, arabska, ¢inska, japonska, in-
dianska aj., s mnoha odli$nostmi podminénymi etnicky, kulturné, zptisobem
logického uvazovani apod., vyznivaji opravnéné a daji se dolozit obsahlou
bibliografii. Tomuto okruhu otazek také vénujeme zavére¢nou kapitolu této
prace.

Druha tvaha souvisi s aktudlnosti rétoriky jako oboru, ktery po dlouha
staleti sjednocoval evropskou kulturu a podilel se tak na vytvareni mezina-
rodni komunity vzdélancti. Klicem k tcasti v této komunité byla v Evropé
velice dlouho predevsim latina. Avsak ani poté, co na jeji misto postupné
nastoupily narodni jazyky, neprestavala rétorika svou integra¢ni tlohu plnit.
Uz predtim totiz vtiskla rad jednotlivym zanrtim, stylovym a kompozi¢nim
postuptim, predavala tradicni loci communes (Curtius, 1998). Spolu s tim také
formovala skolsky systém, ktery zaktm a studentiim umoznoval bez vétsi-
ho usili prechazet ze skoly na skolu, z univerzity na univerzitu, a posilovat
v nich tak védomi nedilného spolecenstvi vzdélanct.

Sama o sob¢ rétorika nebyla jen vysledkem integrac¢nich tendenci ev-
ropského mysleni a dorozumivani, ale také se na jejich utvareni vyznamné
podilela. Pravé ona totiz vyriistala ze ¢tyf zakladnich pilift evropského
mysleni - z fecké lasky k moudrosti, z fimské viry v spravedlnost ztélesné-
né v soustavé fimského prava, z judaisticko-krestanského pojeti nabozen-
ské viry a z renesancni divéry v ¢lovéka a v silu jeho tviiréich schopnosti.
V tomto smyslu rétorika, oteviena budoucimu vyvoji, nikdy nepfestala byt
stavebnim kamenem klenby evropské vzdélanosti a kultury, které na téchto
pilirich spocivaji.



1. POCATKY RETORIKY VE STAREM RECKU

HLEDAN{ TECHNE

Schopnost plisobit silou slova, vypravét, presvédcit, byla v obdobi antickych
pocatkt evropské vzdélanosti hodnotou vysoko ocettovanou. Piestoze vyraz
rhétoriké, rétorika, se rozsiril teprve prostfednictvim Platonovych dialog,
fe¢nické dovednosti se tésily uznani uz v homérském obdobi feckych déjin.
V Iliadé a v Odyssei je rhétér, nékdy ve spojeni rhétér mythin, vypraveéc starych
ptibchii, uznavanou autoritou, kterd - tak jako moudry stafec Nestor - umi
vefejné promluvit, vystoupit s radou, zaujmout, ziskat vSeobecny souhlas
a obdiv. S tim také souviseji slova rhdsis, rhétra, mluveni, vypravéni, vyrok,
recovy diskurz, rhétos pak znamena to, co bylo receno, vysloveno, pojmeno-
vano. Rétorika byla uménim ovladnout slovo, logos, a soucasné také oborem,
ktery se nad rtiznymi moznostmi uZiti logu raciondlné zamysli, postihuje
jejich zakonitosti a pokousi se je kodifikovat prostrednictvim usporadaného
souboru pravidel.

Doklady o vefejném Zivoté v antickém Recku a nejstarsi zminky o poli-
tickych a soudnich recech svéd¢i o tom, Ze vznik rétoriky jako oboru zaby-
vajiciho se schopnosti, techné, presvédcive se vyjadrovat je o mnoho desetileti
pozdéjsi. Svédectvi o fecnickych vystoupenich nejstarsich politikii a vojevid-
ct vydavaji hlavné Thukydidovy Déjiny Peloponéské valky. To nepochybné
plati o Perikleové te¢i nad padlymi (epitafios logos) v prvnim roce valky. Au-
tenticnost dochované ukazky je vsak sporna a je spise zalezitosti dodatecné
stylizace. Reéi politikti a viidct, které s vysokou pravdépodobnosti postra-
daly predem pripravenou pisemnou predlohu, se tak dochovaly jenom v pa-
rafrazované podobé. V dialogu Faidros o tom sty Faidrovymi Platon rika:
»--- ti, ktefi maji v obcich nejvétsi moc a jsou nejvazené;si, stydi se psat feci
a zanechavat po sobé¢ své spisy, bojice se minéni budoucnosti, aby nebyli
nazyvani sofisty“ (Faidros, 257). Naproti tomu projevy na soudech se docho-
valy v fad¢ sbirek a jejich autorstvi se pfisuzovalo slavnym logografim. Tyto
Teci, ¢asto jako uznavané a pro praxi uzite¢né vzory, se uchovavaly v knihov-
nach a byly i pfedmétem obchodovani. Nejstarsi z kanonu antickych fe¢nikd,
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ktery na pocatku naseho letopoctu sestavil Caecilius z Kalakty, je stoupenec
pozdéji svrzené oligarchické vlady ctyr set Antifon (asi 480-411 pf. n. L.).
Zachovaly se tfi jeho soudni feci tykajici se vrazdy, 15 dalsich reci a podle
nazvu nebo z fragmenti je jich znamo 60. Antifon byl také ziejmé prvni
recnik, ktery prepisoval své soudni feci a za penize je prodaval, jak ironicky
poznamenava Aristofanes v komedii Vosy (z r. 422 pf. n. L.).

Od pocatku se vSak rétorikou nerozumi veskera fe¢ova ¢innost, ale jenom
ta, jiz jde o ovlivnéni auditoria, a to v urcité chvili a s vyuzitim téch okolnosti,
které te¢ doprovézeji. Ukolem rétora je vyuzit vicho, co miize v dané situaci
auditorium presvédcit. Nejstarsi ucitelé rétoriky neformuluji jen zasady pa-
sobivého jazykového projevu, ale také presvédcuji posluchace o tom, ze tyto
zésady je mozné si v priibéhu uéenf osvojit. Siteni antické rétoriky charakte-
rizuje filozof Jan Patocka slovy: ,Vychovavat lidi schopné politického Zivota,
dat jim do ruky instrument uspéchu v tomto Zivoté, to predevs§im znamenalo
naucit je fe¢nickému vystoupeni, naudit sile reci.”

Rétorika od doby svého vzniku vychazi ze dvou nezbytnych predpokla-
dt - ze svobody slova, parrésia, a ze svobody jednani, umoznujici auditoriu
mocenskymi tlaky nevynuceny pfiklon k nejpresvédcivéjsi z moznych va-
riant chovani a k nejleps$imu z predlozenych argument. Doménou rétori-
ky tedy neni oblast jistoty, nevyvratitelného védéni, apodeixis, ani vyhrizek
a verbalniho nasili, ale oblast minéni, doxa. Rozdil mezi dialektikou, ktera
se pohybuje v oblasti nezvratnych soudd, a rétorikou, kterd vyhledava to, co
se ve vécech jevi jako pravdépodobné (eikos), vyjadiuje stoicky filozof Zenon
z Kitia porovnanim symbolu pevné seviené pésti (sledu logickych dikazit)
se symbolem oteviené dlané (strategickym usporadanim rétorickych argu-
menti). Etymologie feckych vyraz peithein, presvédéovat, pistis, presvédéent,
vyznamov¢ odkazuje k latinskému fides, vira, a naznacuje tak miru svobody
a osobni angazovanosti, jiz se predmét rétoriky lisi od toho, co se ¢lovéku jevi
jako nutné, a tudiz neménné a nezménitelné. Jesté jinak odhaluje podstatu
rétoriky etymologie latinského slovesa persuadere, presvédcovat. Predpokla-
dany indoevropsky zaklad svadis, sladky, liby (odpovidajici slovanskému
sladk-, anglickému sweet, némeckému siiss) evokuje ¢innost spojenou s laho-
dénim a omamnym §alenim, tedy s tim, co se rétorice vytykalo uz od dob
Platonovych.

Prestiz v€as a vhodné pronesené reci a v nemensi mife i védomi piisobivos-
ti slova, vypéstované recitujicimi rapsédy a antickym dramatem, jsou zaze-
mim, z né¢hoz v 5. stoleti pf. n. L. rétorika vyrostla. Podnéty k jejimu utvareni
vysly ze dvou zakladnich politickych premén recké spolecnosti - z Efialtovy
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reformy soudnictvi a z Kleisthenovy demokratické ustavy, ktera uzdkonila
novy systém méstské spravy. Obé tyto premény vyvolaly nebyvaly vzrist ob-
canské aktivity a spolu s tim i vysoké naroky na politické a soudni fe¢nictvi.

Zvlast naléhavé se tyto naroky projevily v soudni praxi. Roku 462 zavedl
viidce aténské demokratické strany Efialtes instituci porotnich a odvolacich
soudd, tzv. Adliaif, které nahradily soudni pravomoc tradi¢ni aristokratické
rady, areopagu. Tomuto organu, sloZzenému z dozivotné zvolenych clend,
archonti, ztistalo po ustaveni héliaif vyhrazeno pouze rozhodovani v zalezi-
tostech hrdelnich zlo¢int. Cleny héliaii bylo 6000 vylosovanych soudcti
(héliastai), kteti soudili v kolegiich (dikasteriich), pocet soudcti u jednoho pre-
liceni se pohyboval od 201 do 1501 osob. Ty nemély zadné zvlastni pravni
vzdé€lani a také o pripadu mohly byt informovany vyhradné na zakladé pred-
nesenych reci zalobce a obzalovaného. Povinnosti soudct bylo slozit piisa-
hu, Ze budou rozhodovat nestranné (komoios) a ze se nedaji ovlivnit osobnim
ptételstvim nebo neptételstvim. Ukolem obzaloby a obhajoby bylo ptipad co
nejpresveédcivéji vylicit, ale zaroven také uplatnit a vylozit potfebné zakony.
Stanovisko v kazdé pfti bylo tfeba uvést osobné, nikdo se nesmél dat zastu-
povat. Jedinou pomoc mohl poskytnout placeny odbornik, logograf, ktery re¢
sestavil a jeji prednes s klientem také procvicil.

Tak vznikly nejstarsi druhy soudnich recnickych projevii (to dikanikon
genos) - zaloba (katégoria) a obhajoba (apologia). Jejich predmétem, jak rika
Aristoteles (Rét. 1359b), jsou skutky, které se v minulosti staly nebo nestaly,
tkolem héliastického soudu pak je tyto skutky posoudit z pravniho hlediska
jako spravedlivé (dikaion) nebo nespravedlivé (adikon). Literarné zpracovany-
mi ukazkami tohoto zanru jsou napt. obé Obrany Sokrata (Sdkratis apologia),
Platonova a Xenofontova, nebo Zaloba na Sokrata (Sékratils katégoria) sofisty
Polykrata.

Nejvlastnéjsim plodem aténské demokracie bylo fe¢nictvi poradni, po-
litické (to symbuleutikon genos). Dionysios Halikarnassky v ucebnici stylistiky
vymezuje rétoriku jako dynamis techniké pithanii logi en pragmati politiko telos echiisa
to eu legein (uméni presvédcivého politického projevu, jehoz smyslem je mluvit
dobrte). V Aténach se politicka rétorika uplatiiovala na snémech (ekklésia),
na nichz se schazeli v§ichni bezithonni ob¢ané nejméné ctyticetkrat do roka.
Témata politickych reci se vztahovala k budoucnosti, i¢elem shromazdéni
bylo posoudit jejich obsah z hlediska toho, co se jevilo jako prospésné (dfeli-
mon) nebo Skodlivé (angfelés) pro obec. Ostie polemicky zamérenym zanrem
politickych feci byly Demosthenovy filipiky, tito¢né vypady proti makedon-
skému krali Filipovi.
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V protikladu vtci pfedchozim zanrim (pro néz autor syntetické prace
o dé¢jinach antické rétoriky R. Volkmann [1895] uzivd souhrnného nazvu
pragmatikon) stoji projevy oslavné a hanlivé, epideixe (¢o epideiktikon genos). Je-
jich prizna¢nym rysem je literarnost, soustedéni na estetickou hodnotu reci,
nckdy téz - jako védomé stylizovany protipdl zavaznosti fecového projevu -
jista hravost, ludi¢nost, vyplyvajici z tématu, mnohdy napadné nicotného,
nebo vyuzivajici neobvyklych jazykovych a stylovych prostiedki. Epideixe
jsou dvojiho druhu - chvala (epainos) a pohana (psogos), zabyvaji se tim, co
re¢nik povazuje za krasné (kalon) nebo odsouzenihodné, osklivé (aischron).
K zanrim epideixi se radil panegyrik (chvala vetejnych osob, instituci, pred-
nosti obce), enkomion (chvalozpév intimnéjstho charakteru, prednaseny ob-
vykle pfi hostinach), epithalamion (svatebni rec), genethliakon (fe€ u prilezitosti
narozenin), epitafios logos (fe¢ nad mrtvymi). Mnohé z epideixi mély funkci
vyhranéné ziskavaci, propagacni (protreptikon logos, z feckého protrepd, naba-
dam, ziskavam nékoho pro néco). Ukolem protreptik bylo vyvolat sympatie
pro rizné osoby, védy, uméni, filozofické nazory apod.

Pravé v zanrovém okruhu epideixi se rozvinulo mnohokrat v historii pti-
pominané a zavrhované sousedstvi rétoriky s magif slov, s iracionalitou pi-
sobeni prostrednictvim feci a s vytvarenim iluzi (dsili vyvolat u posluchact
apaté, iluzi, je podle Platonovy Ustavy spoleéné rétorice i magii). Proti rétori-
ce jako racionalné budované dovednosti, techné, se tak stavi bézné vyuzivana
a zneuzivana predstava o feci, ktera vystupuje jako mocny vladce (dynastés
megas) schopny lidmi manipulovat, jako nadpozemskymi bytostmi inspirova-
né $aleni (entheos epoidos), magicka moc (dynamis) a Carod¢jnictvi (goéteia). Oba
principy, vécny i magicky, jsou ve vyznamovém poli pojmu rétorika stale
piitomné a rozpor mezi nimi predstavuje vychodisko ¢etnych tvah o tloze
slova v lidském spolecenstvi.

Moderni pohled na d¢jiny rétoriky je poznamenan zasadnimi proménami
v hodnoceni tlohy oslavnych projevti v antické spole¢nosti. Pivodné jim byl
pripisovan vyznam pouze okrajovy, protoze nevyzyvaly auditorium k zavaz-
nému rozhodnuti ani k ¢innosti, jako tomu bylo u feci soudnich a poradnich,
ale jen k zamysleni nad zptsobem, jakym je téma vyli¢eno, a nad esteticky-
mi hodnotami uzitych jazykovych prostredki. Tim se tloha fe¢nika blizila
uloze dramatika nebo herce. Epideixim vesmés také chybéla kontroverznost
protikladnych nazort, posluchace nestrhoval ani tak souboj myslenek, agon,
jako spi§ fe¢nikova stylisticka virtuozita, nékdy snadno sklouzavajici v ma-
nyru. Reé pronesena pti slavnostni ptileZitosti ptechézela ve spole¢ensky
ritual. A pravé v ritualu to, co je feeno, svym vyznamem ustupuje tomu, ze
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