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UVODEM

BILANCNI PRISPEVKY Z XI. SJEZDU HISTORIKU V OLOMOUCI
(13.-15. 9. 2017)

Pritomné ¢islo Casopisu Historia Universitatis Carolinae Pragensis nabizi vetsi ¢ast
prispévki jednoho z panelt XI. sjezdu historikd, ktery se konal v Olomouci v poloviné
zai1 2017. K d&jinam vzdélanosti a vzdélavani v CR prob&hl samostatny panel s oznade-
nim P 17, jehoZ organizatory a garanty byli doc. Martin Holy (Historicky ustav AV CR)
a dr. Petr Kadlec (Centrum pro hospodaiské a socialni d¢jiny Ostravské univerzity). Byl
k panelu i dalS§im prispévkiim vénovanym této problematice, jez zaznély na sjezdu v jinych
sekcich, jsme jiz na strankach naseho ¢asopisu podali.! Omezime se proto jen na pfipo-
menuti, Ze na organizaci jednani se podilela také Filozoficka fakulta Jihoceské univerzity
a Ustav dg&jin a archiv UK, ktery zde zpiistupiiuje piispévky, jez byly dodany v roziifené
podob¢ a s odkazovym aparatem.

K bilanénim pfispévkim otisténym v tomto &isle Gasopisu byla pfipojena stat’ M. Dur-
canského, ktera nevznikla v souvislosti se sjezdem, zamétena na déjiny prazské univerzity
za vlady Ferdinanda I.

Redakce AUC-HUCP
doi: 10.14712/23365730.2019.1

I AUC-HUCP 57/2, 2017 (vy$lo 2018), s. 158-161 (kolektivni referat).
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ZPRISTUPNOVANI PRAMENU K DEJINAM UNIVERZIT
PREDMODERNI DOBY VE STREDNi EVROPE. OHLEDNUTI
ZA POSLEDNiMI DVEMA DEKADAMI A VYHLEDY

DO BUDOUCNA

MAREK DURCANSKY — BLANKA ZILYNSK A

IMPROVING ACCESSIBILITY OF SOURCES PERTAINING TO THE HISTORY OF UNIVERSITIES
IN PRE-MODERN TIMES IN CENTRAL EUROPE: AN OVERVIEW OF THE PAST TWO DECADES
AND OUTLOOK FOR THE FUTURE

This contribution is a follow-up on an overview presented on the 8th congress of historians in Hradec Kralové in
1999. It focuses mainly on editing activities since app. 2000 pertaining to ancient Central European universities
in Prague, Vienna, Krakow, and Leipzig. This comparative approach offers an opportunity to identify the main
directions of research in the history of medieval and early modern universities in the region, which were since its
foundation by Charles IV dominated by the Prague university. Alongside printed editions, the authors also pay
attention to improvements in accessibility which are due to digitalisation of source materials and biographic files
from the university environment.

Keywords: history of education — Charles University — Prague — Krakow — Vienna — Leipzig — source editions —
databases of academics — historiographic overview — Middle Ages and Early Modern Period — pre-modern era

DOI: 10.14712/23365730.2019.2

Nase malé ohlédnuti ma svtij vychozi bod v bilanénim piispévku na 8. sjezdu historika
v Hradci Kralové v roce 1999, ktery shrnul stav prament k déjindm vzdé€lanosti a jejich
dostupnost.! Svoji pozornost tentokrat zamétime predev§im na edi¢ni ¢innost od roku cca
2000, tykajici se starobylych univerzit sttedni Evropy — v Praze, Vidni, Krakov¢ a Lipsku.

Piedesla bilance se opirala o pravé zakonéené publikovani étyfsvazkovych déjin UK,2
které sice predstavovaly syntézu dosavadniho badani, byly vSak vydany v reprezentacnim
formatu a bez pozndmkového aparatu, proto slouzi jako badatelské vychodisko jen v ome-
zené mife. Vyslovena obava, aby se nestaly spiSe balvanem na cesté nez orientacnim mez-
nikem, se tak skoro naplnila.? Jsme na cesté k novym struénym déjinam prazské univerzity,

a tak je na mist¢ ohlédnout se po novych badatelskych trendech a edicich.

I Blanka ZiLy~NskA, Prameny a pomiicky ke studiu déjin vzdélanosti. Bilance a desiderata, Prace z Archivu Aka-
demie véd 7, 2002, s. 23-35.

2 Frantisek Kavka — Josef PETRAN (edd.), Déjiny Univerzity Karlovy 1348—1990, 1-1V, Praha 1995-1998.

3 B. ZILyNSKA, Prameny a pomiicky, str. 26.

© 2019 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the 13
Creative Commons Attribution License (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0).



Prazska univerzita byla v minulosti postizena tézkymi ztratami dulezitych tradi¢nich
prament. Na rozdil od vétsiny starobylych univerzit postrada predev§im matriky. Presto
stav edi¢niho zpfistupnéni zbytkd jejich nejstarSich dokumentt neodpovida této situaci.
Informace ze zakladnich prament k d&jinam prazské univerzity ve stfedovéku a raném
novoveku, jakymi jsou predevsim deékanska kniha, listiny a statuta, se stale Cerpaji z edic
200 let starych,* jen v malo ptipadech jsou k dispozici vydani mladsi.5 Na tom se zatim
nic nezménilo ani po roce 2000. Také mezi zivotopisné a bibliografické ptirucky od doby
minulého bilancovani skoro nic nepfibylo.® Kudy se tedy ubiralo ediéni a badatelské usili.

Jako novy trend miizeme bezpochyby oznacit cesty, které nabizi v§ude pronikajici elek-
tronizace. Usnadiuje editorskou ¢innost, umoznuje Sifeni editovanych textd, nabizi data-
baze rizného zaméfeni a poskytuje evidenéni a orientaéni pomucky. Prazsky univerzitni
archiv zacal vyuzivat téchto moznosti, da se fici, nedavno. Nejobjemnéjsi podniky se tykaji
19. a 20. stoleti a pojedna o nich samostatny referat.” Co se tyce star$iho obdobi dé&jin, je
mozno piipomenout zapojeni AUK do rakouského mezinarodniho projektu MONASTE-
RIUM, kde byl prezentovan listinny fond. Tato databaze obsahuje jen zakladni udaje o uni-
verzitnich listindch.® Kvalitn&jsi digitalizace a detailni odborny popis poskytuje univerzitni
repozitar obsahujici jak vétSinu listin,® tak nékteré aredni rukopisy.!?

Literarni kodexy, spojené svym puvodem s univerzitou, obsahuje jina databaze digitali-
zovanych rukopist — MANUSCRIPTORIUM.!! Jeji provoz a hlavné zpfistupnény material
nevychazi z fondt univerzitniho archivu. Kodexy s dily univerzitnich mistra se dostaly

4 Monumenta historica Universitatis Carolo-Ferdinandeae Pragensis, 1/1,2, 11/1, Pragae 1830—1834; Monumen-
ta historica Universitatis Pragensis, 111, Statuta, Pragae 1848.

5 Karel Kucera — Miroslav Truc (edd.), Matricula facultatis medicae Universitatis Pragensis 1657—1783, v ob-

novené edi¢ni fadé: Monumenta Historica Universitatis Carolinae Pragensis, I, 1968; M. Truc (ed.), Album

Academiae Pragensis Societatis Jesu 1573—-1617 (1565—1624), MHUCP 11, 1968.

Bibliografie univerzitik dale tiskem vydavana neni. Biografické slovniky pro star$i d¢jiny také neptibyly, jen

seznam mediki pro celé stiedovéké obdobi byl reprintovéan: Frantisek SMAREL, Die Prager Universitdt im Mit-

telalter. Gesammelte Aufsditze | The Charles University in the Middle Ages. Selected Studies, Leiden — Boston

2007, s. 134158, jako prosopograficka ptiloha studie o 1ékaiské fakulté. Mnohé uzké vazby s univerzitou

m¢éla také ¢innost vefejnych notait, jejichz znacné rozsiteny soupis byl publikovan v ramci knihy: Josef NuHLi-

Cek — Ivan HLAVACEK — Markéta MARKOVA, Verejni notari v Ceskych méstech, zvlaste v méstech prazskych az

do husitské revoluce, Praha 2011 (srv. recenzi in AUC-HUCP 52/1, 2012, s. 113—116). V tisku je biograficky

slovnik pro obdobi II. sv. valky: Michal SiMONEK — Antonin KOSTLAN, Zmizelé elity: Védci a akademici z ces-
kych zemi jako obeti nacistické perzekuce, 1939—1945 (biograficky slovnik), sv. I (A—K); vySel dalsi svazek
slovniku 1ékait: Karel CErny — Ludmila HLavackova (edd.) a kol., Biograficky slovnik 1. lékarské fakulty

Univerzity Karlovy 1945-2008, 1, A-L, Praha 2018. Nové zah4jeny grant HU AV CR ve spolupraci s UDAUK

(Universitas magistrorum. ProfesoFi prazské utrakvistické univerzity 1458-1622, GACR, ¢&. 18-00408S) dava

nadéji na vydani encyklopedie mistrii prazské univerzity pro obdobi 1449—-1622.

Digitalizované matriky a dalsi knihy z fondit AUK jsou dostupné z: https://is.cuni.cz/webapps/archiv <ovéteno

9.9.2017> Srv. také Petr CartHamL — Lenka VASKOVA, Studenti prazskych univerzit 1882—1945. Digitalizace

v Archivu Univerzity Karlovy, Archivum Trebonense 14, 2017, s. 204-215. Proklik na digitalizované staré

edice i digitalizacni projekt novodobych matrik obsahuje stranka genealogické spolecnosti: http://genwiki.

genealogy.net/Universit%C3%A4tsmatrikel#Prag_.28Karls-Universit.C3.A4t.29 <ovéteno 1. 9. 2018>.

8 Monasterium je dostupné z: http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/CZ-UKP/archive? lang=deu&lang=ces

<ovéteno 9. 9. 2017>; chybi signatury I1/1 az 11/48.

Srv. Michal Svaros, Digitalizace listin Archivu Univerzity Karlovy v Praze (Bilance jednoho projektu), AUC-

-HUCP 49/1, 2009, s. 113-117.

10" Univerzitni repozitaf dostupny z: http:/digitool.is.cuni.cz/R/NU842GBTFG7DV 1JS1R43BM5JMI1TSPSP-
FVR3JXXYTEV3 NE3RLL-01491?func=collections&collection id=2133&pds_handle=GUEST <ovéieno
9.9.2017>; v repozitafi se aktualn¢ nachdzi 244 listin, 5 ufednich rukopist fady A, 2 matriky z let 1572—-1615.

I Manuscriptotium je dostupné z: http://www.manuscriptorium.com/apps/index.php#search <ovéteno
1.9.2018>.

o
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jiz v zavéru 18. stoleti mimo pfimy dosah univerzitnich Ciniteltl pfi vytvofeni samostatné,
vefejnosti oteviené univerzitni, resp. Kralovské, ¢i Statni nebo Narodni knihovny.!2 Pisem-
ny material s univerzitou spojeny (a byly to tieba i disertacni prace) se tak roztrhl mezi
dveé samostatné instituce. A dodejme, Ze podobny osud, ale podminény jinymi okolnostmi,

v v

potkal i listiny, z nichZ ¢ast se ocitla napf. v archivu Narodniho muzea.!3

Dalsi moznosti vyuziti novych technologii je elektronicka evidence studentl. Pro Ces-
ké zemé a jejich star$i d&jiny takovy projekt zahdjen nebyl.!# Pro oblast nékdejsi Svaté
fiSe Fimské vSak vznika monumentalni databaze Repertorium Academicum Germanicum
(RAG), do niz jsou pro obdobi do poloviny 16. stoleti rozepisovany dochované matriky
fisskych universit némecké jazykové oblasti (celkem 18 v této dobé realn€ ¢innych univer-
zit) — véetné prazské.!> Ta vSak mohla byt zahrnuta jen omezené, protoze nema své stiedo-
veké a ranénovoveké matriky (proto neni zahrnuta do dalsich plosnych vyzkumd, napt. R.
Schwingese!®). Némecké kolegy nasledovali také Polaci (o krakovském projektu se jesté
zminime) a Mad’afi, ktefi mapuji formou neveiejné databaze a knizné vydavanych svazka
své studenty na evropskych univerzitach.!”

Jen pro Uplnost miizeme zminit, ze digitalizacnich a elektronickych moznosti vyuziva

7o

AUK také k informovani o svych fondech a zpfistupnéni inventaii jednotlivych fondi.!$
* ok %

Piechazime ke klasické formé zpiistupniovani pramend v tisténé podobé. Pro obdobi stie-
dovéké univerzity vykonal jak celkove, tak v posledni dobé nejvétsi dil prace bez pochyby
Fr. Smahel. Nebudeme vypocitavat viechny jeho diléi edice asopisecké,!? ptipomenout ale

12 Marie PAVLIKOVA, Vznik a vyvoj univerzitni knihovny, in: Ivana Cornejova (ed.), D&jiny Univerzity Karlovy, I,
1622-1802, Praha 1996, s. 203-223; Karel CHYBA, Zverejnéni nové Karolinské knihovny, Rocenka Universitni
knihovny 1957, Praha 1958, s. 5-47; Josef PETRAN, Pamatky knizni kultury, in: tyz (ed.), Pamatky Univerzity
Karlovy, Praha 1999, s. 172-206.

13 K tomu Michal Svatos, Rozsah a piivodni podoba listinného fondu prazské univerzity, AUC-HUCP 25/2, 1985,
s. 15-33; vz, Diplomaticky rozbor listin k déjinam prazské univerzity, ib. 29/2, 1989, s. 71-95.

14 K digitalizaci matrik novodobych viz pozn. 7.

15 K databazi RAG a vysledkiim projektu obecné srovnej Rainer C. SCHWINGES, Universitdtsbesuch im Reich vom
14. zum 16. Jahrhundert: Wachstum und Konjunkturen, in: R. C. Schwinges, Studenten und Gelehrte. Studien
zur Sozial- und Kulturgeschichte, Leiden — Boston 2008, s. 87—118; aktualné Christian HESSE, Das Wirken der
Gelehrten in der Gesellschaft. Moglichkeiten und Perspektiven des Repertorium Germanicum Academicum
(RAG), in: Krzysztof Oz6g — Maciej Zdanek (Hgg.), Universitétsstudium und Gesellschaft in Mitteleuropa vom
15. bis zum 18. Jahrhundert, Krakéw 2017, s. 253-264. Databaze dostupna z: http://www.rag-online.org/en/
component/content/article/109.html <ovéfeno 9. 9. 2017>. Rozepsani jsou tam i prazsti graduovani, dolozeni
v Liber decanorum (MUP 1/1, 2) do r. 1450, a udaje o osobéach pojednanych v odborné literatute.

16 Rainer Christoph ScHWINGES, Deutsche Universitdtsbesucher im 14. und 15. Jahrhundert: Studien zur So-
zialgeschichte des Alten Reiches, Stuttgart 1986 (Beitrage zur Sozial- und Verfassungsgeschichte des Alten
Reiches), i kdyz k prazskym univerzitnim pramentm ptihlizel (MUP I-1II).

17 Webova aplikace mad’arského projektu nebyla dosud zpfistupnéna, knizni publikace vychézejici madarsky
cituji P. CAITHAML — L. VASKOVA, Studenti prazskych univerzit, s. 207, pozn. 12.

18- Viz web UDAUK: https://www.udauk.cuni.cz/ARCH-33.html <ové&feno 1. 9. 2018>.

19 FrantiSek SmauEL, Die Verschriftlichung der Quodlibet-Disputationen an der Prager Artistenfakultiit bis 1420,
in: Fritz Peter Knapp — Jiirgen Miethke — Manuela Niesner (edd.), Schriften im Umkreis mitteleuropéischer
Universitaten um 1400, Leiden 2004, s. 63-91 (s katalogem prazskych kvodlibeti a seznamem kvestii kvod-
libetu Jindficha z Rybenice, asi 1394), pretisk in: tyz, Die Prager Universitit, s. 359-386; Tvz, Zwei Vorle-
sungsverzeichnisse zum Magisterium an der Prager Artistenfakultdt aus deren Bliitezeit (1388—1390), Jahrbuch
fiir Universitdtsgeschichte 4, 2001, s. 195-207 (s edici), pfetisk in: tyz, Die Prager Universitit, s. 316-335;
Tvyz, Dopliiky k déjinam mistrovskych koleji prazské univerzity do roku 1420, AUC-HUCP 33-34/1-2, 1993—
1994 (2007), s. 1343 (se seznamem kolegiatt Karolina); TYz, Zatoulané drobné texty v nejstarsich kolejnich
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musime knizni vydani katalogii kolejnich knihoven?? a dila Jeronyma Prazského.2! Z jeho

iniciativy také bylo zahdjeno vydavani volné edi¢ni fady univerzitnich prament — Docu-
menta historica Universitatis Carolinae Pragensis (DUP). Jako prvni svazek byla publi-
kovana edice nejstarSich univerzitnich statut. Pfipravna studie k ni se objevila uz v jeho
nejnoveEj$im vyboru univerzitnich stati z r. 2016.22 V dalSich letech se pak pocita s vydanim
matriky pravnické fakulty ze 17. stoleti a dvou svazku akt prazské univerzity z druhého
desetileti téhoz stoleti.??

Mimotéadnou situaci vytvofil neobvykly nalez: na antikvarském trhu se objevily dvé
listiny souvisejici se zalozenim prazské Karoliny. Jedna se o druhy exemplat buly papeze
Klimenta VI. z 26. ledna 1347 a jeji notaisky ovéfeny opis. Obé listiny byly univerzitou
zakoupeny a ulozeny v Archivu UK. Po tomto epochalnim nalezu bylo tfeba predsta-
vit pfirtstek vefejnosti a vysvétlit jeho vyznam. Proto byla vydana informacni publikace
s edici obou listin, ptekladem a fotoreprodukcemi.?* Vyhledové lze ocekavat i zasadné&jsi
studie.?’ Prazska univerzita tak ma necekané k dispozici nové vydani jednoho ze svych
konstitutivnich dokumentt, celkové se vSak zajem o n¢ dosud projevoval spise jen studi-
emi a ivahami.2®

Na tfednim materialu vice prace vykonano nebylo, ackoli manual dékana artistické
fakulty ptimo vola po novém zpracovani. Ostatni edi¢ni po€iny jsou totiz vesmes vénovany
jednotlivym osobnostem s univerzitou svazanym. Zcela mimotadny pfipad pfedstavuje Jan
Hus a projekt jeho sebranych spisti: od roku 2000 se objevilo 7 svazkti husovskych —novinky

katalozich, AUC-HUCP 50/2, 2010, s. 98—114 (s edici); TYz, Drobné zdhady rejstiiku Reckovy koleje, AUC-
-HUCP 53/2, 2013, s. 11-21 (s edici).

20 Zuzana SiLAGIOVA — FrantiSek SmaneL (edd.), Catalogi librorum vetustissimi Universitatis Pragensis / Die dl-

testen Biicherkataloge der Prager Universitdt (Corpus Christianorum — Continuatio Mediaevalis 271: Magistri

Tohannis Hus Opera omnia..., tomus XXXVIIB — Supplementum 2), Turnhout 2015. Recenze v AUC-HUCP

56/2, 2016, s. 137-139.

FrantiSek SmMaHEL — Gabriel SiLaci (ed.), Magistri Hieronymi de Praga Quaestiones, polemica, epistulae, Turn-

hout 2010. V ¢eské verzi monografie je pfipojen pouze komentovany soupis Jeronymova dila, viz: FrantiSek

SMaHEL, Zivot a dilo Jeronyma Prazského. Zprava o vyzkumu, Praha 2010, s. 239-337.

22 Prvni svazek nové fady: FrantiSek SMAHEL — Gabriel Siaat (edd.), Statuta et acta rectorum Universitatis
Carolinae Pragensis (1360—1614), Praha 2018 (Documenta Historica Universitatis Carolinae Pragensis 1).
Srv. F. SMAHEL, Nejstarsi statuta prazské univerzity. Prolegomena k jejich edici, in: tyz, Alma mater Pragensis:
studie k pocatktim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s. 43—61.

23 Zahrnuty budou prameny afedni provenience nebo bezprosttedné spjaté s univerzitou. Texty osobniho charak-
teru (korespondence, paméti apod.) budou vydavany mimo tuto edi¢ni fadu. Planovany jsou svazky: Marek
DurcANskY — Marek Break — Lenka VasKova, M 6 — Matricula facultatis juridicae ab unione usque ad
a. 1685; Marek Durcansky — Bohdana Divisova, 4 14a, A14 b — Acta Universitatis Pragensis 1616-1619,
1619-1622.

24 Jan Rovt (ed.), Nejstarsi listiny Univerzity Karlovy, Praha 2018 (autorsky se podileli: Tomas§ Zima, Ivan Hla-
vacek, Blanka Zilynska, Jan Royt a Petr Svobodny).

25 QOsudy zakladacich listin studuje Jan Hrdina.

26 Fulvio peLLE DoNNE, The Charters of Foundation of Prague and Naples: the Models and their Reuse, AUC-
-HUCP 55/1, 2015, s. 97—108; Frantisek SMAHEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocatkiim Univerzity Karlo-
vy, Praha 2016, zvl. s. 13—42; v némecké verzi 1vZ, Die Anfiinge der Prager Universitdt. Kritische Reflexionen
zum Jubildum eines ,, Nationalen Monuments “, in: tyz, Die Prager Universitdt im Mittelalter, s. 3—50; Michal
Svatos, in: Déjiny Univerzity Karlovy, 1, 1347/48 — 1622, Praha 1995, s. 32-37. Drobnou vyjimku ptedstavuje
vydani nejstarsich statut prazské univerzity: Michal Svaros, Ordinationes Arnesti. Il primo statuto universita-
rio praghese e il ruolo di Ernesto di Pardubice alla nascita dell universita, in: Roma — Praga / Praha — Rim.
Omaggio a Zdenka Hledikova, a cura di Katefina Bobkova-Valentova — Eva Dolezalova — Eva Chodg&jovska —
Zden€k Hojda — Martin Svato§, Praga 2009, s. 99—-106, s edici na s. 105-106.
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i reprinty — a navic dva svazky nehusovskych univerzitik v ramci Opera omnia.2” Mimo
fadu Opera omnia vyslo z Husovych dél malo, jsou to z pochopitelného diivodu predevsim
populariza¢ni pieklady: pro ¢eské publikum univerzitni projevy a oblibené dopisy,?8 pro
némecké prostiedi je uréen rozsahly vybor z dila zpracovany mj. T. Krzenckem.?® Obsahuje
vybér 37 textl z let 1403—1415 v novém némeckém piekladu, v¢. prvniho uplného némec-
kého piekladu spisu De ecclesia. Pro specialisty je urceno peclivé vydani piekladu ¢asti
Husova De ecclesia iniciovaného pred r. 1548 ziejmé Martinem Bucerem, doprovazené
v Kotowského publikaci fotografickou faksimili pivodniho rukopisu.3?

Dalsi osobnosti nemtzeme vypocitavat jmenovité a v uplnosti, pifipomeneme proto jen
nékteré. Zajem byl vénovan mistrim starsi generace, némeckého ptvodu, ktefi zalozili
véhlas prazské univerzity, ale posléze presli na jiné skoly. Vydana byla napf. dila mistra
Jindficha Tottinga z Oyty, na jehoz ,,8kolu” se viibec obraci v posledni dob¢ zvysena pozor-
nost,3! nebo Matouse z Krakova a dal§ich.32

Velka pozornost je vénovana mistram, ktefi ptesli z Prahy do Krakova. Jmenujme ales-
pon Stanislava ze Skalbimierza,3? Jindficha Bitterfelda z Brzegu3* a Jana ze Zabkowic alias

27 Ze sedmi svazki jsou &tyfi novymi edi¢nimi po¢iny Husovych Opera omnia (J. Keji — Questiones, J. Nechuto-
va a kol. — Enarratio Psalmorum, dva svazky dubii J. Zachovad), tfi svazky reedici (B. Ryba — G. Silagi, Quodli-
bet a Postilla adumbrata; J. Ersil, Polemica). Dva svazky nejsou Husovy — dilo Jeronyma prazského (viz pozn.
21) a kolejni knihovny (viz pozn. 20) — editor F. Smahel za spoluprace Z. Silagiové, resp. G. Silagiho). Plné
citace viz Pavel Soukup, Jan Hus. Zivot a smrt kazatele, Praha 2015, s. 198; novéji Bohumil Rysa — Gabriel
SiLact (edd.), Magistri Iohannis Hus Postilla adumbrata, Turnhout 2015 (Corpus Christianorum, Continuatio
Mediaevalis 261; Mag. Joh. Hus Opera omnia XIII). Srv. Blanka ZiLyNsKA, Literdrni sklizen husovského jubi-
lejniho roku 2015, AUC-HUCP 55/2, 2015, s. 133-145.

28 Jana NECcHUTOVA — Jana Fuksova (edd.), Mistr Jan Hus v polemice a za katedrou, Brno 2015. Dalsi populari-
zaéni: FrantiSek SMAHEL, Hranice pravdy. Husovy listy z Kostice podle edice Bohumila Ryby, (reedice) Argo,
Praha 2015; Jan Hus, Listy z Kostnice, Praha 2015; Martin WerNiscH (ed.), Mistr Jan Hus: Knihy kaciiii se
maji Cist, Praha 2015.

29 Armin KounLE — Thomas Krzenck (Hgg.), unter Mitarbeit von Friedmann Ricuter und Christiane DOMTERA-
-SCHLEICHARDT, Johannes Hus deutsch, Leipzig 2017. Recenze v AUC-HUCP 58/2, zde ve svazku.

30 Norbert Kotowski (Hg.), Jan Hus: De ecclesia. Von der Kirchen Gottes. Die dlteste deutsche Ubersetzung von

de ecclesia in Strafiburg (viertes Kapitel), spiritus rector: Martin Bucer, Stadtarchiv StraBburg, Flacius-Verlag-

-Fiirth/Gréfenberg 2015.

Harald BErGER (ed.), Heinrich /Totting von Oyta/: Schriften zur Ars vetus. Textedition, Miinchen 2015; Jindfi-

chové osobé se vénoval napt. Jan ODpSTRCILIK v ramci grantového projektu GA UK, ¢&is. 1124413, nazvaného

Prague Teacher Henricus Totting de Oyta in the Medieval Bohemical Manuscripts from Corpus Christi Library

in Cambridge: An Analysis and an Edition of Selected Parts of his Works, realizovaného na FF UK v Praze.

Srv. pozn. 44, kde citovan jeden z vystup grantu.

32 Matthias NUDING, Matthdius von Krakau: Theologe, Politiker, Kirchenreformer in Krakau, Prag und Heidelberg
zur Zeit des Grofsen Abendldndischen Schismas, Tiibingen 2007 (s edicemi drobngjsich texti diplomatického
charakteru); Tz (ed.), De contractibus, Heidelberg 2000; Wladyslaw Sexko (ed.), Mateusz z Krakowa, O prak-
tvkach Kurii Rzymskiej, Kety 2007; Drahomira BREEDVELD-BARANKOVA, Matthaeus de Cracovia: Tractatus
Birgittini = Brigitské traktaty, Praha 2008; Helmut Beiruss, Matthdus von Krakau: ein Vorreformator und die
deutschsprachigen Bearbeitungen seines Eucharistietraktates: Edition und geistesgeschichtliche Einordnung,
Hamburg 2012. Prehled nejnovéjsi literatury véetné zahraniéni i edi¢nich podnikt podal Michael Luzny, Matous
z Krakova. Piisobeni v Praze a rukopisy jeho dél v ceském prostredi, bakalaiska prace UCD FF UK, Praha 2017.

33 Zofia WroDEK, Z dziejéw filozofii i teologii na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku: sylwetki, teksty, studia,
Krakow 2011 (Historia et monumenta universitatis Jagellonicae II) — vybor studii autorky, zahrnuje i drobné
edice, napf. Stanistawa ze Skalbimierza a Jana Falkenberga. TAz, Stanislas de Skalbmierz, un court traité
contre les hussites sur la vision spirituelle. Introduction et texte, in: Paul J. J. M. Bakker (ed.), Chemins de la
pensée médiévale. Etudes offertes a Zénon Kaluza, Turnhout 2002, s. 493-512.

34 Pavel CernUsKa (ed.), Jindiich z Bitterfeldu. Eucharistické texty, Brno 2006; Bruno Mazur — Wladyslaw SEX-
ko — Richard Tararzyxski (edd.), Henricus Bitterfeld de Brega OP, Tractatus de vita contemplativa et aktiva,
Warszawa 2003.
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z Frankensteinu,3? jejichZ literarni ¢innosti a jejim zpfistupfiovanim se zabyvaji piedevsim
polsti kolegové.

Také mistfi pisobici dlouhodobé v Praze se dockali publikovani svych dél — jedna se
0 0sobnosti napii¢ generacemi. Pozornost upoutal nap¥. Mikula$ Biceps,3¢ Simon z Roky-
can,’’ Petr z Uni¢ova,3® Stépan Pale¢,3 Matik Rvacka,*0 Jakoubek ze Stiibra,*! Kii§tan z
Prachatic,*? Jan Jeronym z Prahy*3 a dalsi.

Zajem o prazskou univerzitu a jeji duchovni milieu stoupa, jak dokazuji i konferenéni
aktivity predevsim zahrani¢nich badateld.*4

Vedle odbornych edic miiZzeme zminit i popularizadni, resp. vyukové antologie.*s

Shrnout 1ze v tom smyslu, ze hlavni badatelsky zajem se v uplynulém dvacetileti sou-
stted’'uje na literarni ¢innost prazskych mistri a zpfistupnovany jsou jejich texty. Zajem
je zaméten na nekolik okruhli — skupinu nominalisti konce 14. stol., na pocatky recepce
Wyclifa, prazské absolventy pusobici v Krakové, Husa a jeho stoupence i odptrce.

Na druhé¢ strané se vyrazné nepokrocilo ve zpracovani institucionalnich dokumentt —
s jednou, ale velmi dulezitou vyjimkou univerzitnich statut. To by mohl podpofit pravé
zapocaty projekt edi¢ni fady, o némz jsme se jiz zminili.

* ok %

35 Anna ZAICHOWSKA, Migdzy uniwersytetem a zakonem. Biografia i spuscizna pisarska dominikanina Jana z Zgb-
kowic (1 1446), Warszawa 2013 (se soupisem dila a knihovny).

36 Wiodzimierz ZeGa, Filozofia Boga w Quaestiones Sententiarum Mikolaja Bicepsa. Krytyka prqdéw nomina-
listycznych na Uniwersytecie Praskim w latach osiemdziesigtych XIV wieku, Warszawa — Bydgoszcz 2002.

37 Milada SvoBopova, Dochované kodexy z knihovny M. Simona z Rokycan, in: Jitka Radimské (ed.), K vyzkumu
zémeckych, m&stanskych a cirkevnich knihoven. Ctenét a jeho knihovna. = Pour une étude des bibliothéques
aristocratiques, bourgeoises et conventuelles (Opera romanica 4), Ceské Budgjovice 2003, s. 13-30.

38 Vaclav Bok — Freimut Loser, Der Widerruf des Peter von Unicov vor der Prager Universititsgemeinde (1417),
in: F. P. Knapp — J. Miethke — M. Nieser (edd.), Schriften im Umkreis mitteleuropdischer Universitdten um
1400, Leiden — Boston 2004, s. 231-250 (tamtéz dalsi studie k mistrim pusobicim i v Praze).

39 Tvan MuLLER (ed.), Commentarius in De universalibus lohannis Wyclif Stephano de Palecz ascriptus, Praha 2009.

40 7den&k UHLIR, Determinace Marika Rvacky na obranu Rehove XII., AUC-HUCP 41, 2001, 177-193.

41 Romolo CegNa (ed.), lacobelli de Misa Sermo in festo Corporis Christi, in: Tyz, Nicolai (ut dicunt) de Dresda
vulgo appellati de Ceruc ... Puncta, Varsovie 1996, s. 188—197; Tvz, Magistri Jacobelli De iuramento, in:
Helena Krmigkova — Anna Pumprova — Dana Razi¢kova — Libor Svanda (eds.), Querite primum regnum
Dei (Sb. Jany Nechutové), Brno 2006, s. 561-566; Mirek Crika — Helena Krmickova (edd.), Dvé staroceskd
utrakvisticka dila Jakoubka ze Stiibra, Brno 2009 (Opera Universitatis Masarykianae Brunensis, Facultas
Philosophica, Nr. 379); Helena KrmickoVA, Articulus pro communione sub utraque specie Jakoubka ze Stiibra,
Studie o rukopisech 39, 2009, s. 73-87, edice na s. 84—87.

42 Zuzana SiLAGIOVA (ed.), KFistan z Prachatic. Zdklady aritmetiky — Algorismus prosaycus, Praha 1999; Hana
FLORIANOVA-MISKOVSKA, KFistan z Prachatic. O pousténi krve — De sanguinis minucione, Praha 1999; Alena
HabprAvovA — Petr HApRrAVA (eds.), K7istan z Prachatic. Stavba a uziti astroldbu, Praha 2001.

43 Jan StEISKAL, Podivuhodny pribéh Jana Jeronyma, Praha 2004, se seznamem dél a jejich dochovéanim (s. 85-89);
moderni edice chybi.

44 Jan OpSTRCILIK — Francesca BatTista — Riccardo BurGazzi, (eds.), The First Decades of Prague University:
Transforming Intellectual Space in 14th century Central Europe, AUC-HUCP 55/1, 2015 — svazek obsahuje
prispévky z mezinarodni konference mladych badateld, konané 2014 v Praze a vénované mj. Jindfichu Tottin-
govi z Oyty, Konradovi z Ebrachu a Janovi z Myta. Srv. dale Martin DexARLI, rec. ad: Before and After Wyclif:
Sources and Textual Influences (Universita degli Studi di Milano), AUC-HUCP 56/2, 2016, s. 121-129; 1vZ,
ref. o konferenci konané ve Skotsku v kvétnu 2017, University of St Andrews, vénované pozdn¢ sttedoveké
logice s velkym zastoupeni prazskych textti, AUC-HUCP 57/2, 2017, s. 152—155.

45 Jako piiklad uvedeme: Lucie DoLEZALOVA — Michal DrRaGouN — Jan CTiBor (edd.), Citanka latinskych textii
z pozdné stiedovékych Cech, Praha 2017, kde figuruje univerzita ukdzkami z tvorby Jana Husa, z piirucky
kvodlibetare Prokopa z Kladrub a jinych odbornych texti i z didaktického traktatu o tom, jak se ma studovat.
Sem patii i vybor piekladi citovany v pozn. 28.
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Pramend ufedni povahy se vztahem k prazské univerzité z obdobi raného novoveku bylo
v poslednim c¢tvrtstoleti ve formé kritickych edic vydano jen malo; ty nejvyznamnéjsi jsou
takika vSechny dilem Karla Beranka (1 9. 12. 2015). Oproti svym star$im edi¢nim po¢intim,
zahrnujicim piedevsim material 16. stoleti, se soustfedil hlavné na rukopisy z obdobi jezuit-
ské univerzity mezi Bilou horou a univerzitni unii.46 Utednim rukopistim predbélohorského
obdobi se nejpodrobnéji vénovali Mlada Hol4 a Martin Holy, zejména Gétim koleje Ces-
kého naroda z let 1541-1611.47

Zajimavou a ne zcela typickou zalezitosti jsou dvé bibliofilska vydani starych tiska
(ovsem s piekladem z latiny a piislusnym edi¢nim aparatem) — to je mozna cesta, jak
oslovit také Sir$i vzdélanou vetejnost. Jedna se o relativné znamou publikaci s nejstar§im
vyobrazenim Karolina vydanou k pocté Iékatre Ignace Schamského (1687-1715) v souvis-
losti s jeho promoci a o stoleti star$i zpravu o vefejné pitve realizované pozdéjsim rektorem
utrakvistické univerzity Janem Jesseniem.*® Z rané novovékych osobnosti prazské univer-
zity je to prave Jessenius, kdo pouta asi nejvétsi pozornost ¢eskych a slovenskych badatelu;
vybor z jeho dila je nové zpristupnén také v monografii Tomase Nejeschleby.*® Objevuji se
ale také dalsi edice spist renesan¢nich a baroknich ucenct spojenych s prazskou univerzi-
tou,>0 ptipadné dobovych biografickych texti k jejich zivotu (coz plati zv1aste pro elogia)3!.
Z prament narativni povahy je pro obdobi raného novovéku jednoznacné nejvyznacnéjsim
pocinem edice paméti 1ékafe Jana Theobalda Helda, vydana Danielou Tinkovou.52

Svym Zivotem zije také Rukovét humanistického basnictvi, ktera se od svych prvnich
svazkll v 60. letech stala trvalou inspiraci a pobidkou pro prosopograficky vyzkum.>3 Nedo-
Slo sice na vydani rejstiiku, jez by praci s ni vyrazné ulehcily, k dispozici jsou ale vécné
dodatky.>*

46 Karel BERANEK, Akta komise pro reformu praZské university z r. 1547, Studie o rukopisech 31, 1995-1996,
s. 45-67; vz, Akta filozofické fakulty Prazské univerzity 1641-1655, 1664—1670, Praha 1997; 1vz, Mistri,
bakaldri a studenti prazské filozofické fakulty 1640—1654, Praha 1998; 1vz, Zprdvy o bojich se Svédy po dobyti
Malé Strany a Prazského hradu roku 1648 v diari koleje sv. Klimenta, Praha 2002; a rozsahly soubor edic
ve sborniku jeho praci: Karel BERANEK, ZkuSebni a promocni rady prazské artistické fakulty v 16. a pocdtkem
17. stoleti, Piispévky k déjinam vzdélanosti v Ceskych zemich 3, 2000, s. 19-50; 1YZ, Statuta prazské filozofické
fakulty z roku 1614, tamtéz, s. 51-60; 1z, Navrhy statut prazské univerzity z let 1654—1655, tamtéz, s. 61-97,
TYZ, Statuta prazské lékarské fakulty z konce 17. stoleti, tamtéz, s. 99-172.

Z jejich studii zejména Mlada HoLa — Martin HoLY, Sprdva a kazdodenni provoz koleje Ceského ndroda
na prazské univerzité v 16. stoleti, Paginae Historiae 22/2, 2014, s. 115-123; Mlada HoLA, Alumni koleje
Ceského ndroda na prazské univerzité v letech 1542—1611, AUC-HUCP 53/2, 2013, s. 41-80; TAZ, Student-
ské koleje prazské univerzity v pozdnim stredovéku a raném novoveku. Déjiny — sprava — uredni pisemnosti
(do roku 1622), Praha 2017; Mlada HoLA — Martin Hory (Hg.), Das Studentenkolleg der Bhmischen Nation
der Prager Universitdt. Edition der Rechnungen aus den Jahren 1541-1611, Berlin 2019.

48 A. P. NEURAUTTER, Promotio doctoralis A. I. Schamsky, faksimilovy reprint pfipravili Josef PETRAN — Blanka
Sacnova — Karel BERANEK, Praha 2001; Jan JESSENIUS Z JASENE: Priibéh pitvy jim slavnostné provedené v Praze
L. P. MDC, k niz byl priclenén traktat o kostech, prelozila a k vydani pfipravila Bohdana DivisovA, Praha 2004.
Tomas NEJESCHLEBA, Jan Jessenius v kontextu renesancni filosofie, Praha 2008.

Vaviinec BENEDIKT z NUDOZER, Grammaticae Bohemicae ad leges naturalis methodi conformatae, et notis
numerisque illustratae ac distinctae, libri duo, ed. Nancy Susan SmiTH, Ostrava 1999.

Martin Svatos, Testimonia de vita Joannis Marci Marci (Svédectvi o Zivoté a smrti Jana Marka Marci), AUC-
-HUCP 43/1-2,2003, s. 51-79; Richard MA3Ek, Elogium Patris Roderici de Arriaga, in: 1vZ (Hrsg.), Roderigo
de Arriaga (11667), Philosoph und Theologe. Prag 25.—28. Juni 1996, Praha 1998, s. 19-39.

Jindfich Kvir — Daniela Tinkova (edd.), Jan Theobald Held, Fakta a poznamky k mému budoucimu nekrologu,
1, Vzpominky prazského lékare na léta 1770—1799, Praha 2017 (Pamét’, sv. 90).

Ve vztahu k prazské univerzité Marek Durcansky, Ceskd mésta a jejich sprava za tricetileté valky. Zemsky
a lokalni kontext, Praha 2013, s. 121-123.

Josef HENIC — Jan MARTINEK, Rukovet humanistického basnictvi, V1, Dodatky A-Z, Praha 2012.
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Kli¢ovou otazku pro systematické vydavani prament predstavuje institucionalni a per-
sonalni zajiSténi. Nechceme nijak bagatelizovat silu a vyznam individualnich editorskych
a badatelskych zajmi — dilo Frantiska Smahela a Karla Beranka ostatné ukazuje, Ze pozo-
ruhodnych vysledki 1ze dosahnout i za komplikovanych podminek. V dlouhodobém hori-
zontu je ale institucionalni zakotveni edi¢nich projektl nezbytné. Z porovnani situace stie-
doevropskych univerzit to plyne zcela jasné: v Praze by mél byt takovym ohniskem z fady
ditvodit UDAUK, ve Vidni je zékladem dlouhodobé spoluprace univerzitniho archivu
s Institutem pro rakousky d&jezpyt, mezi jehoz publikacemi maji edice k déjinam videnské
univerzity vyhrazeny svou vlastni fadu.>> Do organizaéni struktury krakovského univer-
zitniho archivu ptibylo v r. 2007 oddéleni pro vyzkum dé&jin Jagellonské univerzity, jehoz
hlavnim tkolem je vedle samotného vyzkumu také vydavani prameni. Univerzitni archiv
v Lipsku, jak se zda, sousttedil své sily v poslednich dvou desetiletich hlavné k novovékym
déjinam a zaroven s realizaci velkého digitaliza¢niho projektu zaméfeného na studenty
v 19. stoleti vydal v podobé klasické edice také souvisejici matriky.

Nemuzeme alespon letmo nezminit roli univerzitnich jubilei, protoze jsou urcitym kata-
lyzatorem z&jmu o dé&jiny vysokych skol a pfi té ptilezitosti také edicni ¢innosti. Pfi dobrém
nacasovani je tak mozné dosahnout na finanéni prostiedky, které by jinak byly nedostupné,
ptipadné zacit dlouhodoby projekt, jemuz by za jinych podminek nebyla pfisuzovana tako-
va vaha. Dosavadni jubilea svéd¢i ale také o tom, ze v minulosti zlstalo leckdy u zameéra
(Praha 1948, Krakov 1964). I tady ale predstavovaly nerealizované plany po letech urcity
odrazovy miustek pro dal$i generaci univerzitnich archivait a historik.3¢

Podivejme se nyni, jak uspésné byly ve své edi¢ni Cinnosti badatelé u dalsich stfedoev-
ropskych univerzit.

Krakov

Krakovska univerzita ma oproti prazské ve svém vyvoji mnohem mén¢ diskontinuit,
jeji institucionalni tradice je plynulejsi. To je vidét i na tamni kultufe akademické paméti
a zajmu o vlastni minulost3” — fada star$ich pramenti zv1asté biografického charakteru byla
vydéana jiz v dobé raného novoveéku, ve 2. poloviné 18. stoleti byl v souvislosti s osvicen-
skymi reformami Skolstvi zpracovan a vyti§tén vybérovy univerzitni diplomatat, v 19. sto-
leti potom mnozstvi pramend véetné matrik 15.—18. stoleti. Podobné jako v ptipadé naseho
liber decanorum byla pro nejstar$i déjiny krakovské univerzity dlouho pouzivéna edice
nejstarsi ,,knihy promoci® filozofické fakulty editovana feditelem univerzitni knihovny
Jozefem Muczkowskym jiz v poloving 19. stoleti. Udaje pro 15. stoleti byly nedavno —
nikoli bez souvislosti s kulatym jubileem 600 let jagellonského znovuzalozeni krakovské
univerzity — podrobeny revizi a vydany ve vzorové edici Antoniho Gasiorowského a jeho

55 Publikationen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung; pro univerzitni prameny existuje specia-
lizovana fada Quellen zur Geschichte der Universitdit Wien.

56 Pieter DHONDT (ed.), University Jubilees and University History Writing. A Challenging Relationship, (Scien-
tific and Learned Cultures and Their Institutions, Vol. 13), London — Boston 2014 (rec. Petr SvoBopny, AUC-
-HUCP 55/2, 2015, s. 165-168); srv. Adam Horky, Déjiny ve viastni rezii. Pribéh déjin Karlovy univerzity
v proméndch 20. stoleti, AUC-HUCP 55/2, 2015, s. 17-80.

57 Nejnovéji Maciej ZpANEK, Uniwersytet Krakowski wobec wiasnej przesztosci w XV-XVI wieku, Krakow 2017.

20



spolupracovnik(.’® Srovnani star$i a nové edice ukazuje, v ¢em se mohou lisit moderni
kriticka edice a na svou dobu velmi kvalitni edice z prvni poloviny 19. stoleti — vedle orto-
grafie jsou to zejména samovolné zasahy editora do textu, vynechani udaji povazovanych
za nedulezité (napt. marginalni ptipisy a udaje o platbach promovanych absolvent), stejné
jako naprosté nerozliSovani jednotlivych vrstev textu vznikajiciho ¢innosti fady pisafskych
rukou v pribéhu mnoha desetileti. Na druhou stranu ale srovnani také pfinasi zdsadni zjis-
téni, ze udaje starsi edice, jez byla ve védeckém ob&hu po jeden a pil stoleti, jsou ve svém
jadru korektni (z bezmala péti tisic osob bylo nové doplnéno pouhych pét), véetné prevaz-
né spravného Cteni a identifikace mist ptivodu.>® Intenzivni vyuziti star$i edice n€kolika
generacemi badatelti vedlo soucasné editory k tomu, ze do textu umistili kromé odkazl
na piislusné stranky editovaného rukopisu také odkazy na Muczkowského edici.

Kromé toho byly stejnym editorem a jeho spolupracovniky zpfistupnény také nejstarsi
svazky krakovskych matrik s udaji o bezmala 30.000 osob.%0 Moderni kriticka edice je
dovedena az do roku 1551, kam podle nazort editort sahaly jejich ,.kompetencje mediewis-
tow** — vydavani dalsich svazku vyslovné ptenechavaji nékomu jinému.!

Pro rany novovék je v ptipadé krakovské univerzity situace obdobna jako v ptipad¢ Pra-
hy — s vyjimkou vydani tzv. liber beneficiorum et benefactorum zahrnujici udaje o univer-
zitnich nadacich od poc¢atkt do 18. stoleti nebyly rozsahlejsi edice prament ufedni povahy
realizovany, jsou ale v planech na nejblizsi 1éta.o2 Jistou vyjimku predstavuje edi¢ni pfiloha
v praci M. Bastera o Starnigelové studentské koleji oteviené v r. 1647.63

Krakovsti univerzitni archivafi se v poslednich desetiletich vénovali na rozdil od dosud
uvadénych editorti prednostné novoveéku: pred nékolika lety byla ukoncéena prace na data-
bazi studentii z let 1850-1918, jejiz hlavni vysledky jsou vefejnosti dostupné v osmi objem-
nych tisténych svazcich.%4 Od roku 2013 béZi obdobny pétilety projekt pod nazvem Cor-
pus academicum Cracoviense. Elektroniczna baza studentow i profesorow Uniwersytetu
Krakowskiego w okresie staropolskim 1364—1780, ktery ma zahrnout studenty a profesory

58 Antoni Gasiorowski (ed.), Ksiega promocji wydziatu sztuk Uniwersytetu Krakowskiego z XV wieku, Krakow
2000 (promoce z let 1402—-1500, ptedchazeji statuta 1406 a seznam mistra 1408); srv. Antoni GASIOROWSKI —
Tomasz JUrek — Izabela SkierskA (edd.), Najstarsza ksigga promocji Wydzialu Sztuk Uniwersytetu Kra-
kowskiego z lat 1402—1541, s latinskym patitulem, Warszawa 2011, s. XXXVII, 1-188 (faksimile), 189-419
(edice a rejstiiky), k tomu rec. Ivan HLavAcek, AUC-HUCP 51/2, 2011, s. 116—117. Pro kontext a situaci rané
novovekych matrik krakovské univerzity, hlavné v souvislosti s obdobim 1642—-1720, pro které matriky scha-
zeji, srv. Marian CHACHAJ, Metryki studenckie i spis promowanych Uniwersytetu Krakowskiego od XV do XVIII
wieku: przeglgd edycji i postulaty, in: Adam Pertakowski (ed.), Edytorstwo zrédet: rézne drogi — wspolny cel,
Krakow 2017, s. 49-67.

59 A. Gasiorowski (ed.), Ksigga promocji wydziatu sztuk, s. VII.

60 Antoni Gasiorowski — Tomasz JUREK — [zabela Skierska, przy wspotpracy Ryszarda Grzesika (edd.), Metryka
Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400—-1508, 1-11, Krakow 2004; 1iz (edd.), Metryka czyli album Uniwersytetu
Krakowskiego z lat 1509—1551, Warszawa 2010 (t¢z CD-ROM rukopisu); srv. rec. I. HLavAcka v AUC-HUCP
44/1-2, 2004, s. 229-231; tamtéz 50/1, 2010, s. 269-270.

61 A. Gasiorowski — T. JURek — L. SkierskaA (edd.), Metryka czyli album, s. XLIII.

62 Ptehled dosavadnich edi¢nich po¢inii a plant podava Maciej ZpANEk, Edycje ksigg urzedowych Uniwersytetu
Krakowskiego — dzieto na nowo podjete, in: Krzysztof Kopinski — Wojciech Mrozowicz — Janusz Tandecki
(edd.), Editiones sine fine, I, Torun 2017, s. 67-89.

63 Marcin BASTER, Bursa Starnigielska. Z dziejéw kolegiéw Uniwersytetu Krakowskiego w XVII i XVIII wieku,
Krakow 2015, edice na s. 159-396.

64 Krzysztof Stopka et al. (edd.), Corpus studiosorum Universitatis lagiellonicae 1850-1918, 1-VIII, Krakow
1999-2015. Dalsi biografické publikace pomijime.
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v poctu priblizné 12.000 osob. Jako pramenny zaklad jsou vyuzivany prameny vydané
i nevydané, biografické slovniky atd.%3

Kromé klasickych edic vysla zajimava studie vénovana autografim krakovskych mis-
trd.% Shodné s Ceskou situaci je evidentni také zajem o vyznamné mistry-teology, véetné
téch, ktefi prosli i Prahou.%”

Viden

Videnska univerzita méla vétsi §tésti na dochovani prament nez jeji starsi sestra v Praze.
K dispozici jsou matriky rtizného typu i akta jednotlivych fakult.®® Ve star$i dobé se edi¢ni
¢innost soustfedila na rektorské matriky,% nové&jsi aktivity prechazeji jednak na mladsi
obdobi,” a jednak na matriky dil¢i — nap¥. pravnické fakulty.”! Zp¥istuptiovani je provazeno
analytickymi studiemi 72 a vyuZitim virtudlniho prostoru. Jak matriky 18. stoleti, tak stfedo-
veké ufedni knihy — pravnicka matrika, akta 1ékai'ské fakulty, rejstiik artisti, a samoziejmeé
i zakladaci listiny atd. jsou dostupné na internetu.”3

Dnesni videnska univerzita projevuje zvySenou snahu o sebeprezentaci prostiednictvim
pfipomenuti vlastnich dé€jin, a to napf. i na webu, kde jsou popularizovana nektera témata

65 Marcin Baster, Corpus Academicum Cracoviense. Database of Students and Professors of the University of
Krakow (1364—1780), in: Krzysztof Oz6g — Maciej Zdanek (Hgg.), Universitatsstudium und Gesellschaft in
Mitteleuropa vom 15. bis zum 18. Jahrhundert, Krakow 2017, s. 265-276.

66 Dagmara WOICIK-ZEGA, Autografy pietnastowiecznych profesorow krakowskich w rekopisie Archiwum Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego 63, Studia zrodtoznawcze. Commentationes, 53, 2015, s. 71-109 (s katalogem ukéazek
pisma a biogramy profesort).

67 Srv. zde pozn. 32-35. Citace biografickych studii i dalSich edic uvadi Krzysztof Ozoc, The Role of Poland in
the Intellectual Development of Europe in the Middle Ages, Krakow 2009.

68 Piehled pramen je k dispozici na webové adrese: https://bibliothek.univie.ac.at/archiv/quellen_zur geschich-
te_der universitaet wien.html <ovéteno 9. 9. 2018>. Dochovala se kniha statut; akta fakult artistické, 1¢karské
a teologické; celouniverzitni kopiaf; matrika naroda uherského, matriky pravnické, a kone¢né matriky celouni-
verzitni od 1377. Charakteristiky pramenu pro videfiskou univerzitu a vycet hlavnich typt systematicky podal
Kurt MUHLBERGER, Absolventen der Universitdt Wien in der Friihen Neuzeit. Perspektiven, Tendenzen, Quellen
und offene Fragen, in: Rainer A. Miiller (Hg.), Promotionen und Promotionswesen an deutschen Hochschulen
der Frithmoderne (Abhandlungen zum Studenten- und Hochschulwesen 10), Koln 2001, s. 169—186, zejména
s. 176 a 179-184; srv. také Paul UIBLEIN, Zur Quellenlage der Geschichte der Wiener Universitdt im Mittelalter,
Osterreich in Geschichte und Literatur 7, 1963, s. 161-166.

69 K pocatkiim ediéni ¢innosti srovnej Kurt MUHLBERGER, Die Matrikel der Universitdit Wien, in: Grete Klingen-
stein — Fritz Fellner — Hans Peter Hye (Hgg.), Umgang mit Quellen heute. Zur Problematik neuzeitlicher Quel-
leneditionen vom 16. Jahrhundert bis zur Gegenwart (= Fontes rerum Austriacarum, 2. Abteilung, Diplomataria
et acta 92), Wien 2003, s. 80—88. Edi¢ni fada byla zahajena v 50. letech, pokracovala v letech 70. a posléze
doslo k pteruseni: Die Matrikel der Universitdit Wien, I-V, Wien 1956—1975 (vice editorii).

70 Vydavani bylo oZiveno v 90. letech a dodnes dospélo k r. 1778: Kurt MunLBERGER (Hg.), Die Matrikel der
Universitdt Wien, V1, 1689/90—-1714/15; V11, 1715/16—1745/46; V11, 1746/47-1777/78; vyslo 1993, 2011,
2014; k zatim poslednimu 8. svazku viz: http://bibliothek.univie.ac.at/archiv/uaw_publikation - die mat.html
<ovéteno 9. 9.2018>.

71 Kurt MUHLBERGER (Hg.), Die Matrikel der Wiener Rechtswissenschaftlichen Fakultit — Matricula Fa-
cultatis Juristarum Studii Wiennensis, 1, 1402—1442, Wien 2011; Thomas MAISEL — Johannes SEIDL, Die
Matrikel der Wiener Rechtswissenschaftlichen Fakultdt, 11, 1442—1557, Wien 2016 (Publikationen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung), také jako e-book: http://www.boehlau-verlag.com/down-
load/164627/978-3-205-20255-4 1 _OpenAccess.pdf <ovéieno 9.9.2018>.

72 Viz Jiti PeSEk, Videriskd universita stiedovéku a raného novovéku v zrcadle novéjsich vyzkumii, AUC-HUCP
51/2,2011,s. 132-137.

73 http://bibliothek.univie.ac.at/archiv/digitales _archiv.html <ovéfeno 9. 9. 2018>.
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za pouziti dobovych dokumentt, v¢. jejich fulltextd a bibliografie.”* Piedevsim ale pfipra-
vuje rozsahlou digitalizaci svych archivalii, kterou pfedstavil na archivni konferenci ve
Vidni v roce 2017 Thomas Maisel.”>

Vedle rozsahlejsich edi¢nich podnikl se objevila také drobnéjsi prace vénovana druhé
zakladaci listing videnské Rudolfiny z roku 1384. Kromé analyzy dokumentu nabizi publi-
kace moderni edici jeho pivodniho textu i dobového némeckého piekladu. Opatteni listiny
témef tfemi desitkami peceti vede k zamysleni nad snahou o ukotveni univerzity v tehdejsi
spolecénosti a roli obnoveného zakladaciho aktu.”®

Lipsko

Takeé lipska univerzita ma dochovany sttedoveéké matriky a také zde se zacaly vydavat

rvr

uz na sklonku 19. stol.”7 Po roce 2000 se veskeré usili soustiedilo na blizici se kulaté
jubileum univerzity.”® V rdmci oslav byla vydana fada publikaci, z nichZ zde musi byt zmi-
nény pétisvazkové dé&jiny”® — velmi dobie koncipovana syntéza, kterd rozhodné neni jen

o w7

vyro¢ni reprezentacni publikaci. Dale vysla edice rektorskych Feéi,0 ale star§ich dé&jin se
tyka jen vydani zakladacich dokumentt. Podobné jako ve Vidni nabizi publikace originalni
text a pieklad 3 listin, poskytuje vSechny potiebné udaje o jejich dochovani, pfipomina
okolnosti zaloZeni v¢. biogramii mistrQ, ktefi pfisli z Prahy, a pfinasi zajimavy obrazovy
doprovod.8!

Také lipsky univerzitni archiv nabizi na svych strankach celou fadu digitalizovanych

archivalii (pfistup k nim vSak vyzaduje pfedbéznou registraci). Jiz prvni nahlédnuti

74 http://geschichte.univie.ac.at/de/inhaltsverzeichnis <ovéfeno 9. 9. 2018>. Tisténa bibliografie se ptipravuje:
Kurt MUHLBERGER, Bibliographie zur Universitdtsgeschichte — in Vorbereitung.

75 Publikovano: Thomas MaiseL, Die digitale Archivautzung und ihre Herausforderungen fiir kleinere Archive,
in: Jens Blecher — Sabine Happ — Juliane Mikoletzky (Hgg.), Normen und Ethos. Schreiben Archivarinnen und
Archivare Geschichte? (Wissenschaftsarchive, Bd. 6), Leipzig 2018, s. 171-174. Odkaz na webové stranky
projektu Phaidra: https://phaidra.univie.ac.at/view/0:527682 <ovéteny piistup 1. 2. 2019>.

76 Christian LACKNER, Mdoglichkeiten und Perspektiven diplomatischer Forschung. Zum Privileg Herzog Albrechts
111 fiir die Universitdit Wien vom Jahre 1384 (Stabwechsel. Antrittsvorlesungen aus der Historisch-Kulturwis-
senschaftlichen Fakultét der Universitit Wien, Band 4), Wien — K6ln — Weimar 2013 (s edici). K tomu recenze
Ivan HLavAcek, AUC-HUCP 53/2, 2013, s. 219-221.

77 Georg ERLER (Hg.), Die Matrikel der Universitdt Leipzig, 1-11, Leipzig 1895, reprint Nendeln/Lichtenstein
1976 (v ramci edi¢ni fady Codex diplomaticus Saxoniae, pro leta 1409—1559). Pokrac¢ovani vydal pod titulem:
Tvyz (Hg.), Die jiingere Matrikel der Universitdt Leipzig, 1559—1809, als Personen- und Ortsregister bearbeitet
und durch Nachtrige aus der Promotionsliste ergdnzt, Leipzig 1909. Aktualné vydava feditel Archivu Lipské
univerzity J. Blecher matriky z let 1809—1909: Jens BLEcHER — Gerald WiEMERs, Die Matrikel der Universitit
Leipzig, 1, Die Jahre 1809 bis 1832, 11, Die Jahre 1832 bis 1863, 111, Die Jahre 1863 bis 1876, 1V, Die Jahre
1876 bis 1884, V, Die Jahre 1884 bis 1892, V1, 1892 bis 1901, V11, 1901 bis 1909, und Personenregister der
Teilbéinde I bis VII, Weimar 2006-2014. Posledni svazek s rejstiiky se pfipravuje.

78 Srv. soubor recenzi v AUC-HUCP 53/2, 2013.

79 (Senatskommision zur Erforschung der Leipziger Universitits- und Wissenschaftsgeschichte, ed.), Geschichte
der Universitdt Leipzig 1409-2009, Bd. I-V, Leipzig 2009-2010.

80 Franz HAuser (Hg.), Die Leipziger Rektoratsreden 1871-1933, Bd. I-11, Berlin — New York 2009 (edice);
Detlef DorRING v Eele védeckého tymu pripravuje vydani korespondence Johanna Christopha Gottscheda.

81 Enno Bunz — Tom GRABER, Die Griindungsdokumente der Universitit Leipzig (1409). Edition — Ubersetzung —
Kommentar, Dresden 2010 (Spurensuche. Geschichte und Kultur Sachsens, Bd. 3), s edici tii dokumentt
a faksimili zakladaci listiny. Srv. recenzi in AUC-HUCP 53/2, 2013, s. 215-217.
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prozradi, ze lipska alma mater je oproti t€ prazské vybavena jiz pro stiedovék vétsim pra-
mennym bohatstvim.$2

Na okraj pfipomenme, Ze i dalsi sttedoevropska univerzita — vratislavska — prezentovala
nedavno své fundacni dokumenty, le¢ jedna se o pozdni zalozeni (poté, co se prvni nepo-
vedlo).83 T zde dostava zajemce do ruky edici textu a jeho preklad i fotografie.

Zavér

Misto zaveéru si pod dojmem reserse ke stavu zpfistupiiovani pramenti ke star§im déjinam
sttedoevropskych univerzit dovolime nabidnout nékolik uvah a tezi.

Predevsim jsme svédky snah o reinterpretaci zalozeni a vyznamnych udalosti spojenych
se stiedovékymi pocatky univerzit — mame na mysli studie Christiana Lacknera o privilegiu
knizete Albrechta III. pro videniskou univerzitu (1384), Enno Biinze o zakladacich listinach
univerzity v Lipsku (obé€ publikace veetné edic analyzovanych pisemnosti). K nim je moz-
no pfifadit star§i ivahy Frantiska Smahela o po&atcich prazského vysokého uéeni nyni nové
doplnéné studiemi o necekané objeveném papezském privilegiu od 1. Hlavacka a J. Hrdiny.

Tato situace samoziejmé nahrava potencialnim pokustm o nové edice jiz dfive vydanych
zasadnich pramenti. Nebudeme-li chodit daleko a zistaneme-li v prazskych pomérech,
mizeme vzit jako piiklad Liber decanorum. Letita edice je nyni diky skvélé elektronické
knihovné Centra medievistickych studii ptistupna komukoli, zmifiovana krakovska edice
knihy promoci z 15. stoleti ale miize byt nazornou ukéazkou, jak moc by nové pojaté rejstii-
ky mohly vyuziti editovaného rukopisu usnadnit, nehledé na revizi samotného textu.

Zatimco u stiedoveékych prament mame co do ¢inéni spise s novym vydanim a novym
promys$lenim pramend jiz plné€ badatelsky vyuzivanych, rané novovéké prameny k déji-
nam stfedoevropskych univerzit na tom jsou co do zpfistupnéni o poznani hufe. I tady se
ale snahy o zlepSeni situace objevuji, at’ uz v oblasti digitalizace nebo kritickych edic. To
samoziejme neni kvalitativné totéz. Teprve edice s adekvatni uvodni studii, poznamkovym
aparatem, rejstiiky a ptipadné i pfekladem starsi prameny doopravdy zpfistupni, a to nejen
pro historiky v uzsim slova smyslu, ale také pro specialisty zabyvajici se d€jinami napf.
riznych védnich oborl (o poucenych laicich ani nemluvé).s4

82 http://recherche.archiv.uni-leipzig.de/Archivalien <ové&feno 9. 9. 2018>.

83 RoScistaw ZERELIK (ed.), Cztery poczqtki. Dokumenty fundacyjne uniwersytetu wroctawskiego, Wroctaw 2002
(jedna se o roky 1505, 1702, 1811, 1945; uvod, foto, edice, pieklad).

84 Studie byla zpracovana v ramci projektu PROGRES Q23 (Dgjiny univerzitni védy a vzd&lanosti).
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MAREK DURCANSKY — BLANKA ZILYNSKA

Die Zugénglichkeit von Quellen zur Universitdtsgeschichte des
vormodernen Mitteleuropa. Ein Riickblick auf die letzten zwei Jahrzehnte
und eine Vorschau auf die Zukunft

ZUSAMMENFASSUNG

Ausgangspunkt dieser Studie ist der auf dem 8. Historikertag in Hradec Kralové 1999 gehaltene Beitrag, in wel-
chem B. Zilynska den Quellenstand zur Geschichte der Bildung und die Zugénglichkeit der Quellen bilanzierte.
Der aktuelle Beitrag behandelt vor allem die Editionstatigkeit seit etwa 2000, die die altehrwiirdigen Universititen
Mitteleuropas betrifft: Prag, Wien, Krakau und Leipzig. Ein solcher Vergleich ermdglicht ein Nachdenken iiber
die Wege und Richtungen, die die Erforschung der mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Universitdten jener
Region einschlug, in welcher die Prager Universitit nach ihrer Griindung durch Karl I'V. dominierte. Beriick-
sichtigt werden sowohl gedruckte als auch in digitalisierter Form zugéngliche Texte und Aufzeichnungen. Neben
amtlichem Material, in dessen Rahmen in jiingster Zeit die Aufmerksamkeit vor allem den Griindungsakten der
einzelnen Universititen galt, wenden sich die Editoren auch dem literarischen Schaffen der Universitdtsmagister
zu. Wihrend es sich bei den mittelalterlichen Quellen amtlichen Charakters eher um Neuausgaben und um ein
erneutes Uberdenken der forscherisch schon voll genutzten Quellen handelt, ist es hinsichtlich der Zuginglichkeit
der frithneuzeitlichen Quellen zur Geschichte der mitteleuropéischen Universitdten schon deutlich schlimmer be-
stellt. Doch gibt es auch hier Bemiithungen um eine Verbesserung der Lage, sei es im Bereich der Digitalisierung
oder kritischer Quellenausgaben. Die aktuelle Bilanz sollte zur Profilierung des von F. Smahel vorgeschlagenen
Projektes am Institut fiir Geschichte und Archiv der Karlsuniversitit (UDAUK) verhelfen, namlich der Editions-
reihe Documenta Historica Universitatis Carolinae Pragensis (DUP), deren erster Band (die Universititsstatuten)
schon publiziert wurde. Der Beitrag beriihrt auch die Frage, welche Rolle Universitétsjubilden bei der Konzipie-
rung und Herausgabe von Editionen und historischen Publikationen iiberhaupt und der Schaffung des Universi-
tatsgeddchtnisses sowie des Gesamtkonzepts einer Universitdtsgeschichte spielen.
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HISTORY OF MEDIEVAL AND EARLY MODERN EDUCATION IN CZECH HISTORICAL
RESEARCH: TRADITION — CURRENT TRENDS - PERSPECTIVES

The aim of this contribution is to bring a systematic overview of the development of Czech historical research
pertaining to the history of education in pre-modern era, especially in the fourteenth to eighteenth century. Within
a broader European context, the authors investigate both local research traditions and current trends influenced by
the subjects of research and new methods in international historiography or related social sciences and humanities.
From the perspective of analysing directions of research in the history of pre-modern education, the article charts
several approaches adopted especially in scientific production of the past two decades. In its concluding part,
this contribution formulates some potential subjects of further research and outlines methodological approaches
suitable for dealing with them.
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ra se jako podobor historické védy konstituovala na konci 19. stoleti. Tehdy stejné jako
v prvnich tfech desetiletich 20. stoleti vydala také prvni vyrazné plody. Vysla fada mono-
grafii vztahujicich se zejména k déjinam univerzit a nékterych preuniverzitnich vzdélava-
cich instituci a byly uc¢inény rovnéz nékteré pokusy o syntetické zpracovani déjin vzde-
lanosti a pedagogiky v pfedmoderni dob¢. Z hlediska stfedoevropské perspektivy ovsem
1 v celoevropském kontextu jsou pravdépodobné nejzasadnéjsi syntézy vzniklé v némecko-
jazyéném prostiedi, vedle nich pak ov§em také nékteré prace frankofonni ¢i anglojazy¢né.!

I Na jednotlivé tituly zde pro jejich mnozstvi neni mozné odkazovat. Ze syntetickych praci k predmoderni
dobe¢ srov. alespon Friedrich PAULSEN, Geschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen Schulen und Uni-
versitdten vom Ausgang des Mittelalters bis zur Gegenwart mit besonderer Riicksicht auf den klassischen
Unterricht, Leipzig 1885; Georg MErTz, Das Schulwesen der deutschen Reformation im 16. Jahrhundert,
Heidelberg 1902; Frangois GuYE, Histoire de l’instruction et de [’éducation, Lausanne — Paris 1906; Ellwood
P. CuBBERLEY, The History of Education, Boston — New York 1920; William Boyp, The History of Education,
London 1921. Viz také uvody a soupisy literatury nékterych modernich syntéz: Hilde de RippER-SYMOENS (ed.),
A History of the University in Europe, 1-11, Cambridge 1992—1996; Notker HAMMERSTEIN (Hg.), Handbuch der
deutschen Bildungsgeschichte, 1, 15. bis 17. Jahrhundert. Von der Renaissance und der Reformation bis zum
Ende der Glaubenskdmpfe, Miinchen 1996; Rudolf TiepeLt (Hg.), Handbuch Bildungsforschung, Opladen 2002;
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Dal3i vyrazny rozvoj tohoto oboru nastal po druhé svétové valce. Cim dal vétsi mérou se
v ném zacaly projevovat nejen podnéty intelektualnich, kulturnich ¢i socidlnich dgjin, ale
také ostatnich humanitnich a socialnich véd, pedagogiky, sociologie ¢i lingvistiky. Vznikla
fada novych specializovanych pracovist, byla zalozena néktera nova periodika, usporadana
série sympozii. Vyvoj v poslednich desetiletich zieteln¢ ukazuje, ze d€jiny vzdélanosti jiz
nelze vnimat Gizce prizmatem historiografie, nybrz jako disciplinu integrujici v sobé celou
fadu dalsich obort.

V ceském prostiedi 1ze do jisté miry zaznamenat podobny vyvoj jako v zahranici.
Za zakladatelské prace je mozné povazovat na jedné strané cetné monografie Zikmunda
Wintra, na strané druhé prvni pokusy o vétsi syntézu z pera Otakara Kadnera. Od 50. let
20. stoleti byl vyzkum d&jin vzdélanosti soustiedén zejména v nové zalozeném Ustavu
déjin Univerzity Karlovy. Nékteré cenné prace vznikly vSak také na jinych pracovistich.
Podrobnéji se k vyvoji mezi druhou svétovou valkou a 90. lety vénovat nebudeme, nebot’
se na n&j na Sjezdu historikl v Hradci Kralové soustfedil Michal Svato$.>

Od té doby uplynulo v8ak takika jiz dvacet let. A pravé na né€ se soustiedi tento piispevek.
Ve vztahu k obdobi stfedovéku a raného novovéku se pokusi poukazat nejen na klicova
témata a badatelské trendy onéch poslednich dvou decennii ovlivnéné do jisté miry zkou-
manou problematikou i metodami zahrani¢ni historiografie, pfipadné ptibuznych socialnich
a humanitnich véd, ale také na vyraznou silu domaci tradice, ktera dosud podstatné ovliviu-
je podobu vyzkumu dé&jin vzdélanosti. V posledni ¢asti se pak pokusime formulovat néktera
potencialni témata dal$iho badani.

Dosud nejvyrazngjsim proudem déjin stfedoveké a rané novoveké vzdélanosti u nas jsou
samotné déjiny Skolstvi. V centru pozornosti domaciho badani o skolském systému stie-
doveéku az 18. stoleti nestaly pfitom pouze univerzity, které ve vétsiné evropskych zemi
vyzkumu déjin skolstvi dominuji, nybrz také preuniverzitni vzdélavaci instituce, a to jak
,vefejné®, tak také nékteré privatni. Naopak elementarni skolstvi az na nékteré vyjimky,
o nichZ se zminime je§té pozdgji, ziistava stale do znaéné miry stranou vyzkumu v Ceské
republice.

Zacneme-li univerzitnimi déjinami v ¢eském historickém vyzkumu po roce 2000, ty
bezprostiedné navazaly na vysledky starSiho badani. V domaécich i zahrani¢nich ¢asopisech
a sbornicich vysla celd fada studii k d&jinam prazskych vysokych skol a v mensi mife také
olomoucké akademie, vétsich kniznich monografii bylo ovSem vydano nemnoho. VSechny
se piitom vztahuji k prazskému vysokému uéeni. Kromé vyborti Smahelovych star§ich
studii vydanych v letech 2007 a 2016, Petranovy knihy o Karolinu a drobné publikace
k osobnostem prazské univerzity od 15. do 17. stoleti, jez vznikla pod vedenim Petra Hla-
vacka, jde zejména o Stocesovu disertaci o prazskych univerzitnich narodech a Nodlovu
praci o Kutnohorském dekretu, obé vydané v roce 2010, a dale o habilitaci Mlady Holé
ke studentskym kolejim prazské univerzity ve 14.—17. stoleti a ¢esky pieklad monografie

Wolfgang NEUGEBAUER, Bildungsgeschichte, 1-111, Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 56, 2005, Heft
10, s. 584-593; 11, s. 644-656; 12, s. 719-731.

Zikmund WINTER, Déje vysokych $kol prazskych od secessi cizich ndrodu po dobu bitvy bélohorské
(1409-1622), Praha 1897; 1vZ, O Zivoté na vysokych skolach prazskych knihy dvoje. Kulturni obraz XV.—XVI.
stoleti, Praha 1899; Tvz, Zivot a uceni na partikularnich skoldch v Cechdach v XV, a XVI. stolett, Praha 1901;
Otakar KADNER, Déjiny pedagogiky, 1-11, Praha 1923; Michal Svaros, Misto ,,dejin vzdélanosti* v povalecné
Ceské historiografii, in: Prace z Archivu Akademie véd, fada A, sv. 7, 2002, s. 13-20 (tamtéz vysla na s. 23-35
také cennd studie Blanky ZiLynskE, Prameny a pomiicky ke studiu dejin vzdélanosti. Bilance a desiderata).
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francouzského badatele Oliviera Marina o genezi prazského reformniho hnuti s velkym
podilem univerzitnich reélii a osob z akademického prostiedi.3

K domacimu vyzkumu univerzitnich déjin je pak mozné rovnéz zapocitat bohuzel
nevydanou disertaci Jany Wojtucké pojednavajici o nezdafeném pokusu zalozit univerzitu
ve slezské metropoli Vratislavi na pocatku 16. stoleti. Na rozdil od obdobi do roku 2000
vyslo jen minimum pramennych edic k dé€jinam univerzit. V knizni podobé¢ vlastné pouze
Smahelovy a Silagiové Catalogi librorum vetustissimi Universitatis Pragensis. Nékteré
edice cennych univerzitnich pramenii jsou pak také aktualné v tisku ¢i v pripravé.*

Z témat spojenych s d&jinami univerzit a pojednanych bud’ v dil¢ich studiich, anebo
monografiich primarné jinak zameéfenych byla opét v navaznosti na starsi badani zkoumana
akademicka pfedmoderni peregrinace, vztahy mezi prazskou univerzitou a dal§imi aka-
demickymi institucemi v Evropé€, fenomén vzdélanostniho mecenatu, kariéry nékdejsich
studentt ¢i profesori prazské univerzity, jejich literarni ¢innost apod. Pokud jde o metody
vyuzité v uvedenych pracich, k tém se dostaneme pozdé&ji.>

V poslednich letech nastal vyznamny posun ve vyzkumu preuniverzitnich vzdélava-
cich instituci. Zejména se to tyka badani o cirkevnim Skolstvi, a to nejen v pob&lohor-
ské dobé. Kromé dil¢ich ptispévkl zde vznikly i nékteré inovativni prace vychazejici
vétsinou z disertaci. Tyka se to zejména knihy Kazdodenni Zivot ucitele a zZdka Katetiny

3 Josef PETRAK, Karolinum, Praha 2010; Frantisek SMaHEL, Die Prager Universitit im Mittelalter — The Charles
University in the Middle Ages. Gesammelte Aufsdtze — Selected Studies, Leiden — Boston 2007; Martin NopL,
Dekret kutnohorsky, Praha 2010, némecké vydani: Kuttenberger Dekret von 1409. Von der Eintracht zum Kon-
ikt der Prager Universitdtsnationen (Forschungen zur Geschichte und Kultur des 6stlichen Mitteleuropa 51),
Wien — Koln — Weimar 2017; Jifi StoCEs, Prazské univerzitni narody do roku 1409, Praha 2010; Petr HLAVACEK
akol., Kacirska univerzita. Osobnosti prazské utrakvistické univerzity 1417—1622, Praha 2013; Frantisek SMa-
HEL, Alma mater Pragensis. Studie k pocatkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016; Mlada HoLA, Studentské koleje
prazské univerzity v pozdnim stiedoveku a raném novovéku: déjiny — sprava — uredni pisemnosti (do roku
1622), Praha 2017; Olivier MARIN, Geneze prazského reformniho hnuti 1360—1419, Praha 2017 (original vysel
v 1. 2005).

4 Jana Woitucka, Nesplnény sen. Predpoklady, pritbéh a piiciny netispésného ziizent univerzity ve Vratislavi
roku 1505. Prispevek k dejinam vzdélanosti ve vedlejsich zemich Koruny ceské, disertace FF UK, Praha 2006
(publikovéana pouze dil¢im zptisobem v n&kolika studiich); Frantisek SMAHEL — Zuzana SiLaciova (ed.), Ca-
talogi librorum vetustissimi Universitatis Pragensis: Die dltesten Biicherkataloge der Prager Universitit,
Turnhout 2015; Mlada HoLA — Martin HoLy (Hg.), Das Studentenkolleg der Béhmischen Nation der Prager
Universitdt. Edition der Rechnungen aus den Jahren 1541—1611, Berlin 2019. Piehled nejvyznamnéj$ich titulti
pfinasi periodikum History of Universities.

5 Pouze vyb&rove srov. alespoit Milena LENDEROVA, Studenti ze stiredni Evropy na lékarské fakulté univerzity
v Montpellieru (1600-1789), Historicky obzor 10/7-8, 1999, s. 173—178; Michal Svatos, Cest studenti v Siené,
in: Alena Pazderovéa — Lucia Bonelli Conenna (edd.), Siena v Praze. D&jiny, uméni, spole¢nost, Praha 2000,
s. 59-63; Miroslav KunsTtaT, Od Vitavy k Neckaru. Akademicka peregrinace mezi prazskou a heidelberskou
univerzitou v pritbéhu Sesti staleti, in: O d&jinach a politice. Janu Kienovi k sedmdesatinam, Usti nad Labem
2001 s. 71-97; Milena LenperoVA, U Herkula! Tolik vyhod pro cizince! Studenti z ¢eskych zemi na univer-
zité ve francouzském Orléansu, D&jiny a soucasnost 20006, €. 5, s. 15-19; Jiti PESEK, Studijni cesty mladeze
z Ceskych zemi v dobé predbélohorské. Uvaha nad sociokulturnimi kontexty vzdélanostnich migraci, in: Jifi
Mikulec — Miloslav Polivka (edd.), Per Saecula ad tempora nostra. Sbornik praci k Sedesatym narozenindm
prof. Jaroslava Panka, Praha 2007, s. 448—452; Ivan HLAVACEK, Zum universitdren Mdzenatentum des Spdtmit-
telalters und der Friihen Neuzeit (Am Beispiel der Prager Universitdt), AUC-HUCP 49/2, 2009, s. 169—184;
Michal Svatos, Posledni absolventi prazské utrakvistické akademie (1618—1620), AUC-HUCP, 50/1, 2010,
s. 233-241; Jiti Stoces, Kariéry prislusnikii saského naroda prazské pravnické univerzity imatrikulovanych
v letech 1386—1417, AUC-HUCP, 52/2, 2012, s. 17-28; Martin HoLy, Vzdélanostni migrace v cesko-némec-
kém prostoru v 16. a raném 17. stoleti, in: Navzdory hranici: migra¢ni procesy na ¢esko-némeckém pomezi:
prispévky z odborné konference, Cheb 27.-29. kvétna 2013, Plzen 2013, s. 18-31; 1Y2, Vzdélanostni mecendt
v zemich Ceské koruny (1500-1700), Praha 2016.
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Bobkové-Valentové ¢i prace Hedviky Kuchatové o premonstratském Norbertinu. Nékteré
cenné prace vysly vSak také k dominikanim, frantiskaniim a piaristam. Vedle nich nelze
viak nezminit také nékteré nové pohledy na protestantské Skolstvi v zemich Ceské koruny
v predbélohorském obdobi.®

Za cenné lze pak povazovat rovnéz pokusy o d&jiny skolstvi v ur¢itém regionu, napiiklad
v jiznich Cechéch (prace Miroslava Novotného). Vyrazné pak nase znalosti o pfedmoder-
nim preuniverzitnim $kolstvi obohatily také nékteré monografie vztahujici se k déjinam
jednotlivych lokalit s vyraznou vzdélanostni tradici (jako vzorové lze uvést napiiklad pii-

N

slusné pasaze z d&jin Velkého Meziii¢i z pera Martina Stindla), pfipadné nékteré syntetické
pohledy na skolstvi v konkrétni lokalité vztahujici se rovnéz k pfedmoderni dobé, naptiklad
D¢jiny zateckého gymndzia vydané kolektivem pod vedenim Jitiho Matyase.”

Zcela zasadni jsou pak také nékteré edice dochovanych prament, naptiklad jezuitskych
konsvetudinaii vydavanych Katetinou Bobkovou-Valentovou, ktera je rovnéz spoluau-
torkou edice latinskych $kolnich her vztahujicich se k Janu Nepomuckému publikované
v ramci fady Theatrum neolatinum, v niz zpfistupnila Magdaléna Jackova také hry urcené
pro gramatikalni tiidy Tovary3stva JeziSova. Skolni divadlo, zejména pak pravé divadlo
jezuitské, se dockalo také n€kterych syntetickych praci, at’ jiz se to tyka knihy Petra Polehly
z roku 2011, anebo Magdalény Jackové ze stejného roku.’

Nekteré diléi prace byly vydany rovnéz k divadelnim predstavenim dalsich katolickych
cirkevnich tada, stejné jako i k nekatolickému $kolnimu divadlu. V centru pozornosti
badani po roce 2000 se pak ocitly rovnéz nékteré dalsi fenomény uzce spjaté s prostiedim

6 Vaclav BARTUSEK, StFent piaristickych koleji a skol v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v 17. a 18. stoleti,
in: Paginae historiae 11, 2003, s. 32—68; Martin CHOLASTA, Latinské Skoly v Hradci Kradlové, in: Piispévky
k d¢&jinam kralovéhradeckého stiedniho skolstvi. Sbornik referati z konference konané u piilezitosti 10. vyroci
zalozeni Biskupského gymnézia B. Balbina v Hradci Kralové dne 6. ¢ervna 2002 v Hradci Kralové, Hradec
Kralové 2003, s. 4-35; Jana UHLIROVA, Bratrské skolstvi v Cechdch a na Moravé, Studia Comeniana et Historica
34/71-72, 2004, s. 54—-61; Katefina BoBKOVA-VALENTOVA, Kazdodenni Zivot ucitele a Zdaka jezuitského gymna-
zia, Praha 2006; Tomé§ CERNUSAK, Promény Fadového Skolstvi dominikdnii v ceskych zemich (ndstin vyvoje
ve 14.—18. stoleti), in: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, Rada spole¢enskych véd
21,2006, s. 3—-10; Hedvika KucHAROVA, Premonstratska kolej Norbertinum v Praze. Alternativy univerzitniho
vzdélani v 17. a 18. stoleti, Praha 2011; Katefina BoBKovA-VALENTOVA — Martin HoLY — Martina ONDO GRE-
CENKOVA, Cirkve, vzdéldvani a véda, in: Jiti Mikulec et al., Cirkev a spole¢nost raného novovéku v Cechach
a na Moravé, Praha 2012, s. 211-268; Martin HoLy, Vereitelte Hoffnungen? Der rudolfinische Majestdtsbrief
und das nichtkatholische héhere Schulwesen in Bohmen, in: Religion und Politik im frithneuzeitlichen Boh-
men. Der Majestitsbrief Kaiser Rudolfs II. von 1609, Stuttgart 2014, s. 171-180; Markéta RUckovA — Jifi.
A. CepELAK (edd.), Studium a korespondence knézského dorostu Jednoty bratrské v letech 1610-1618: ,, po-
slusenstvi synovské vzkazuji Vam, miij nejmilejsi pane otce*, Praha 2014. Cenné jsou rovnéz nékteré nové
ptispévky k d&jinam meéstského partikularniho skolstvi. Srov. alespont Zden€k VYBIRAL, Viri litterati a mésto
Tabor na pocatku novoveku (1550—1620), Husitsky Téabor 13,2002, s. 455-491; Botek NESkuDLA, Ucitelé sko-
Iy u sv. Jindricha na Novém Meésté prazskéem v predbélohorském obdobi, AUC-HUCP 47/1-2, 2007, s. 99—116.

7 Miroslav Novor~y a kol., Dé&jiny vyssiho Skolstvi a vzdélanosti na jihu Cech od stiedovékych pocitkii do soucas-
nosti, Ceské Bud&jovice 2006; Dalibor HopeCEk a kol., Velké Mezifici v zrcadle déjin, Brno 2008, s. 129nn.
(autorem pasazi o velkomeziti¢ském gymnaziu je Martin Stindl); Jiti MATYAS, Dé&jiny Zateckého gymndzia:
Schola Zatecensis, Zatec 2009.

8 Magdaléna JackovA, Divadlo jako Skola ctnosti a zbozZnosti: jezuitské Skolské drama v Praze v prvni poloviné
18. stoleti, Praha 2011; Petr PoLenLA, Jezuitské divadlo ve sluzbé zboznosti a vzdélanosti, Cerveny Kostelec
2011; Katetina BoBkovA-VALENTOVA (ed.), Consuetudines Assistentiae Germaniae, 1, Praha 2011 (II. dil je
v tisku); Katefina BoBKOVA-VALENTOVA — Alena Bo¢kova — Magdaléna Jackova — Martin BaziL — Eva PAUE-
ROVA — Jan ZpicayNec — Zdenék Zarup (edd.), Sv. Jan Nepomucky na jezuitskych skolnich scéndch (= Theatrum
neolatinum I), Praha 2015; Magdaléna Jackova (ed.), Nejmirnéjsi Pallas: hry urcené gramatikalnim tiidam
Jezuitskych gymnazii (= Theatrum neolatinum II), Praha 2016.

30



predmodernich preuniverzitnich skol, jako byly vyucované predmeéty, texty uzivané ve vyu-
ce, jeji metody, jazyky vyuky, dale financovani studii zaku, jejich migrace za vzdélanim,
postaveni ucitelt, jejich vzdélavani, kariéry, literarni ¢innost apod. Za nejcennéjsi povazu-
jeme skutecnost, Ze se v uplynulych letech podatilo vyrazné prekrocit rok 1620. Nékteré
prace se ptitom zaméfuji na obdobi dlouhého trvani a mohou tak sledovat klicové dlouho-
dobé vyvojové trendy.’

Pokud jde o elementarni $kolstvi, k nému bylo vydano nejméné praci. Neni to dano ani
tak nezajmem o né v Ceském vyzkumu, ale spiSe tim, Ze se institucionalizovalo v predmo-
derni dobé jen velmi pozvolna a také prament je pro né k dispozici oproti vys$§im stupinim
vzdélavani podstatné méné. Piesto byly vydany nekteré diléi cenné studie k elementarnimu
Skolstvi, zejména pak pro 17. a 18. stoleti, vétSinou pak opét ve vztahu k cirkevnimu $kol-
stvi. Nékteré prace pro obdobi osvicenstvi sledovaly i mimocirkevni vzdélavaci systém,
stejné jako i dalsi badatelské otazky. Cést z nich se rovnéz soustiedila na $kolské reformy
osvicenského absolutismu. !0

Z hlediska predskolni pedagogiky predmoderni doby 1ze kromé nové edice Komenské-
ho Informatoria $koly matefské zaznamenat z této oblasti pouze nékteré dil¢i piispévky.
Podstatné vyraznéjsi zajem domacich badateld se v uplynulych letech naopak soustiedil
na rizné otazky spojené se vzdélavanim nékterych specifickych skupin obyvatelstva Ces-
kych zemi. Zejména se to tyka vyzkumu dé€jin edukace nobility. K ni bylo vydano nékolik
monografii. Ty se pfitom vztahovaly nejen k pfedbélohorskému obdobi, ale také k pokro-
¢ilému 17. a 18. stoleti. V n€kterych piipadech pfitom nesledovaly pouze samotné vzdéla-
vani elit, ale také jeho dopady, to znamena napiiklad vliv na u¢enecké kontakty udrzované

9 Srov. alespoii vyb&rové: Eva DOLEZALOVA, Semindr sv. Vaclava a konvikt sv. Bartoloméje na Starém Mésté
prazském, Prazsky sbornik historicky 31, 2000, s. 186-261; K. BOBKOVA-VALENTOVA, Kazdodenni Zivot ucitele
a zdaka; Vaclav BARTUSEK, Pocatky piaristického skolniho divadla v Benesové pred tremi stoletimi, in: Sbornik
vlastivédnych praci z Podblanicka 44—47, 2007, s. 237-248; Petr PoLeHLA — Zden¢k Hoipa (edd.), Nabozenské
divadlo v raném novovéku, Usti nad Orlici 2011; Joachim BanLcke — Thomas WiNKELBAUER (Hgg.), Schulstif-
tungen und Studienfinanzierung. Bildungsmdzenatentum in den bohmischen, dsterreichischen und ungarischen
Léndern, 1500—1800, Miinchen — Wien 2011 (zde studie n¢kolika ¢eskych autort, K. Bobkové-Valentove,
H. Kuchatové a M. Holého); Martin HoLy, Schulbiicher und Lektiiren in der Unterrichtspraxis an bohmischen
und mdhrischen Lateinschulen des 16. und frithen 17. Jahrhunderts, Zeitschrift fiir Erziehungswissenschaft
2012, 15, s. 105-119; Mlada HoLA — Martin HoLy, Strredoveéké studijni nadace v Cechdach, Mediaevalia Histo-
rica Bohemica 19/1, 2016, s. 87-109.

10 Vaclav BARTUSEK, Elementdarni Skolstvi cirkevnich Fadit v ceskych zemich v dobé baroka, in: Barokni Praha —
barokni Cechie 1620—1740. Sbornik piispévki z védecké konference o fenoménu baroka v Cechéch, Praha,
Anezsky klaster a Clam-Gallastv palac, 24.—27. zati 2001, Praha 2004 s. 601-608; Ludmila SocrorovA, Skol-
sky #ad sv. Vorsily v Cechdch v dobé baroka a osvicenskych reforem Marie Terezie, Paginae historiae 11, 2003,
s. 69-89; Rahel CERNA-WILLL, Zdkladni vzdélavani v multilingvalnich kontextech 18. stoleti: Pripad Tésinska,
in: Slavistika dnes — vlivy a kontexty. Konference mladych slavisti, II, fijen 2006, Cerveny Kostelec 2008
s. 103-120; Michal KNeBLik, Skola — mezi disciplinou téla a ducha: trivialni skoly v Cechach 1774-1800, in:
Dé&jiny téla: prameny, koncepty, historiografie, Cerveny Kostelec 2013, s. 131-148; Dana KaspEROVA, Meto-
da — obsah vzdélavani ucitelii elementarnich skol a nastroj Skolské osvicenské reformy, in: U¢itel ve stiedni a ji-
hovychodni Evropé: profesionalizace ucitelského vzdélavani: historické a systematické aspekty, Praha 2015,
s. 86—100; Tomas KAspER, Profesionalizace ucitelského vzdelavani v ceskych zemich v pozdnim osvicenstvi,
tamtéz, s. 76-85; K. BoBkovA-VALENTOVA — M. HoLY — M. ONDO GRECENKOVA, Cirkve, vzdélavani a véda,
s. 211n., 219, 228n., 232, 236nn.; Michal KNeBLIK, Ucitelé nizsich skol v dobé reforem a osvicenstvi, Cornova.
Revue Ceské spoleénosti pro vyzkum 18. stoleti a Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze 6/2, 2016,
s. 84-103.
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a mnohdy rozvijené v budoucnosti, dusledky v oblasti mecenatu, budovani individualnich
¢i rodovych knihoven stejné jako i vlastni literarni ¢innost.!!

Cast studii i konferenénich piispévki se pak soustiedila také na méstské obyvatelstvo,
zejména opét na jeho elitni vrstvy. Predevsim se to tyka publikaci Archivu hlavniho més-
ta Prahy.!2 Kromé& uvedeného staly v centru pozornosti nékterych publikovanych praci
také dalsi specifické skupiny obyvatelstva, jako byly naptiklad minoritni konfesni sku-
piny (naptiklad novokiténci ¢i Zidé). Za podstatné lze pak povazovat prace vztahujici se
k mladoboleslavskému nalezu archivu seniora Jednoty bratrské Matouse Kone¢ného, pro
vzdélavani zejména monografii a edici Markéty Rackové. Samostatnou, ovSem podstat-
nou kapitolu ptedstavuje pak edukace divek. K této oblasti se vztahuje nékolik vydanych
monografii i fada studii.!3

Nékteré cenné podnéty k déjinam vzdelanosti ceskych zemi vysly pak v ramci Cinnosti
Narodniho pedagogického muzea J. A. Komenského, piipadné také Muzea J. A. K. v Uher-
ském Brodé¢. Az na nekteré vyjimky se vétSinou jednalo o sborniky z konferenci, které sice
predmoderni dobu neziidka piesahovaly, ale pfeci jen ¢asti z nich se k nim rovnéz vztahuji
stejné jako i nékteré katalogy vystav. Tematicky podnétné byly naptiklad prace k historii
vyuky dé&jepisu, profesionalizaci ucitelského vzdélavani ¢i vysvédcenim jako specifické
soucasti d&jin Skolstvi. U uherskobrodského muzea jde pak vedle jinych publikaci zejména
o studie publikované v ¢asopise Studia Comeniana et Historica.!*

11 Petr VORrEL, Dité na aristokratickém dvore na pocatku raného novovéku podle predstav Viléma z Pernstejna (,, Na-
uceni rodicim " a jeho obsahova interpretace), in: Tomas Jiranek — Jifi Kube$ (edd.), Dité a détstvi napiic
staletimi. 2. Pardubické bienale 4.—5. dubna 2002, Pardubice 2003, s. 13-48; Alena NASTOUPILOVA, Péce o déti
predskolniho veku a jejich vychova v dile Jana Amose Komenského, Unie Comenius. Bulletin ¢. 21-22, 2005,
s. 3—11; Lenka VESELA, Knihy na dvore Rozmberkii, Praha 2005; Martin STEINER (ed.), Informatorium skoly
materské, Praha 2007; Martin Hovv, Slechticti vzdélanci z ceskych zemi a evropskd res publica litteraria v po-
sledni tretine 16. a v prvnich desetiletich 17. stoleti, Historie — Otazky — Problémy 1/1, 2009, s. 13-34; 1v7,
Zrozeni renesancniho kavalira: vychova a vzdeélavani slechty z ¢eskych zemi na prahu novovéku (1500—-1620),
Praha 2010; Jiti KuBes, Narocné dospivani urozenych: kavalirské cesty ceské a rakouské slechty (1620—1750),
Pelhiimov 2013; Zden&k Homa — Eva Crobtiovska a kol., Herman Jakub Cernin na cesté za Alpy a Pyrene-
je, I-11, Praha 2014; Lenka VESELA, Rytii* a intelektudl: Hieronym Beck z Leopoldsdorfu (1525—1596) a jeho
knihovna, Praha 2016.

Pfedmoderni vzdélanosti se dotykaji nékteré piispévky z nasledujicich sbornikii vzeslych z konferenci a vystav
Archivu hl. m. Prahy: Prazské méstské elity stredovéku a raného novoveku. Jejich promeny, zazemi a kulturni
profil, Praha 2004 (= Documenta Pragensia, dale DP, 22); Mésto a intelektudlové od stiedoveku do roku 1848,
Praha 2008 (= DP 27); Prazsky student. Univerzitni studenti v déjinach Prahy, Jana Ratajova (ed.), Praha
2008; Ztracend blizkost. Praha — Norimberk v proméndch staleti, Praha 2010 (= DP 29); Déti ve velkomés-
tech od stiredoveku az na prah industrialni doby, Praha 2012 (= DP 31); Mésto v prevratech konfesionalizace
v 15. az 18. stoleti, Praha 2013 (= DP 33).

13 L. SOCHOROVA, Skolslgz’ rad sv. Vorsily; K. BoBKOVA-VALENTOVA — M. HoLy — M. ONDO GRECENKOVA, Cirkve,
vzdélavani a véda, s. 223; M. Ruckova — J. A. CepELAK (ed.), Studium a korespondence knézského dorostu Jed-
noty bratrské; Marie MACKOVA, Vorsilky v Cechdch do roku 1918, Pardubice 2007; Milena LENDEROVA a kol.,
Zena v ceskych zemich od stiedoveku do 20. stoleti, Praha 2008, s. 83-92; M. HoLY, Vzdélanostni mecendt,
s. 114, 129n., 163nn.; Magdalena PokoRNA, Divci vzdélavani, in: Jaroslav Panek (ed.), Akademicka encyklo-
pedie ¢eskych dg&jin, IV, D-G, Praha 2015, s. 185—188 (zde i dalsi literatura).

Magdalena Sustova (ed.), Stalo se v zemi Ceské... Jak se vyucoval déjepis, Praha 2009; TAz (ed.), Déjiny
ve Skole. Skola v déjinach (= Historia scholastica, sv. I), Praha 2010; Jana BArRTO30VA a kol., Vysvédcent jako
soucdast dejin skolstvi: od 18. stoleti po soucasnost, Praha 2011; Toma$ Kasper — Markéta PANKOVA a kol.,
Utcitel ve stiedni a jihovychodni Evropé. Profesionalizace ucitelského vzdeélavani: historické a systematic-
ké aspekty, Praha 2015; Jan Sivex, Historie skolnich budov: od terezidnskych reforem po soucasnost, Praha
2016. Bibliografie ¢asopisu Studia Comeniana et Historica je dostupna na: http://www.mjakub.cz/bibliografie
-casopisu-studia-comeniana-et-historica?idm=233 (ovéteno 4. 2. 2019).
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S dé&jinami vzdélanosti Gizce souviseji také déjiny pedagogiky. VEtsi syntetické prace, jez
by se primarn¢ zaméfily na obdobi stiedovéku a raného novoveku, nevznikly. Piesto nékte-
ré rozsahlejsi texty vztahujici se k tomuto obdobi ¢astecné pieci jen byly vydany (Déjiny
pedagogiky Tomase Kaspera a Dany Kasperové z roku 2008). Ostatni prehledy dé&jin peda-
gogiky, jez byly ve sledované dob¢ publikovany, jsou zpravidla velmi nerozsahlé a Casto
nevalné, neziidka az Cisté kompilativni tirovné. Naopak fada cennych piispévki k d€jinam
pedagogického mysleni do 18. stoleti véetné vysla Casopisecky, ptipadné v riznych vystu-
pech z konferenci. Cenné jsou pak rovnéz nékteré pramenné edice ¢i chrestomatie textl
k d&jinam pedagogiky, napt. objemna Chrestomatie z déjin pedagogiky vydana v Karolinu
v roce 2009.15

Za pozitivni lze pak rovné€z povazovat, ze ve zkoumaném obdobi vysla také fada praci,
kniznich i v podobé studii, které se vztahuji k jednotlivym vzdélancim, jejich intelektualni-
mu backgroundu, uc¢eneckym kontaktim u nas i v Evropé, literarni ¢innosti apod. Za vsech-
ny budiz uvedena napfiklad monografie Aleny a Petra Hadravovych, Tomase Nejeschleby,
Lucie Storchové, Vladimira Urbanka, Jindficha Marka ¢i prace kolektivu vedeného Marti-
nem SvatoSem. Zde se d&jiny vzdé€lanosti Gizce propojuji s intelektualnimi déjinami, historii
komunikace, déjinami filosofie, literatury ¢i védy.!®

Pokud jde o vSechny uvedené okruhy a jednotliva témata, 1ze obecné fici, ze z hlediska
uzitych metod nedoslo v poslednich dvou decenniich v ¢eském vyzkumu déjin vzdélanosti
k n&jakému vyraznému kvalitativnimu posunu. Na druhou stranu specifické vlastni metody
pfili§ nemaji d&jiny vzdélanosti ani v jinych zemich. VSude se v nich projevuji zejmé-
na obecné badatelské trendy v socialnich a humanitnich védach, zejména pak v historio-
grafii (d&jiny kazdodennosti, biografistika spojena se sociostatistickymi vyzkumy, digital
humanities zalozené na stale sofististikovangjsich databazich apod.). Na rozdil od zahra-
ni¢i se u nas bohuzel v déjinach vzdélanosti stale pfilis neprosadily vyrazné komparativni
piistupy.!”

15 Zdenék Kucera — Vladimir CTverAK a kol. (edd.), Chrestomatie z déjin pedagogiky, Praha 1999; Tomas
Kasper — Dana KAspEROVA, Déjiny pedagogiky, Praha 2008; Miroslav Somr, Kapitoly z déjin filozoficko peda-
gogického myslent, 2. vyd. Ceské Bud&jovice 2009; Tereza VaciNova, Déjiny vzdélavani od antiky po Komen-
ského, Praha 2009. Na fadu nerozsahlych praci — uvodi do dé&jin pedagogiky zde nelze odkazovat.

16 Toma$ NEJESCHLEBA, Jan Jessenius v kontextu renesancni filosofie, Praha 2008; Vladimir URBANEK, Eschato-
logie, védéni a politika: prispévek k déjinam mysleni pobélohorského exilu, Ceské Bud&jovice 2008; Lucie
STORCHOVA, Paupertate styloque connecti. Utvareni humanistické ucenecké komunity v ¢eskych zemich, Praha
2011; TAz, Bohemia and Moravia, 11, Bohemian school humanism and its editorial practices (ca. 1550—-1610),
Turnhout 2014; Jan MARTINEK, Martiniana. Studie o latinském humanismu v ¢eskych zemich, Praha 2014; Jind-
tich MARex, Vaclav Koranda mladsi. Utrakvisticky administrator a literat, Praha 2017; Josef FORSTER — Ondiej
Popavka — Martin Svatos a kol., Historia litteraria: v ceskych zemich od 17. do pocatku 19. stoleti, Praha 2015;
Martin Svatos a kol. (edd.), Johann Peter Cerroni. Scriptores Regni Bohemiae 1, 111, Praha 2016-2017. Na po-
Cetné prace manzeltl Hadravovych nelze jednotlivé odkazovat. Jsou evidovany v databazi biblio.hiu.cas.cz.

17 K vyuziti databazovych systémi v oblasti d&jin vzd&lanosti vznikly v CR nékteré cenné studie. Ty se Casteénd
dotykaji také prosopografie. Srov. alespoil Jana Borovickova, Pocitacové zpracovant univerzitnich matrik — pro-
gram Paradox a prosopografie prazské pravnické univerzity, Mediaevalia Historica Bohemica 7, 2000, s. 201-231;
TAZ, Elektronické informacni zdroje pro déjiny univerzit a vzdélanosti v evropskych historickych datovych
archivech, AUC-HUCP 47/1-2, 2007, s. 269-274; Jifi SToCEs — Jana BorovICKOVA, Nové metody — proso-
pografie, in: Ludmila Sulitkova — Hana Barvikova — David Pazdera (edd.), Studie a ¢lanky k dejinam védy
a védeckych instituci, Praha 2002, s. 47-61. Viz také Katetfina BoBkovA-VALENTOVA — Hedvika KucHAROVA,
Problémy standardizace historickych biografickych pramenii pri jejich databdzovém zpracovani, in: X. sjezd
ceskych historikll. Ostrava 14.—16. 9. 2011, sv. 5, Ostrava 2017, s. 73-82.
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Uvedené snad souvisi rovnéz s institucionalni zékladnou vyzkumu. Kromé specifickych
komeniologickych pracovist’ véetné uvedenych muzei i oddéleni pro komeniologii a inte-
lektualni d&jiny raného novovéku Filosofického ustavu AV CR ziistava stale jedinou bada-
telskou instituci zalozenou piedevsim pro vyzkum déjin vzdélanosti Ustav d&jin Univerzity
Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy. Pfi jeho relativné nepocetném obsazeni a kli¢ovych
archivnich ukolech pFitom neni mozné pokryt vyzkum dé&jin vzdélanosti komplexné.!8

Jednotlivi badatelé profilovani v této oblasti jsou pak zaméstnani rovnéz na nékterych
vysokych $kolach, tstavech AV CR stejné jako v dalsich institucich. Bohuzel podobng,
jako to konstatoval pied 18 lety Michal Svato$ na Sjezdu historikit v Hradci,!'? i dnes stale
jesté chybi koordinacni centrum vyzkumu déjin vzdélanosti, jez by nejen iniciovalo badani
o né€kterych zasadnich a dosud nezpracovanych tématech, ale také bylo platformou pro
vyménu informaci, pfipravu spoleénych grantovych projektt, konferenci apod. Za kli¢ovy
ukol takového grémia bychom pak povazovali rovnéz diiraz na vyraznou transdisciplinaritu
vyzkumu a koordinaci zpFistupiiovani pramenii.20

Pokud jde o ona bila mista ¢eskych d&jin vzdélanosti, téch 1ze identifikovat celou sérii.
Nejde pfitom pouze o dil¢i témata spjata s déjinami pedagogiky, jednotlivych vzdélavacich
instituct, jejich ucitelského obsazeni, zékovské struktury apod., ale predev§im pak o jejich
dislednou komparaci s vyvojem mimo Ceské zemé. Vyrazné pak chybi zejména syntetické
prace, které by se v prvni fadé pokusily v moderni podob¢ postihnout déjiny vzdélanosti
ve stale nedostate¢né probadané pob&lohorské dobé, ve druhé fadé pak zachytit klicové
vyvojové trendy napfic¢ celou pfedmoderni dobou. Jediné ohled na longue durée, stejné
jako pohled komparativni umozni nové pochopit celou fadu dil¢ich jevii a procest, které se
v nami zkoumané oblasti mezi stfedovékem a 18. stoletim odehravaly.

MLADA HOLA — MARTIN HOLY

Geschichte der mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Bildung
in der tschechischen Geschichtsforschung. Tradition — aktuelle
Trends — Perspektiven

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag kniipft an das Fazit an, welches Michal Svato$ in seinem Referat auf dem 8. tschechischen Histo-
rikertag in Hradec Kralové 1999 gezogen hatte und das 2002 publiziert wurde. In dem Beitrag wird versucht, die
Entwicklung der tschechischen Geschichtsforschung iiber die Geschichte der Bildung in der vormodernen Zeit,
insbesondere fiir den Zeitraum des 14. bis 18. Jahrhunderts systematisch nachzuzeichnen. In einem breiteren eu-
ropdischen Kontext konzentriert er sich nicht nur auf die einheimische Tradition der Forschung, sondern vor allem
aufihre aktuellen Trends, die sich aus den untersuchten Themen und neuen Methoden der auslédndischen Historio-
graphie bzw. der verwandten Sozial- und Geisteswissenschaften ergeben (Anthropologie, Philosophie, Padagogik

18 Zakladni informace o vySe jiz zminénych pracovistich jsou dostupné na https://udauk.cuni.cz/ a http://ko-
meniologie.flu.cas.cz/cz (oboje ovéteno 4. 2. 2019). V prvnim piipadé umoziuji vhled do aktualni ¢innosti
pracovisté také vyro¢ni zpravy.

19 M. Svaros, Misto ,,déjin vzdélanosti“ v povdlecné ceské historiografii, s. 21.

20 Uvedené ukoly by mélo plnit nové vzniklé Centrum pro d&jiny vzdélanosti, které bylo pti Historickém ustavu
AV CR zalozeno ve spolupraci s Ustavem d&jin a archivem UK k 1. 9. 2018, tedy jiZ po terminu odevzdani této
studie.
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bzw. Erziehungswissenschaft, Soziologie u.a.). Hinsichtlich einer Analyse der Forschungstrends auf dem Gebiet
der Geschichte der vormodernen Bildung konzentriert sich der Beitrag vor allem auf den wissenschaftlichen Er-
trag der letzten fiinfzehn bis zwanzig Jahre. In ihrem abschlieBenden Teil versucht die Studie, mogliche Themen
der weiteren Forschung zu formulieren, und zeigt die Moglichkeiten ihrer methodologischen Handhabung auf.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Mlada Hola
Katedra PVH a archivniho studia FF UK, Praha
mlastep@seznam.cz

Martin Holy

Historicky ustav AV CR, v.v.i., Praha
mholy9@gmail.com
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RANE NOVOVEKA REPUBLIKA UCENCU A WWW:
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VLADIMIR URBANEK

EARLY MODERN REPUBLIC OF LETTERS AND THE WWW:
DIGITAL METHODS OF RESEARCHING SCHOLARLY CORRESPONDENCE NETWORKS

This article explores the international database projects, which deal with scholarly correspondence in the sixteenth
to eighteenth century and investigate the Early Modern republic of letters. The author evaluates these databases’
potential contribution to research of subjects related to Bohemia. Using the example of John Amos Comenius’s
correspondence, whose catalogue is part of the Early Modern Letters Online database, this contribution shows
ways of using digital tools for its research and interpretation.
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I. Res publica literaria a u¢enecka korespondence jako specificky pramen

Ucenecké korespondenci jako specifickému pramenu dé&jin vzdélanosti, d€jin védy,
dé&jin mysleni ¢i nejnovéji intelektualnich déjin byla vénovana badatelska pozornost jiz
od 19. stoleti.! Vznikaly pokusy zpfistupnit zejména korespondenci kanonickych postav
riznych narodnich déjin ¢i déjin riznych obort nebo velkych duchovnich proudt, napt.
osobnosti typu Erasma Rotterdamského pro Holandsko,? Melanchthona ¢i Leibnize pro
Némecko,3 Voltaira pro Francii,* Tychona Brahe pro Dansko,3 Linnéa pro Svédsko,6 &i
Komenského pro ¢eské zemé.”

I Tato studie vznikla v ramci projektu GA CR 14-37038G ,,Mezi renesanci a barokem: Filosofie a védéni v Ces-
kych zemich a jejich 3irsi evropsky kontext* feseného ve Filosofickém tstavu Akademie véd CR.

2 Percy Stafford ALLeN (ed.), Opus epistolarum Des. Erasmi Roterodami, 12 vols., Oxford 1906-1958.

3 Corpus Reformatorum, Serie 1, Philipp MEeLANCHTHON, Opera Quae Supersunt Omnia, 1I-XXVIII, Halle
1834-1860; Jan Kvacara (Hg.), Neue Beitrdge zum Briefwechsel zwischen D. E. Jablonski und G. W. Leibniz,
Jurjew 1899; C. J. GErHARDT (Hg.), Der Briefwechsel von Gottfried Wilhelm Leibniz mit Mathematikern, Berlin
1899; Gottfried Wilhelm LeiBNiz, Philosophischer Briefwechsel, Darmstadt 1926.

4 A.J. Q. BeucHor (ed.), Oeuvres de Voltaire, T. LI-LXX, Correspondance, T. I-XX, Paris 1830-1834.

5 Friedrich BurckHARDT (Hg.), Aus Tycho Brahe's Briefwechsel, Basel 1887; Tycho Braug, Opera omnia, 1,
Epistolae astronomicae, Hauniae 1913; Tycho BrRaHE, Opera omnia, VI-VIII, Epistolae astronomicae, T. I-111,
Hauniae 1919-1925.

6 Carl voN LINNE, Bref och skrifvelser, Afd. 1, Del. 1-8, Stockholm 1907-1922.

7 Adolf PaTErA (ed.), Jana Amosa Komenského korrespondence, Praha 1892; Jan Kvacara (ed.), Korresponden-
ce Jana Amosa Komenského, 2 sv., Praha 1898—-1902.

© 2019 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the 37
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Podobné¢ ani republika ucenct neni novym tématem. Mezinarodni historiografie se jiz
od 60. let vénovala intenzivnimu zkoumani tohoto virtualniho spolecenstvi, jeho struktur,
praxi, socialnich obsahu, ¢i promén jeho sebeprezentace. Staci zde zminit alespon vlivné
prace Krzysztofa Pomiana, Fritze Schalka, Wilhelma Kiithlmanna, Marca Fumaroliho, Fra-
ncoise Waquetové a Hanse Botse, Ci kritiku jejich praci a reinterpretaci republiky ucenct
z pera Herberta Jaumanna.® Jedna vyznamna sou¢asnd definice republiky uéenct ji nazy-
va siti ¢i konglomeratem siti zalozenym na komunikaci prostfednictvim korespondenéni
vymény.® Neni sporu o tom, Ze snaha o popis spoleCenstvi vzdélanci je tu ovlivnéna nasi
soucasnou zkuSenosti s komunika¢nimi a socialnimi sitémi, véetné té svétové oznacované
WWW.

Il. Digitalni moznosti zpfistupnéni velkého mnozstvi dat a metadat

Teprve s rozvojem pocitacovych databazi, riznych digitalnich nastroji a se stale vétsim
mnozstvim katalogli korespondence a digitalnich edic korespondence online je mozné uva-
zovat o zpracovani a zptistupnéni velkého objemu dat, jehoz prohledavani a zkoumani bylo

Vv

dfive pro jedince jen stézi predstavitelné.

Holandsky badatel Dirk van Miert odhaduje, Ze z obdobi raného novoveéku dnes mame
k dispozici zhruba jeden az dva miliony dopist psanych ucenci, které jsou roztrouseny
ve fondech stovek knihoven a archivii v Evropé i mimo ni.!? Nové digitélni technologie
pfitom vyzyvaji ke zpracovani tohoto roztrouseného pramenného bohatstvi, které by nejen
zajistilo jeho digitalni archivaci a zpfistupnéni, ale bylo by impulsem k novému syntetizuji-
cimu promysleni evropskych déjin vzdélanosti, intelektualnich d&jin i fenoménu republiky
ucencu.

Klicovym obdobim, kdy vznika paralelné nékolik databazovych projektt zamétenych

N7 ow

z vétsi Casti na korespondenci ucenct, byla prvni dekada 21. stoleti. Za prikopnicky projekt
je mozné povazovat oxfordsky Electronic Enlightenment Project, jehoz idea se zrodila
jiz vroce 1995, ale pIné se rozbéhl az na po¢atku nového stoleti.!! Databaze zahrnuje meta-
data a plné texty prevazné vydané korespondence z obdobi od pocatku 17. stoleti do konce

8 Krzysztof PomiaN, Utopia i poznanie historyczne. Ideal République des Lettres i narodziny postulatu obiek-
tywnosci historyka, Studia Filozoficzne 40, 1965, s. 21-76; Fritz ScHALK, Von Erasmus ‘ Res publica litera-
ria zur Gelehrtenrepublik der Aufkldrung, in: tyz (Hg.), Studien zur franzosischen Aufklarung, Frankfurt am
Main 1977, s. 143—163; Wilhelm KUHLMANN, Gelehrtenrepublik und Fiirstenstaat. Entwicklung und Kritik
des deutschen Spdthumanismus in der Literatur des Barockzeitalters, Tiibingen 1982; Marc FumaroLl, La
république des lettres, Diogene 143, 1988, s. 131-150; Hans Bots — Frangoise WAQUET (eds.), Commercium
Litterarium. La communication dans la république des lettres / Forms of Communication in the Republic of
Letters 1600—1750, Amsterdam — Maarssen 1994; Hans Bots — Francoise WAQUET, La République des Lettres,
Paris—Bruselles 1997; Herbert JAuMANN, Das Projekt des Universalismus. Zum Konzept des Respublica lit-
teraria in der friihen Neuzeit, in: Peter-Eckhard Knabe — Johannes Thiele (Hg.), Uber Texte. Festschrift fiir
Karl-Ludwig Selig, Tiibingen — Stauffenburg 1997, s. 149-162; Herbert JAUMANN, Respublica literaria / Re-
public of Letters. Concept and Perspectives of Research, in: Anthony Grafton — Herbert Jaumann (Hgg.), Die
europdische Gelehrtenrepublik im Zeitalter des Konfessionalismus. The European Republic of Letters in the
Age of Confessionalism, Wiesbaden 2001, s. 11-19.

9 Dirk van MierT, What was the Republic of Letters? A brief introduction to a long history (1417-2008), Groniek
204/205, 2016, s. 269-287, zde s. 270.

10D, van Miert, What was the Republic of Letters?, s. 284.

1L <http://www.e-enlightenment.com/> [cit. 30. 9. 2018].
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19. stoleti; v soucasnosti se jedna o vice nez 77 000 dopist a ptes 10 000 biogramd. Jistou
geograficko-etnickou nevyvazenost a zaméfeni na velké zapadoevropské narody a velké
postavy osvicenské epochy prozrazuji statistické udaje, podle kterych vice nez polovinu
vsech biogramu tvoii Francouzi a Anglicané, Americant je tu zastoupeno vice nez 1300,
Némcu vsak jen 300, coz je srovnatelné se zastoupenim Italt, Holand’ant 130, Rusu 56
a Spanélti néco malo pres 30. Jedna se o placenou databazi, ktera umoziiuje predplatiteltim
prohledavani udaju o korespondentech, dopisech a pramenech.

Holandsky projekt Circulation of Knowledge and Learned Practices in the Seven-
teenth-Century Dutch Republic byl iniciovan roku 2008 haagskym Huygens Institute
ING.!2 Databaze zahrnuje pies 20 000 dopist, které tvori korespondenéni soubory devi-
ti holandskych nebo v Holandsku ptisobicich uéenct vcetné Descarta, Grotia, Christiana
a Constantina Huygensu a dalsich. V ramci projektu bylo vyvinuto tzv. virtualni vyzkumné
prostiedi (virtual research environement — VRE) nazyvané ePistolarium, které umoznuje
uzivatelim fulltextové prohledavat cely korpus, nebo vybirat dopisy podle metadat a zmi-
novanych osob. Déle je mozné v tomto prostiedi vytvaret rizné vizualizace, analyzovat
textovy korpus z hlediska klicovych slov, uplatiiovat metody topic modelingu a ziskavat
kvantitativni tidaje (pocet korespondentt, frekvence korespondencni vymeény, délka dopist,
uzivané jazyky) i kvalitativni informace (témata dopist, typy ucencd, rétorika dopist).

Ve stejném roce 2008 vznikl na University of Stanford americky projekt Mapping the
Republic of Letters,!3 ktery se zamé&fuje, vedle dalSich témat jako je cestovani (grand tour)
a publikovani, na korespondenci velkych postav jednak osvicenské epochy (napt. Voltaire,

Athanasius Kircher). Stanfordsky projekt se od poc¢atku intenzivné zabyval moznostmi
mapovych a dalSich vizualizaci (grafy, tabulky, galerie) a vyvinul za timto G¢elem digitalni
nastroj Palladio, ktery je volné pfistupny online.!4

Dalsi evropsky projekt s ndzvem Friihneuzeitliche Arztebriefe des deutschsprachigen
Raums (1500-1700) byl zahajen roku 2009 na Ustavu pro dé&jiny mediciny Univerzity
Wiirzburg (nyni je fizen Bavorskou akademii véd) a jeho trvani je planovano na patnact
let.!S Databaze v soudasnosti obsahuje metadata cca 25 000 dopist, vybrané listy jsou pak
k dispozici i fulltextove a s naskenovanymi originaly. Databaze umoznuje jen prohleda-
vani, nema k dispozici zadné dalsi digitalni nastroje vyuzitelné pro analyzu dat ¢i jejich
vizualizaci.

Stejné jako wiirzbursky projekt byl roku 2009 zalozen interdisciplinarni vyzkumny
projekt Cultures of Knowledge: An Intellectual Geography of the Seventeenth-Cen-
tury Republic of Letters pii Oxfordské univerzité.!¢ Projekt si vyty¢il jako svij hlavni
cil studium rané novovékych uc¢eneckych korespondencnich siti a riznych aspektd inte-
lektualni komunikace. Mimo jiné byla v jeho ramci uspofadana série workshopiti a konfe-
renci v Praze, Krakové, Budapesti a Oxfordu, které mapovaly ruzné intelektualni proudy
16. a 17. stoleti, zejména encyklopedismus, Skolské reformy, irénismus a milenarismus.
Zaroven se projekt ve své prvni fazi zaméfil na zpracovani Sesti korespondencnich soubort

12 <http://ckee.huygens.knaw.nl/> [cit. 30. 9. 2018].

13 <http://republicofletters.stanford.edu/> [cit. 30. 9. 2018].
14 <https://hdlab.stanford.edu/palladio/> [cit. 30. 9. 2018].
15 <http://www.aerztebriefe.de/> [cit. 30. 9. 2018].

16 <https://cofk.history.ox.ac.uk/> [cit. 30. 9. 2018].
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ucenct Johna Aubreyho, Edwarda Lhwyda, Martina Listera, Johna Wallise, Samuela Hart-
liba a Jana Amose Komenského. Metadata jejich dopist byla zpracovana spolu s metadaty
katalogu korespondence Bodleyovy knihovny (Bodleian Library) a vytvofila tak zaklad
databaze Early Modern Letters Online (EMLO). Ve svych dalsich fazich a se zménénym
nazvem Cultures of Knowledge: Networking the Republic of Letters, 1550-1750'7 s¢
projekt soustiedil zejména na rozsiteni prosopografickych metadat a dat o historickych geo-
grafickych nazvech vychazejicich ze zpracovavanych korespondenénich soubort. Zaroven
integroval do databaze velké soubory dat z vydanych edic ran¢ novovéké ucenecké kore-
spondence. V soucasné dobé databaze EMLO predstavuje vyhledavaci pomiicku a zaroven
editaéni interface pro popis rané novovéké korespondence (obr. 1).18 Zahrnuje 131 686
dopist, 106 katalogt (vétsinou korespondenc¢nich soubort jednotlivet, z vEtsi asti ucenct
a literatd, rovnéz vsak nékolik soubori institucionalni provenience — zejména védeckych
spolecnosti ¢i cirkvi a jiz zminovany soubor 48 691 dopisi chovanych v Bodleian libra-
ry),!° zahrnuje prameny z 356 knihoven, archivli a muzei, idaje o 23 232 osobach, které
spociva v 17. stoleti, podstatné méng je zastoupeno stoleti 16. a 18., coz dobie dokumentuje
srovnani jednotlivych pulstoleti (1500-1550: 62 dopisi, 1551-1600: 5504, 1601-1650:
40 059, 1651-1700: 38 681, 1701-1750: 22 283, 1751-1800: 6 533).

Vyse uvedené databazové projekty zpracovavajici rané novovékou uceneckou kore-
spondenci nejsou jediné, které v uplynulych dvou desetiletich vznikly. Existuje cela fada
podobnych projektd, od pouhych digitalnich soupist ¢i katalogt, pies projekty s ambici
vyuzivat sofistikovanym zplsobem zpracovana metadata, po ty, které do databazi zapo-
juji fulltextoveé prohledavatelné digitalni edice. S pfibyvajicimi projekty vznikla potieba
jejich koordinace minimalné v evropském méfitku. S timto cilem byl roku 2014 inicio-
van Ctyflety evropsky projekt v ramci programu COST Action (European Cooperation in
Science and Technology) s nazvem Reassembling the Republic of Letters, 1500-1800:
A digital framework for multi-lateral collaboration on Europe’s intellectual history
(obr. 2).20 Jak je patrné jiZ z ndzvu, v rdmci projektu byly diskutovany moznosti vytvofeni
nadnarodni digitalni infrastruktury, ktera by byla open-access a umoznila by shromazdit
data a metadata ohledné ucené korespondence zpracovavané v ramci riznych narodnich,
regionalnich a tematickych projekti do jedné standardizované databaze, pracovné nazyva-
né EULO (European Letters Online). Projektu se Gi€astnilo 31 evropskych zemi a Izrael,
Spojené staty americké prostiednictvim Stanfordské univerzity pak jako partnerska zemé
a jednotlivi badatelé i z Turecka a Kanady. Na praci se podileli odbornici ze Ctyf riz-
nych profesnich skupin — badatelé (vétSinou pusobici na univerzitach ¢i akademickych
pracovistich), knihovnici a archivafi, IT specialisté a digitalni designéfi. Tito odbornici se
spolu setkavali v ramci péti pracovnich skupin zaméfenych na metody digitalniho zpraco-
vani geografickych a temporalnich dat, zpracovani prosopografickych dat a modelovani

17 <http://www.culturesofknowledge.org/> [cit. 30. 9. 2018].

18" <http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/> [cit. 30. 9. 2018].

19 Ze znaméjSich osobnosti, jejichZ korespondenéni soubory byly pro databazi zpracovany, je mozné vybérové
jmenovat Pierra Baylea, Jakoba Béhma, Tychona Brahe, René¢ho Descarta, Leonharda Eulera, Huga Grotia,
Samuela Hartliba, Thomase Hobbese, Christiaana a Constantijna Huygensovi, Johannesa Keplera, Athanasia
Kirchera, Marina Mersenna, Henryho Oldenburga, Martina Opitze, Blaise Pascala, Nicolase-Clauda Fabriho
de Peiresc, Josepha Justa Scaligera, Philipa Sidneyho, Barucha Spinozu ¢i Juana Luise Vivese.

20 <http://www.republicofletters.net/> [cit. 30. 9. 2018].
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socialnich a komunikacnich siti, na analyzu textovych soubort a tematické modelovani
(topic modeling), na problematiku soupisti epistolarnich knihovnich a archivnich fon-
du a standardizovany popis jednotlivych dopist, na vyménu dat a strategické planovani
ana metody digitalni vizualizace zpracovavanych dat a metadat. V ramci projektu se konalo
nékolik konferenci, workshopti a letnich $kol, mladsi badatelé méli moznost vyuzit kratko-
dobé badatelské pobyty v Gi¢astnickych zemich. Za Ceskou republiku se do aktivit projektu
zapojili pracovnice a pracovnici Filosofického tistavu AV CR, Historického tstavu AV CR,
Knihovny Akademie véd a Knihovny Néarodniho muzea.

lll. Komenského korespondence v siti

Zamétim se nyni na dva projekty, s nimiz spolupracuje Oddé€leni pro komeniologii a inte-
lektualni d&jiny raného novovéku Filosofického tstavu AV CR. Prvni z nich je zmifiovany
oxfordsky projekt Cultures of Knowledge a databaze Early Modern Letters Online, kte-
ra vznikla v jeho ramci. Tym Filosofického ustavu spolupracoval s oxfordskym tymem
od samého pocatku projektu, v letech 2009-2010 se podilel na organizaci workshopt v Pra-
ze, Krakoveé a Budapesti a na ptipraveé velké konference v Oxfordu. Zejména vsak prazsky
tym ptipravil pro databazi EMLO metadata korespondence Jana Amose Komenského,?!
pozdé&ji mensi soubory korespondence opavského rodéka a basilejského teologa Amanda
Polana z Polansdorfu (325 dopist),?? vratislavského 1ékafe a vydavatele ¢asopisu Mis-
cellanea curiosa medico-physica Philippa Jakoba Sachse z Lowenheimu (143 dopis®),?
spolupracoval na pfipravé metadat souboru korespondence jezuitského polyhistora Atha-
nasia Kirchera (2 741 dopisi)?* a zprostiedkoval metadata vytvofena na zakladé Hrubého
edice korespondence ¢eskych studentti na protestantskych skolach (290 dopist) z Digitalni
knihovny Filosofické fakulty Masarykovy univerzity.2>

Pokud jde o katalog Komenského korespondence,26 projekt umoznil ziskat kvalitni skeny
veskeré dochované korespondence odeslané i pfijaté ulozené v 36 archivech a knihovnach
ve 32 zemich (obr. 3). V ramci projektu doslo i k nékterym objevim dosud neznamych
dopist. Zejména se jedna o Komenského dopis Samuelu Hartlibovi, ktery byl dosud znam

2

Jifi BENES — Marta BEcKovA — Markéta KLosova — Lenka Reznikova — Vladimir UrBANEek — Katefina Hor-
Ni¢kovA — Iva LELkovA and Cultures of Knowledge, The Correspondence of Jan Amos Comenius, Cultu-
res of Knowledge, <http://emlo-portal.bodleian.ox.ac.uk/collections/?catalogue=jan-amos-comenius> [cit.
30.9.2018].

22 Tva LeLkovA, The Correspondence of Amandus Polanus of Polansdorf, Cultures of Knowledge, <http://em-
lo-portal.bodleian.ox.ac.uk/collections/?catalogue=amandus-polanus> [cit. 30. 9. 2018].

23 Tva LELKOVA, The Correspondence of Philipp Jakob Sachs von Lowenheim, Cultures of Knowledge, <http://
emlo-portal.bodleian.ox.ac.uk/collections/?catalogue=philipp-jakob-sachs-von-lowenheim> [cit. 30. 9. 2018].

24 Mapping the Republic of Letters, The Correspondence of Athanasius Kircher, Cultures of Knowledge, <http://
emlo-portal.bodleian.ox.ac.uk/collections/?catalogue=athanasius-kircher> [cit. 30. 9. 2018]. Iva Lelkova spo-
lupracovala na databazi Kircherovy korespondence jiz béhem svého pobytu ve Stanfordu a pak opét behem jeji
implementace do EMLO v ramei spoluprace mezi Oxfordem a FLU AV CR.

25 Cultures of Knowledge and the Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University, Brno, The Corre-
spondence of Czech Students at Protestant Universities, in: Early Modern Letters Online, Cultures of Knowl-
edge, <http://emlo-portal.bodleian.ox.ac.uk/collections/?catalogue=czech-students-hruby> [cit. 30. 9. 2018].
Metadata byla prevzata z edice Frantisek Hrusy — Libuse UrBANKOVA-HRUBA (edd.), Etudiants tchéques aux
écoles protestantes de |’Europe occidentale a la fin du 16e et au début du 17e siécle, Brno 1970.

26 Viz pozn. 21.
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jen z nedatovaného vytahu ulozeného v Knihovné Narodniho muzea. Daleko obsahlejsi
dobovy opis tohoto dopisu datovany 9. ledna 1634 objevila Iva Lelkova v basilejské uni-
verzitni knihovné.2” Mimo jiné dopis ptinasi detailni informace o Komenského planu ttid
a ucebnic pro latinskou §kolu, v leccem odlisny od dosud znamych navrht z jeho publiko-
vanych dé¢l. Databaze Komenského korespondence dnes obsahuje 571 polozek a je vybor-
nou pomiickou pro praci na nové kritické edici Komenského korespondence, jejiz prvni dil
pravé vychazi.28 Metadata Komenského korespondence zahrnuji tidaje o datech, osobach
(odesilatel, pfijemce, osoby zminované), mistech (misto odeslani, misto adresata), regest,
udaje o jazyku dopisu, incipit, explicit, udaje o dochovani a ulozeni, poznamky, sken origi-
nalu (rukopisu nebo starého tisku), pfipadné i edice.

Co nabizi databaze, jeji rizné funkce a nové digitalni nastroje z hlediska interpreta-
ce Komenského korespondence? Predevsim se badani oteviely nové moznosti znovu se
zabyvat Komenského korespondenci v ramci tehdejsi republiky ucenct a pfesnéji vyme-
zit jeho misto 1 vyznam jeho dila v tomto virtualnim spolecenstvi vzdélanci. Komensky
v ném figuruje jako vyznamna postava, kolem niz se tocila fada dobovych diskusi o téma-
tech, jako byla reforma kol a veskerého dobového védéni, naprava spolecnosti, ¢i reforma
nabozenstvi. Databaze nabizi napfiklad moznost srovnavat pro jednotlivé roky statistiku
dochované prijaté a odeslané korespondence Komenského a nekterych jeho kli¢ovych ko-
respondentt (obr. 4). Takové srovnani grafii dvou ¢i vice korespondentit umoziuje nejen
ucinit si pfedstavu o dochovanosti dopisu, ale i formulovat nékteré badatelské otazky, napt.
ohledné Cetnosti vymeény dopisi, které je pak samoziejmé tieba specifikovat podrobnéjsim
vyzkumem. Diky digitadlnim nastrojim jako je Palladio 1ze mapové zobrazit geografickou
distribuci Komenského odeslané a piijaté korespondence a srovnat ji s jinymi korespon-
denc¢nimi sitémi 17. stoleti (obr. 5). Pomoci téchto mapovych zobrazeni pak mizeme 1épe
formulovat otazky spojené s tématem center a periférii tehdejsi republiky ucenca. Jakou roli
hraly individualni korespondencni sité v propojovani tzv. center a tzv. periférii tehdejsiho
védéni a v komunikaci mezi nimi? Jak byly navazany na institucionalni sité cirkevnich,
fadovych, univerzitnich ¢i védeckych spolecnosti? V piipadé Komenského tak miizeme
naptiklad sledovat dynamiku vytvafeni a rozvijeni jeho korespondenc¢nich kontakti s lokal-
nimi uceneckymi kruhy v Gdansku ve 30. a 40. letech 17. stoleti a zaroven jeho integraci
do rozsahlé korespondencni sit€ pokryvajici pilku Evropy a sahajici i do severni Ameriky,
budované z Londyna Samuelem Hartlibem. Zatimco Hartlibové korespondenci dominuji
centra evropské vzdélanosti a komunikacni uzly jako Amsterdam, Londyn, Pafiz, a tepr-
ve pak nasleduji Hamburg, Haag ¢i Oxford, Komenského korespondenci sice pravé diky
Hartlibovi vévodi Londyn, Gdansk vsak pfed¢i Amsterdam a Pafiz hraje v Komenského
korespondenci marginalni roli. Srovnani obou téchto pfevazné protestantskych korespon-
dencnich siti s rozsahlou korespondencni siti francouzského minority Marina Mersenna
ukazuje podstatné rozdily. Mersennové siti dominuji Pafiz, Aix-en-Provence, Rim, Floren-
cie a Haag.

Databaze rovnéz umoziuje srovnani osob zapojenych do komunikace v ramci jednot-
livych korespondencnich siti. Zatimco Mersennoveé korespondenci dominuji Francouzi

27 Universitétsbibliothek Basel, sign. Frey-Gryn Mscr VII 3, ff. 25r-26r.
28 J. A. Komensky, Epistulae — Korespondence, Pars I, in: Martin STEINER — Tomas HaveLka — Vladimir URBANEK
(edd.), Dilo J. A. Komenského —J. A. Comenii Opera omnia 26/1, Praha 2018.
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v Cele s Descartem, nasledovani Peirescem, Gassendim a teprve pak Holand’anem Kon-
zminovany polsky Némec naturalizovany v Anglii Samuel Hartlib, slezsky filolog Cyprian
Kinner ¢i braniborsky historiograf Joachim Hiibner. Je tedy vidét, ze s vyjimkou Hartliba,
povazovaného za predniho dobového zpravodajce védéni, si Komensky nejaktivnéji dopi-
soval s osobami spiSe lokalniho vyznamu, propojenymi vsak ¢asto spoleCnym studiem
na univerzitach, sdilenymi prateli, stejnymi mecenasi a spolecnymi intelektualnimi zajmy.
I v jeho korespondenci se objevuji velka jména dobové védy a vzdélanosti, napt. pravé
matematik, filosof a teoretik hudby Marin Mersenne, astronom Johannes Hevelius, basnik
Martin Opitz, nebo sekretai anglické Royal Society Henry Oldenburg, spiSe vSak okrajove.

Vedle prace s daty, ktera lze bezprostiedné Cerpat z databaze EMLO a vyuzit je pro mak-
roanalyzu, Ize na tomto materialu testovat nové digitalni nastroje. To umoznuje zejména
jiz zminovany evropsky projekt Reassembling the Republic of Letters. V jeho ramci se
ve spolupraci s IT specialisty a pocitacovymi grafiky z Polytechniky v Milané podatilo
vytvofit urgity prototyp vizualizadniho nastroje,2 ktery umoZziuje kombinovat data ohledné
korespondence a data ohledné mobility konkrétniho jedince, v nasem piipadé Komenského
(obr. 6). Zatimco v pravé ¢asti se pomoci mapy vizualizuji cesty Komenského a barevné
oznacena mista ukazuji, kam adresoval ¢i odkud ptijimal korespondenci, v levé ¢asti graf
s dvéma osami (vodorovna je Casova, svisla zahrnuje geografické nazvy vSech mist, kde
Komensky pobyval nebo kudy cestoval) zobrazuje jednak nemapovy graf jeho cest spolu
s délkou pobytu v jednotlivych mistech a opét barevnymi body oznacena data pro ode-
slanou (Cervené body) a piijatou korespondenci (modré body). Obé ¢asti vizualizace jsou
interaktivni, takze uzivatel mize pohybovat kurzorem v mapové ¢asti ¢i v grafu a sledovat
pohyb i v druhé ¢asti. Z funkce nad grafem je mozné si vybrat i kratsi ¢asovy usek deseti
let a vidét pro zvolené obdobi Komenského itineraf i data pro jeho korespondenci ve vétsim
detailu.

Pomoci tohoto nastroje 1ze tedy ukazat, v jakém vztahu je mobilita ur¢ité osoby k pro-
meénam jejich korespondencnich kontakti. Abych uvedl pfiklad, Komenského itinerat
po navratu z Anglie na kontinent v ¢ervnu 1642 odrazi do zna¢né miry predchozi kore-
spondenc¢ni kontakty s amsterdamskymi vzdélanci Johannem Moriaenem a Godfriedem
Hottonem, ale také zajem o jeho dilo ze strany osob, s nimiz si nikdy nedopisoval, nicméné
o setkani s nimi usiloval (jako byl Descartes), které vsak jeho spisy Cetly diky zprostiedko-
vani osob, s nimiz si dopisoval, ale nikdy osobné nesetkal (jako byl Mersenne). Vizualizace
muze také pomoci formulovat otdzky ohledné frekvence korespondencnich kontaktii v urci-
tém obdobi ve vztahu k regionu nebo méstu, v némz se Komensky zdrzoval, a dostupnosti
¢i propojeni onoho mista s metropolemi védéni. Tak napf. je pozoruhodné, Ze listovni spo-
jeni Lesna a Londyna bylo ve tficatych letech ¢astéjsi nez korespondenéni vyména mezi
Elbingem a Londynem po roce 1642, piestoze postovni spojeni bylo z baltskych pfista-
vii jednodussi nez z polského vnitrozemi. Vysvétleni faktu, ze Komensky v tomto obdobi

29 Prototyp vizualiza¢niho nastroje vznikl b&hem intenzivniho soustiedéni ,,design sprint“ ve dnech 4.—8. dubna
2017. Na jeho vzniku se pod vedenim Vladimira Urbanka podileli Roberto Evangelista, Magnus Ulrich Ferber,
Beatrice Gobbo a Alex Piacentini. Autorem prototypu je Alex Piacentini. Béhem soustfedéni vznikla i fada
dalsich vizualizaci vztazenych k tématu Correspondences over itineraries. Ty jsou dostupné spolu s podrobnym
popisem projektu na <http://www.republicofletters.net/wp-content/uploads/2018/04/2017 Design_Sprint 02
_Final-Report_def.pdf> [cit. 30. 9. 2018].
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daleko intenzivngji korespondoval s Amsterdamem a Svédskem neZ s piateli v Londyng, je
proto tieba hledat v jejich proménujicich se vztazich, nikoli ve vnéjsich faktorech.

Zminény vizualiza¢ni nastroj by samoziejmeé bylo vhodné otestovat na jinych souborech
dat, napf. na udajich o peregrinujicich studentech, zapisech ve Stambusich ¢i na jinych kore-
spondencnich souborech vzeslych z ¢innosti vysoce mobilnich osob. Jeho mozné vyuziti
pro zkoumani pohybi a literarni tvorby ceské pobélohorské exilové inteligence se piimo
nabizi.

IV. Bohemikalni data, bohemikalni témata?

Databaze EMLO zatim nemize slouzit ke smysluplnému vyzkumu dat zamétenych
na geograficky horizont u¢enecké korespondence bohemikalni provenience a na zapojeni
¢eskych zemi do evropskych korespondencénich siti. To je dané do zna¢né miry zpusobem,
jakym jsou do databaze ziskavana metadata. Piesto databaze EMLO obsahuje relativné
pocetnou skupinu listd, u nichz jsou ¢eské zemé bud’ mistem odeslani ¢i mistem pfijeti
korespondence. Ta je svym poctem srovnatelna jen s némeckou databazi 1ékarské kore-
spondence. Presto je nase predstava o zapojeni ¢eskych zemi do evropské republiky ucenct
zatim jen kusa a nejasna.

Pokud jde o geograficka data, nasledujici statistické udaje ziskané diky funkcim, které
databaze umoziuje, davaji dobrou pfedstavu o jejich limitech.

Ceské zemé jako misto odeslani: 717 vyskytt (1547-1678/1757) / misto piijeti: 373 vysky-
ty (1575-1667)30

Praha jako misto odeslani: 431 vyskytl (1547-1657) / misto pfijeti: 357 vyskyth
(1575-1665)

Benatky nad Jizerou jako misto odeslani: 62 (1599-1600) / misto pfijeti: 5

Rosice u Brna jako misto odeslani: 46 (1592—-1624)

Olomouc jako misto odeslani: 19 vyskytt

Dopisy z ¢eskych zemi do Italie: 177 dopist (1603-1678)

Dopisy z ¢eskych zemi do némeckych zemi: 75 dopist (1600-1665)

Dopisy z ¢eskych zemi do ¢eskych zemi: 54 dopisi (1600—1620)

Dopisy z ¢eskych zemi do Nizozemi: 26 dopist (1578-1665)

Dopisy z ¢eskych zemi do Rakous: 12 dopisi (1597-1605)

Dopisy z ¢eskych zemi do Francie: 2 dopisy (1606, 1620)

Dopisy z Eeskych zemi do Svycarska: 3 dopisy (1599, 1600)

Posledni udaj o Svycarsku je viak dokladem toho, Ze uZivatel databéze musi byt ostrazity
a se statistickymi tdaji, které se daji lehko ziskat, musi nakladat kriticky. Udaj o Svycarsku
se totiz vztahuje ke korespondenci adresované Polanovi z Polansdorfu a odrazi fakt, ze
jen u tii dopist je uvedena adresa piijemce (adresa patrné chybi v rukopisném ¢i tisténém

30 Pro srovnani Francie je uvedena jako misto odeslani u 13 842 dopisti, Anglie u 30 258 dopisti, Nizozemi
u 27 641 dopisi, Polsko u 1 245 dopisti, Rakousko jen u 468 dopisti, Spanélsko u 289 dopist a Uhry u pouhych
49 dopisu. Téchto par statistickych dat ukazuje, ze v databazi jsou jednotlivé zemé zastoupeny velmi nerovno-
mérné, nicméné stale podstatné 1épe nez v databazi Electronic Enlightenment.
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prameni). Polanus vSak ve skutecnosti figuruje v databazi jako piijemce 40 dopisu z Ces-
kych zemi a statisticky udaj by tedy mél byt v tomto smyslu opraven. Ze stejného divodu
ze statistiky vypadly i dopisy adresované Theodoru Bezovi do Zenevy a listy Tadease Hajka
z Hajku s Tychonem Brahe. To je divod, pro¢ udaj o Dansku pfi statistickém prizkumu
neni k dispozici.

Uzivatel by rovnéz mél mit na paméti, ze celkem 540 dopisi odeslanych z ¢eskych zemi
(z celkového poctu 717) pochazi jen ze Ctyt katalogl zahrnutych do databaze — tedy z kore-
spondence Keplerovy, Kircherovy, Braheho a z Hrubého edice korespondence ceskych
studenti.3!

Pro uplnost uved'me jesté tidaje o aktérech bohemikalni korespondence v databazi
EMLO. O néco vice nez polovinu dopist (377) napsali Johannes Kepler (128), Tycho Brahe
(98), Karel st. ze Zerotina (84), Marek Marci (36), Gottfried Alois Kinner z Léwenthurnu
(31). K nejcetnéji zastoupenym adresatim dopisi z ¢eskych zemi patii Athanasius Kircher
(156), Amand Polanus z Polansdorfu (40), Johann Jakob Grynaeus (40), Tycho Brahe (29),
Johannes Kepler (28) a kralovna Alzbéta Stuartovna (21).

Dosud rovnéz selhava snaha ucinit si alespon ramcovou predstavu o klicovych tématech
probiranych v dopisech odeslanych z ¢eskych zemi. Kli¢ova slova zatim obsahuje jen par
katalogti (Komensky a Kepler k nim patii), a tak neni divu, ze pfi prohledavani dopist
psanych v ¢eskych zemich mezi klicovymi slovy vysoce dominuje astronomie (83 dopist),
pted chronologii (28), astrologii (25), teologii (19), knihami (15) a politikou (10).

Srovname-li prohledavaci funkce databaze EMLO s funkcemi vyse zminéné databaze
Friihneuzeitliche Arztebriefe des deutschsprachigen Raums (1500-1700), vyniknou
vyhody druhé z nich zvlasté v souvislosti s ceskym materialem. Databaze 1ékatské kore-
spondence ma dasledné vypliiovanou rubriku kliovych slov i regest, takze je mozné pti
hledani kombinovat napt. misto odeslani (Praha je v databazi zastoupena jako misto ode-
slani ve 429 ptipadech) s kliCovymi slovy (napi. Epidemie, Hippokrates nebo Mathematik).

V. Dalsi moZnosti

Nové digitalni nastroje, experimentovani s vizualizacemi i rozvoj standardizované
a dlouhodob¢ udrzitelné evropské infrastruktury — zminované databaze EULO — mohou
pro badani o tomto tématu, i obecné pro rozvoj déjin vzdélanosti a intelektualnich déjin,
vytvofit velmi ptiznivé podminky. Pokud v§ak ¢eska historiografie chce v budoucnu hrat
pii tvorbé této ¢i jinych podobnych databazi vyznamnéjsi roli, bude muset usilovat nejen
o zaClenéni vice korespondencnich soubort bohemikalni provenience (namatkou napf.
metadat korespondence Tadease Hajka z Hajku, Zerotinovy ¢ Budovcovy korespondence,
korespondence Bohuslava Balbina), nybrz i o aktivnéjsi dialog s IT specialisty a o rozvoj
historicky orientovanych digital humanities.

31 Cf. <http://emlo.bodleian.ox.ac.uk/forms/advanced?pla_ori_name=Czech+Republic> [cit. 30. 9. 2018]. Cf.
rovnéz F. HRuBY — L. UrRBANKOVA-HRUBA (edd.), Etudiants tcheques.
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The influence of the pedagogue and pansophist Jan
Amos Comenius, who provided inspiration for much
of the activity of the German-born intelligencer
Samuel Hartlib and his circle, was felt the length
and breadth of Europe. In his native Moravia,
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Obr. 5: Geograficka distribuce Komenského korespondence
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Obr. 6: Prototyp vizualiza¢niho néastroje znazornujiciho Komenského cesty a korespondenci
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VLADIMIR URBANEK

Die friihneuzeitliche Gelehrtenrepublik und das Web:
digitale Untersuchungsmethoden gelehrter Korrespondenznetzwerke

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag macht mit internationalen Projekten bekannt, die in den letzten Jahren mittels sophistischer Da-
tenbanken und verschiedener digitaler Instrumentarien umfangreiche, mit der Gelehrtenkorrespondenz des 16.—
18. Jahrhunderts und dem Phanomen der Gelehrtenrepublik verbundene Daten bearbeiten. Das Augenmerk liegt
hier insbesondere auf dem Oxforder Projekt Cultures of Knowledge und Early Modern Letters Online (EMLO)
sowie auf dem europdischen Projekt Reassembling the Republic of Letters. An beiden Projekten sind auch tsche-
chische Forscher und Forscherinnen beteiligt, deren hauptséchlicher Beitrag der Katalog der Korrespondenz J. A.
Comenius‘ im Rahmen der EMLO-Datenbank ist. Besagter Katalog wird kurz vorgestellt, bevor sich der Beitrag
der Frage widmet, welche Moglichkeiten die neuen digitalen Instrumentarien fiir eine Interpretation der Co-
meniusschen Korrespondenz bieten. Im weiteren Teil des Beitrags wird gezeigt, inwieweit Bohmen und Mahren
betreffende Daten und implizit auch dementsprechende Themen im Rahmen der EMLO-Datenbank ,,sichtbar®
sind. Die Nutzung der Datenbank zwecks Erforschung des geographischen Horizonts der Gelehrtenkorrespondenz
bohmischer Herkunft und fiir die Einbeziehung der béhmischen Lander in die européischen Korrespondenznetz-
werke ist bislang nur sehr beschrénkt. Im abschlieBenden Teil des Beitrags werden mdogliche Schritte skizziert,
mit denen die tschechische Historiographie ihre Zusammenarbeit mit grolen internationalen Datenbankprojekten,
die nach Schaffung einer standardisierten européischen Infrastruktur streben, in der Zukunft vertiefen konnte.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Vladimir Urbdanek
Filosoficky ustav AV CR, v.v.i., Praha
urbanek@flu.cas.cz
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STUDIUM DEJIN VZDELANOSTI CESKYCH ZEMi
18.-20. STOLETI — BILANCE A PERSPEKTIVY VYZKUMU

PETR KADLEC

THE STUDY OF HISTORY OF EDUCATION IN THE CZECH LANDS, 18TH TO 20TH CENTURY:
AN OVERVIEW AND FUTURE OUTLOOK OF RESEARCH

This contribution deals with research in the Czech history of education between mid-eighteenth century until
1945. 1t offers a characterisation of existing historical production dedicated to the history of education during this
period and highlights the main trends and subjects. The author points to shortcomings of existing research and
outlines its future possible developments.

Keywords: history of education — 1740-1945 — historiographic overview — research — Czech Lands

DOI: 10.14712/23365730.2019.5

Predkladany text je vénovan studiu déjin vzdélanosti (dale DV) ¢eskych zemi v obdobi
zhruba od poloviny 18. stoleti do roku 1945. Pfiblizn¢ dvousetlety ¢asovy tisek byva obvyk-
le charakterizovan jako doba transformace tradi¢ni, na stavovské bazi zalozené society
ve spole¢nost moderni, stratifikovanou do tfid a stojici na obcanskych principech. Klicové
procesy utvarejici novou spolecnost, jeji kulturu, kazdodennost i ekonomiku byvaji obvykle
oznacovany prizviskem moderniza¢ni. Ukazuje se, Zze vyznamnou tlohu v této proméné
sehrala vzdélavaci sféra, ktera byla jednak sama pod tlakem laické i odborné vetejnosti,
politickych a hospodaiskych elit na vlastni transformaci, jednak to bylo pravé vzdélani, jez
dokazalo socialni, kulturni a hospodaiskou realitu formovat a stimulovat. Vyznam vzdé-
lani a dulezitost vzdélavaci politiky pro jedince, spole¢nost, obce, regiony, hospodaiskou
sféru a stat potvrdily, resp. jesté vice zduraznily zavazné zmeény politického, spolecenského
a hospodarského kontextu po roce 1918, 1938 a 1939.

Primarnim cilem studie je podat zakladni charakteristiku dosavadni ceské historické pro-
dukce zaraditelné do DV sledovaného obdobi. Vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti disponu-
jeme nékolika aktualnimi prehledy dosavadni tvorby,! zaméii se predkladany text na hlavni

I Srov. napf. Dana NEIEDLA, Historickd tematika na strankdach Pedagogiky v uplynulém padesatileti, Pedagogika
50/4, 2000, s. 406-421; Miroslav NovoTnY, Déjiny Skolstvi a vzdélanosti v ceské marxistické historiogra-
fii, in: Bohumil Jirousek a kol., Promény diskursu ¢eské marxistické historiografie. Kapitoly z historiografie
20. stoleti, Ceské Budéjovice 2008, s. 365-379; Petr KapLEC, Déjiny stiedniho skolstvi a vzdélanosti 19. a po-
Catku 20. stoleti v ceské a zahranicni historiografii, Historica. Revue pro historii a ptibuzné védy 2/2, 2011,
s. 199-218; 1YZ, On the State of Czech Research in History of Education in the ,,Long* 19th century, Vestnik
slavianskih kul'tur, 46, 2017, s. 8-26; Dana KasperoVA, Historicko-pedagogicky vyzkum na strdankdch casopisu
Pedagogika v letech 1989-2014, Pedagogika 65/4, 2015, s. 349-371.
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trendy, ustfedni témata a osobnosti profilujici ¢eské DV. V ramci svych moznosti naznaci
i perspektivy dal§iho vyzkumu provadéného na tomto poli. Vyse naznacenym cilim odpo-
vida struktura studie, kterou uvozuje zamysleni autora nad oznacenim a obsahovou naplni
DV. Tento postup se stal nutnosti vzhledem k doposud ptevladajici neujasnénosti vyznamu
tohoto slovniho spojeni v ¢eské badatelské praxi. Stézi se Ize vyjadiovat k tvorbé urcitého
zaméteni, neni-li zfejmé jeji vymezeni. Slusi se dodat, ze nize prezentovany pohled na Ces-
ké DV je ovlivnén zaméfenim autora na studium socialnich a kulturnich dé&jin.

K otazce nazvu a predmétu déjin vzdélanosti

Nedéavno konany 11. sjezd historikii Ceské republiky (Olomouc, 13.-15. 9. 2017) mimo
jiné ukazal, Ze mezi ¢eskymi badateli nepanuje dosud shoda na tom, co si pod DV vlast-
né predstavit. Ackoliv zajimava debata vedena v Olomouci nad timto tématem nedospéla
nakonec ke kyzenému vysledku, lze z ni pfece jen vyvodit alespon tii dil¢i zavéry: 1) DV
vystupuji jako protipél k tradi¢nimu pojeti d&jin skolstvi (dale DS); 2) obsahové jsou DV
vymezovany riznym zptsobem v zavislosti na zaméfeni a metodologickych vychodiscich
jednotlivych autort; 3) DV jsou nazirany jako perspektivni badatelsky smér (historicka
disciplina).

Voditkem pro obsahové vymezeni DV muze byt text Michala Svatose z roku 2002, ktery
je upravenym znénim jeho piednasky prednesené na 8. sjezdu historikit CR v Hradci Krélo-
vé (1999).2 SvatoSovo pojeti DV mi pfipada inspirativni také z dne$ni perspektivy, tfebaze
se tento autor zaméfil — ve shodé se svym badatelskym zajmem — na oblast univerzitniho
vzdélavani. Svato§ zduraznil v prvé fadé prekroceni tizkého institucionalniho zaméteni
»starych® déjin Skolstvi, zajem o celozivotni prubéh vzdélavaciho procesu a integraci vzde-
lavacich instituci do celkového socialniho vyvoje. DV piedstavil jako soucast socialnich
tické metody, studium dlouhych ¢asovych usekt a komparaci.

V mnohém Svatos$iv nazor sdilim. Zda se mi v8ak, ze zvlasté (ale nikoliv pouze) pro
mnou sledované ¢asové obdobi jsou nutné ur€ité precizace a doplnéni. Uzitecnym prvnim
krokem k tomu miiZe byt pokus o struénou charakteristiku tradiénich DS, viig¢i nimz byvaji
DV zpravidla vymezovéany. V eském prostiedi se DS sledovaného obdobi zformovaly
v zavéru 19. stoleti, zejména v souvislosti se snahou legitimovat a dale podpofit narod-
né emancipacni snahy Ceskojazycného obyvatelstva v habsburské monarchii. V tematicky
zaméfené tvorbé prevladaji DS doposud, dominantni pozice dri stale v piipadé produkce
regionalni a laické. Pievaha tradi¢niho pojeti DS je patrna rovnéz v odborné tvorbg, byt
postupné — s veétsi intenzitou od pielomu 20. a 21. stoleti — slabne ve prospéch $ife konci-
povanych DV. Z uréujicich znakti DS Ize vyzdvihnout popisnost, omezenou pramennou
zakladnu (diraz polozen zpravidla na Skolni kroniky, normativni a statistické prameny),
chronologicky pfistup a tematické uzavieni do ,,vlastnich“ skolskych zalezitosti, budov
kol a pedagogické Cinnosti. Uvedené determinuje obsah takovych ptispévku a konec-
konct i jejich pfinos, ktery vétsinou neptekracuje ramec jednotlivych skolskych instituci

2 Michal Svaros, Misto ,,déjin vzdélanosti “ v povdlecné ceské historiografii, Prace z Archivu akademie véd, fada

A, svazek 7, 2002, s. 13-22.
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a pedagogickych osobnosti. To ov§em neznamena, ze by se jednalo o prace nevyuzitelné.
Casto se jedna o dila faktograficky cenné a dodnes v mnohych smérech nepiekonana (napf.
prace Jana Safranka, Josefa Grubera nebo Vojtécha Hulika).

Co mame vlastné na mysli, hovofime-li o DV? Jedna se jen o jedno z ,,modernich*
badatelskych témat, inovativni pfistup nebo dokonce historickou disciplinu (obor), ktery se
rozviji v ¢eské historiografii? Podobnou otazku si nedavno polozil Milan Hlavacka, kdyz
predstavoval family business history na stranach Ceského asopisu historického.3 Hlavag-
kav postup je podle mého nazoru jednak inspirativni, jednak aplikovatelny také na DV.
Zjistoval, zda family business history vykazuji atributy, jimiz se vyznacuji etablované bada-
telské discipliny. Zdtraznil pfitom existenci pfedmétu vyzkumu a jeho definici, vymezeni
badatelskych okruht, vydavani odbornych a védeckych titull, existenci oborového caso-
pisu, vlastni metodologii a terminologii, vytvafeni specialnich databazi a profesionalizaci
oboru.* K nékterym z vySe uvedenych bodu se vyjadiim v dalsi ¢asti studie. Na tomto misté
pojednam v kratkosti o pojmu, predmétu vyzkumu, metodologii a postaveni DV v ramci
spolecenskych véd. Ackoliv jsou vychodiskem nasledujicich uvah zkusenosti nabyté pti
studiu sledovaného ¢asového useku, bude mit platnost mnohych z nich obecnéjsi charakter.

Termin DV naznacuje piekrogeni tizce profilovaného badatelského pole tradiénich DS.
Zohlednime-li tematické zaméfeni a ptistup aplikovany ¢eskymi autory, lze nalézt pro DV
realizované v Ceském prostiedi obdobu v komplexnich vyzkumech provadénych v ramci
némeckych Bildungsgeschichte, resp. anglo-americkych (social) history of education. Nut-
no dodat, ze v ptipadé ¢eského terminu se ukazuji urcité sémantické odlisnosti v porovnani
se zminovanou anglickojazy¢nou praxi. Zatimco vyraz education vyjadiuje jak vzdélavaci
a vychovny proces, tak i jeho vysledek, ¢esky pojem ,,vzdé€lanost™ znaci vlastnost vzdélané
osoby, urcity stav a vysledek procesu vzdélavani jedince (spolecnosti). V badatelské praxi
ovSem CeS§ti autofi pouzivaji zpravidla ustaleného ceského terminu DV pro studium pra-
béhu vzdélavani i vSech jeho konsekvenci, ackoliv obecna shoda na jeho obsahové naplni
neexistuje. Vystizngjsi cesky termin nez DV vlastné nemame ani k dispozici, ponechame-li
tedy stranou ne Gplné vypovidajici slozeniny typu ,,nové déjiny Skolstvi®.

Pfedmét vyzkumu DV je zaméfen socio-kulturné a zahrnuje $kolni i mimoskolni vychov-
né-vzdélavaci aktivity a procesy, jejich predpoklady, pribéh a vysledky. Velmi zjednodu-
Sené feCeno, DV se zabyvaji interakcemi mezi spolecnosti a vychovné-vzdélavaci sférou.
V ramci DV jsou veskeré vychovné-vzdélavaci aktivity a instituce, zaci, studenti a peda-
gogové integrovani do celkového sociokulturniho, ekonomického a politického kontextu
vyvoje spolegnosti. Skoly jsou pojiméany jako kulturotvorni a kulturonosni &initelé, faktory
emancipace (narodni, nabozenské, genderove), prostiedky profesionalizace, sekularizace,
socialni mobility (vertikalni i horizontalni) a spolecenské transformace, asimilace a socialni
(kulturni) integrace, mista riznorodych interakei i jako soucast boje o pozice a moc v kon-
krétnich mistech, regionech, zemich a spoleenstvich. Skolské instituce vystupuji v ramci
DV nejen jako vzdé€lavaci ustavy, ale i jako vyznamné nastroje disciplinace, propagandy
a manipulace, mista nabyvani socialnich zkuSenosti a prostiedky utvafeni postoji jedin-
ce. Zaroven se jedna o dulezity prostor socializace jedince, socialni percepce a interakce

3 Srov. Milan HLAVACKA, Family business history — nova disciplina na hrané hospodarskych a socialnich déjin?,
Cesky casopis historicky 115/3, 2017, s. 661-683.
4 Tamtéz, s. 666—667.

53



mezi détmi (adolescenty), pedagogy, popi. mezi mladezi a pedagogy. DV nezahrnuji jen
institucionalizovanou Skolni formu vzdélavani riizné urovné a zaméfeni, ale i mimoskol-
ni a volnocasové vychovné-vzdélavaci aktivity a prostory, doprovazejici jedince po cely
jeho zivot. Jmenujme v prvé fade rodinu, predskolni zafizeni, vychovné ustavy, kulturni
a védecké instituce, vetrejné prednasky, spolkovou ¢innost, ¢etbu knih a periodik. Z uvede-
ného vyplyva ¢astecné obsahova napln DV, kterou Ize dale doplnit o studium nasledujicich
badatelskych okruht: distribuce vzdélani; tzv. vzdélavacich $anci a strategii; struktur zak,
studentii a pedagogu; studijniho smétovani absolventi $kol a jejich uplatnéni na trhu prace;
postoju ke vzdélani a vzdélancim ze strany riznych slozek spolecnosti, rozli¢nych instituci
a subjekti (profesnich sdruzeni, politickych stran, podniki); vzdélavaci politiky (komunal-
ni, regionalni, statni, podnikové); vlivu socio-ekonomicko-politického vyvoje na podobu
vzdélavacich soustav a obsah vzdélavani a naopak vlivu vzdélavaci sféry na socio-ekono-
micky vyvoj a kulturni niveau mistni, regionalni ¢i narodni trovné; kvalifika¢niho pro-
filu absolventd $kol a jejich pedagogil; angazovanosti vzdélanctu ve vefejném prostoru,
jejich spolecenské prestize, zivotni irovné a vzajemnych kontaktl; promén vyucovacich
a vychovnych metod a pomiicek.

Pii studiu DV nachazi Siroké uplatnéni mezioborovy pfistup, kombinace riznych metod
a pramen, jejichz pfima vazba na vychovné-vzdélavaci sféru muze byt nékdy namnoze
velmi volna. Uvedené piinasi na jedné stran¢ zvySené naroky na odbornou piipravu bada-
tele, heuristiku, kritiku i interpretaci pramenné zakladny a ponékud znesnadiiuje proces
vzniku pfislusného dila, na stran¢ druhé vede ke vzniku praci trvalé hodnoty a dél, ktera
propojuji jinak ¢asto oddélené vyzkumné oblasti. Z hlediska metodologického lze hovotit
o Sirokém uplatnéni nejen postuptt znamych ze socialnich déjin, ale i metod sociologie,
historické antropologie, pedagogického vyzkumu, statistiky nebo historické demografie.
V této souvislosti je mozné zminit napiiklad vyuziti prosopografie, metody sondaze, tvor-
by reprezentativniho vzorku, obsahovou (kvalitativni) analyzu textu, metodu kolektivni-
ho biogramu & generativniho piistupu. Siroké uplatnéni nachazeji v DV (mikro)analyza
a komparace. Metodologicky vliv riznych spole¢enskovédnich disciplin je zjevny, nezbyt-
ny a ve vysledku navysost prospésny. Do zna¢né miry tak DV odpovidaji na aktualni vyzvy
po komparativnim pfistupu a vyzkumech zaloZenych na meziooborovém zakladé. Na rozdil
od tradi¢nich DS se vyzkumy na poli DV zamé&fuji na studium pfi¢in, priibéhu, nasledk,
souvislosti a interpretaci sledovanych jevu.

Jestlize se v zahraniCi (napt. Anglie, USA, Némecko, Francie) jiz v prub&éhu druhé polo-
viny 20. stoleti etablovaly DV sledovaného obdobi do podoby svébytné discipliny, > v &es-
kém prostfedi se jedna zatim spiSe o obor teprve se konstituujici. A to piesto, ze se zde
nékteré prvky, témata a ptistupy typické pro DV uplatnily jiz v prib&éhu druhé poloviny
20. stoleti (viz dale v textu). Ceské DV se formuji na pomezi vice védnich disciplin, z nichz
1ze vyzdvihnout hlavné socialni a kulturni d&jiny, d€jiny pedagogiky a d&jiny védy. Ackoliv
propojeni uvedenych obort je u DV s ohledem na predmét jejich zajmu uziteéné a zadouci,
k zasadnéjsimu prolnuti dochazi v ceské badatelské praxi jen sporadicky. Dodejme, zZe
od svého pocatku se (nejen) Ceské DV rozvijeji jako vnitin€ znacné strukturovany obor

5V této souvislosti Ize zminit alespon tvorbu Briana Simona, Roberta D. Andersona, Charlese R. Daye, Chris-
tophe Charla, Patricka J. Harrigana, Jamese C. Albisettiho, Detlefa K. Miillera, Fritze Ringera, Margret Kraul,
Hartmuta Kaelbla, Petera Lundgreena, Konrada H. Jarausche, Helmuta Engelbrechta, Charlese McClellanda
nebo Gary B. Cohena.
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z hlediska ¢asového, teritorialniho a tematického (napf. lidové vzdélavani, formovani so-
cialni skupiny inteligence a jednotlivych socioprofesnich slozek vzdélanct /ucitelé, duchov-
ni, tfednici, advokati/, d¢jiny advokacie, d€jiny mediciny). Mozna jsou to pravé Siroky
tematicky rozptyl a vcelku zietelné ohrani¢ena badatelska pole, které ptispivaji — vedle
rozmanitosti aplikovanych pfistupti a vyuzitych pramenti — k pomérné malé komunikaci
v ramci ¢eskych DV.

Ceska historiografie a studium déjin vzdélanosti

V ptedchozi ¢asti jsem uvedl, Ze zajem autorti o vzdélavani v dobg, kterou dnes obvykle
oznacujeme jako tzv. dlouhé 19. stoleti, se u nas objevil jiz pfed rokem 1918. Prim tehdy
hraly institucionalni d&jiny $kol primarni a sekundarni tirovné poskytovaného vzdélani,
zejména téch jazykové ceskych. Od konce 19. stoleti ve vefejném diskurzu reflektovana
témata jako boj o ¢eskou Skolu nebo mensinové Skolstvi viibec dostavala v odborné roviné
sofistikovanou podobu a faktografické zaklady. Autofi se opirali zpravidla o rozbory statis-
tickych a normativnich pramend, v§imali si problematiky financovani Skolskych instituci,
poctu a etnického slozeni studentt. V intencich starsi ¢eské produkce pokracovala také tvor-
ba autorti v mezivalecném obdobi, z n€hoz Ize vyzdvihnout dodnes citované souhrnné prace
o vyvoji Skolské soustavy a pedagogickych ideji z pera Otakara Kadnera a Otokara Chlupa.

Po nastupu komunistické strany k moci v tinoru 1948 se nejen v historické tvorbé véno-
vané problematice $kolstvi a vzdélavani projevil zfejmy vliv limitt ideologickych a meto-
dologickych. Nasledujici ¢tyfi desetileti se nesla ve znameni prosazeni jediného akceptova-
telného metodologického piistupu, omezeni repertafe badatelskych témat a interpretacniho
pole a limitovanych moznosti kontaktu s vysledky badani v zahranici. Zaroven se jednalo
o dobu kritického vymezeni vi¢i nékterym autorim ,,burZoazni‘ historiografie pedagogiky
ptedchoziho obdobi. Recepce komplexnich a moderné pojatych DV rozvijenych od pte-
lomu 50. a 60. let 20. stoleti v zapadnich historiografiich byla minimalni. Neni tedy divu,
ze celkove setrvavala Ceska (Ceskoslovenskd) tvorba vénovana déjinam skolstvi a vzdéla-
vani na tradi¢ni bazi. Na rozdil od zapadoevropské a americké historiografie, kde prozi-
valy DV v 70. a 80. letech skute¢ny boom, nepatiila t¢émata vénovana obdobi od poloviny
18. do poloviny 20. stoleti mezi nosné oblasti ¢eského vyzkumu. Radu z nich by bylo moz-
né zafadit spiSe do ranku témat tabuizovanych (napf. formovani inteligence, rozvoj jino-
narodniho $kolstvi, prvorepublikové skolstvi a vzdélavaci koncepce). Celkove Ize hovofit
o zanedbatelném postaveni takto profilované tvorby v ramci ¢eskoslovenskych déjin peda-
gogiky 1 socio-kulturné zaméteného badani, omezeném a obsahoveé nevyvazeném rejstiiku
feSenych témat a nereflektovani trendi prosazujicich se v liberalnich historiografiich.

Z hlediska tematického se ve Ctyficetileti nasledujicim po tnoru 1948 prosadil znacné
selektivni pfistup, pficemz vybérovost byla patrna v zavislosti na urovni a druhu poskyto-
vaného vzdélavani, vyuovacim jazyce $kol i uzemni pfislusnosti. Zjevné bylo zaméteni
na Ceskojazycné skolstvi a vzdélavani, rozvoj Skolské soustavy, gramotnosti a pedagogic-
ko-didaktického ramce a na roli vyvoje Skolské infrastruktury v kontextu emancipace Ces-
kého narodniho spolecenstvi. Teritorialné se zajem autort soustfedil predev§im na Prahu
a vnitrozemi Cech, jejichZ preference a v&t$i mira zpracovatelnosti se nasledné projevila
v zobectiujicich historickych piehledech pro celé ¢eské zemé (Ceskoslovensko).
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Hodnotit obdobi pfed rokem 1989 z pohledu ¢eskych DV ryze negativné by bylo pfi-
1i$ zjednodusujici, undhlené a ne zcela odpovidajici redlnému stavu. Tvorba bezesporu
vykazovala limity a byly ji kladeny nemalé prekazky, které pfinejmensim znesnadnovaly
jeji plné rozvinuti. Bariéry existovaly jak v roviné tematické, metodologické a pramen-
né (nezpiistupnéna fada klicovych archivnich fondut), tak i personalni (nafizena orientace
na preferovana témata, perzekuce nékterych autorti — Jan Havranek, Josef Hanzal, Frantisek
Hybl ad.). Na druhou stranu Ize ve Ctyficetileti pred rokem 1989 nalézt v souvislosti s DV
sledovaného obdobi také nektera pozitiva, tiebaze se pfinos fady z nich naplno projevil
z ruznych divodi az s urcitym ¢asovym odstupem. Zminme v této souvislosti tfi okol-
nosti. V prvé fadé byly poloZeny institucionalni a publika¢ni zaklady pro vyzkum na poli
Ceskych DV, byt tyto se mohly v nespoutané §iii rozvinout az po roce 1989 (zalozeni
Ustavu dg&jin Univerzity Karlovy, dale UK, zal. 1959, vznik ¢asopisii Pedagogika, 1951,
Historia Universitatis Carolinae Pragensis, 1960, a Déjiny ved a techniky, 1968, navazujici
na Shornik pro déjiny prirodnich véd a techniky z let 1954—1967). Ackoliv vétsina tvorby
trpéla popisnosti, tizkou profilaci a lokalnim (regionalnim) zamétenim, vznikla i pro obdobi
od 18. do pocatku 20. stoleti fada praci trvalé hodnoty, tzn. ptinosnych, faktograficky boha-
tych a podnétnych v mnoha smérech i pro soucasniky. Z konkrétnich autort Ize jmenovat
Jaroslava Kopace, Emanuela Strnada, Josefa Hanzala, Zdenku Veselou, Josefa Cacha nebo
Zdetika Cernohorského. Dosavadni znalosti o vzdélanosti ve sledovaném obdobi vyznamné
rozsifily v 60. a 70. letech souhrnné prace o d¢jinach univerzit a technickych vysokych skol
v Praze, Brné a Olomouci. V neposledni fadé pak v tomto obdobi vystudovali a do profes-
ni praxe vstupovali autofi, z nichz mnozi vyrazn¢ promluvili do vyvoje DV sledovaného
obdobi po roce 1989, at’ uz v roving publikacni, organizacni, nebo pii vychové nastupujici
generace badateld (Karel Rydl, Jiti Pokorny, Petr Svobodny, Miroslav Novotny, Milena
Lenderova).

Po pfevratnych zménach v politickém sméfovani a spoleCenském vyvoji v roce 1989
padly v ramci celkového uvolnéni pomért ideologické a politické prekazky vyzkumu.
Nejen pro DV se tak oteviely Siroké moznosti aplikace riznych metodologickych postupd,
studia novych a dfive tabuizovanych témat, komparace s vysledky zahrani¢nich historio-
grafii, recepce zahranicnich vzort a kooperace s badateli stojicimi do t€¢ doby za hranicemi
socialistického bloku. Teprve po roce 1989 se mohl v ceské historiografii realizovat inter-
disciplinarné a komplexné pojaty koncept DV v podobé, ktera se v zapadnich historiogra-
fiich rozvijela jiz zhruba tii desetileti. Nutno dodat, ze se neuplatnil v celé §ifi ani z hledis-
ka tematického, ani metodologického. Inspirace byla zprvu hledana zejména v némeckém
a rakouském prostiedi (napf. v navaznosti na studium elit ob¢anské spole¢nosti a komunal-
ni samospravy). Postupné je vSak ziejmy stale vétsi vliv vzort francouzskych a anglo-ame-
rickych, coz doklada mj. narist tvorby vénované socialnim déjinam ditéte, gender history,
nacionalismu, socialni disciplinaci nebo profesionalizaci. VéEtsi reflexe zahrani¢nich vzora
je patrna zejména od pocatku nového tisicileti. Koresponduje to s nardstem tematické pes-
trosti a podilu novych témat na celkové ¢eské produkei v porovnani s 90. 1éty 20. stoleti,
ktery provazel nastup nové generace badateld.

6 Vymluvné dokumentuje uvedené nejucelengjsi bibliografie ¢eské historické produkee pro obdobi po roce 1990,
dostupna na webovych strankach Historického tistavu Akademie véd CR — viz www.biblio.hiu.cas.cz.
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Pokrok je v uplynulém necelém tficetileti patrny v ramci rozvoje organizace, institu-
cionalni zakladny a publika¢ni platformy ceskych DV 18.-20. stoleti. Zejména v posled-
nich letech davaji vyzkumu dualezité impulsy, organizuji spole¢né akce a projekty (Casto
mezinarodniho piesahu) i badatelské vystupy Ustav d&jin UK a archiv UK, Pedagogicka
fakulta UK a Pfirodovédné-humanitni a pedagogicka fakulta Technické univerzity v Liber-
ci. Z neuniverzitnich pracovist’ Ize vyzdvihnout aktivity Narodniho pedagogického muzea
a knithovny J. A. Komenského v Praze a Muzea Komenského v Prerové. Koordinované
centrum zamé&fené konkrétné na vyzkum DV 18.-20. stoleti v Ceské republice neexistuje.
Svym charakterem je mu patrné nejblize Site koncipované Centrum pro nové déjiny Skol-
stvi a vzdélanosti zalozené pii Pedagogické fakulté UK v roce 2013. Rada tematicky bliz-
kych studii byla v letech 1992-2004 otisténa ve Studiich k socialnim déjinam (19. stoleti)
a od roku 2010 se objevuje na stranach casopisu Marginalia Historica (v letech 1996-2004
vychazel jako sbornik). Zejména texty k déjinam terciarniho vzdelavani a védy jsou pak
otiskovany v ramci tradi¢nich titult Historia Universitatis Carolinae Pragensis a Déjin
ved a techniky. Postradame obdobu zahrani¢nich periodik typu History of education nebo
Jahrbuch fiir Historische Bildungsforschung. Hlavni ¢ast tvorby tedy vychdzi nepravidelné
na stranach na DV pifimo nespecializovanych historickych a pedagogickych periodik, coz
jesté vice znesnadnuje orientaci v jiz tak dosti roztiisténé produkci.

Kvantitativni nartst produkce o DV po roce 1989 podporoval zvyseny zajem o studi-
um 19. a prvni poloviny 20. stoleti, ackoliv v ramci studia zminovaného ¢asového useku
predstavuji prace o déjinach Skolstvi a vzdélanosti veelku malou ¢ast. Zatimco u témat pro
obdobi pred rokem 1918 se na zminovaném naristu podileli vétsi mérou autofi zabyvajici
se studiem socialnich a kulturnich dé&jin nez jejich kolegové z fad badatell historicko-peda-
gogického vyzkumu, u obdobi let 1918—-1945 je tomu spiSe naopak. Zajem autori zahrnul
postupné takika cely vychovné-vzdélavaci proces, ale ne zcela rovnomérné. Koncentroval
se zejména na zachyceni institucionalniho vzdélani, napiiklad na diive témét nedotéenou
problematiku vyvoje preprimarnich instituci (Martina Halitfova, Karel Rydl). Postoupilo
rovnéz studium elementarniho a gymnazialniho vzdélavani, v prvé radé jazykové ceské-
ho (napi. Pavla Vosahlikové, Katefina Rezni¢kové, Josef Kolejka). Byly vydany moderni
syntézy dé&jin univerzit v Praze a Brng, které vyrazné prekracuji izké mantinely ,klasic-
kych® dé&jin skolskych instituci. Pomérné velky prostor byl vénovan reformnim snaham
i konkrétnim po¢inim v ¢eskoslovenském skolstvi po roce 1918, v poslednich letech se
pozornost obraci také smérem ke specifickému obdobi let 1938/1939—-1945 (Dana Kaspe-
rova, Jaroslav Svoboda). Znacnému zajmu se t&sili pedagogove, jejich skolni a mimoskolni
¢innost a vitbec jedinci profilujici soudobou pedagogiku a ovliviiujici chod skolské sousta-
vy (Frantisek Hybl, Karel Rydl, Tomas Kasper, FrantiSek Morkes, Jan Trojan, Petr Kasing
ad.). Rozvinulo se studium etablované inteligence (Jan Havranek, Jana Machacova, Andrea
Pokludova), které doplnily zv1ast v posledni dobé vyzkumy téch, kteti teprve otevirali jeji
brany — student stiednich a vysokych skol (napt. Miroslav Novotny, Milan Myska, Petr
Kadlec, Martin Vasic¢ek). Hlavné od pocatku 21. stoleti je patrny zvySeny zajem o vzdéla-
vani urcitych slozek spolecnosti, v prvé fadé zen, zidovské a protestantské populace nebo
duchovenstva. Vydany byly rovnéz publikace o nékterych socioprofesnich skupinach/obo-
rech, u nichz patiiéné vzdélani sehralo zasadni tlohu, zminme alespon prace o advokatech
(Martin Réja), ufednicich (Ales Vyskocil, Marie Mackova), duchovnich (Miroslav Novotny
a Tomas Veber) nebo o déjinach 1ékaistvi (Ludmila Hlavackova a Petr Svobodny). Hlavné
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od pocatku 21. stoleti se uplatnila témata vzdélavani a vzdélanosti, byt doposud jen okra-
jove, pti vyzkumech vénovanych problémtm $ir§i povahy (d€jiny vSedniho dne, kultury,
détstvi, disciplinace).

Zatim jen minimalné dotc¢eny zustaly déjiny profesné-vzdélavacich instituci, ptirodo-
védné zamétené stiedni Skoly, problematika technickych vysokych skol, némeckych a pol-
skych vzdélavacich instituci, mensinového $kolstvi i mimoskolni vzdélavani viibec. Z cen-
nych vyjimek lze pfipomenout pocin Jifiho Pokorného o lidové vychove, dilo kolektivu
autorti okolo Kristiny Kaiserové o védeckych a vzd&lavacich institucich Némct v Cechach,
prace Tomase Kaspera, Mileny Josefovi¢ové ¢i Pavla Sismy. Skolstvi a vzdélanost se stava
veelku bézné soucasti syntetizujicich praci k d€jinam mést, regiont, ¢eskych zemi jako
celku, popf. rizné problémové zamétenych dél. Poskytnuty prostor je ale vétSinou znacné
redukovany a obsah piislusnych kapitol se obvykle omezuje na vycet (méné Casto interpre-
taci) zakladnich, zpravidla jiz diive publikovanych, faktografickych udaji a popis hlavnich
kontur vyvoje skolské infrastruktury.

Pretrvava minimalni propojeni DV a regionalniho vyvoje. Necetné vyjimKy existuji pro
severomoravsky a slezsky region (Gesko-polska série Vzdélanec v provincii), jizni Cechy
(Miroslav Novotny) a Tésinsko (Marzena Bogus, Janusz Spyra). Stale schazi syntetizujici
dilo o DV sledovaného obdobi, stejné jako o DV Ceskych zemi vibec. Zaplnit tento vakat
by méla tematicky zamétena kolektivni prace, ptipravovana pod vedenim Miroslava Novot-
ného v ramci Velkych déjin zemi Koruny ceské, jejiz vydani je planovano na letosni rok.
Postradame zakladni pfirucky o metodach a pramenech uplatnitelnych v ramci DV, o nichz
pojednalo zatim jen nékolik malo autort (napf. Lenka Hlouskova, Karla Vymétalova, Petr
Kadlec). V nedavno (2014) vydané publikaci o zakladnich problémech studia hospodai-
skych a socidlnich dé&jin v prostoru ¢eskych zemi problematika vzdélanosti piiznac¢né scha-
zi. Teprve v poslednich letech je vice rozvijena tradicné mald komunikace mezi socialnimi
a kulturnimi historiky a autory historicko-pedagogickych praci. Bariéry riznych ptistupt
i oboustrannych predsudkt jsou prolamovany v diskuzich v ramci rostouciho poctu mezi-
oborovych konferenci a workshoptim. Pro vyvoj ¢eskych DV je to jediné dobfe, stejné jako
stale vétsi kontakt Ceské védy se zahrani¢nimi badateli a pracovisti.

Misto zavéru — nékolik poznamek k perspektivam ¢eskych DV

Olomoucky 11. sjezd historikit CR potvrdil, Ze v ¢eské badatelské obci existuje v sou-
Casnosti pomérné velky zajem o DV. Koneckonct, dostalo se jim vlastniho panelu, ktery se
dockal hojné tcasti referujicich 1 posluchact. Perspektivu i rozmanitost badani na poli DV
potvrdily nejen pocet, riznoroda tematicka skladba ptispévku a aplikované metodologické
pfistupy, ale i zastoupeni badatelti z riznych generacnich vrstev.

Ackoliv se ¢eské DV vyznacuji atraktivitou a perspektivou, predstavuji spise nez etablo-
vany obor disciplinu, ktera je ve stadiu zrodu a teprve hleda svou vlastni tvar i lepsi (funk¢-
ni) organiza¢ni platformu.” Navzdory prokazatelnému nartistu produkce a stale ¢astéjsimu
zatazeni DV do Sirsich badatelskych okruht, lze zajem vétSiny autori o DV v pravém slova

vvvvv

7 Jako vzor by mohla poslouzit napi. Spolecnost pro hospodadiské a socidlni déjiny CR — védecky spolek.
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badatelské pole, jez predstavuje zaroven klad DV. Vedle zdokonaleni organizacni baze by
atraktivitu (zfejma mj. v poptavee studentd pii zadavani kvalifika¢nich praci) i hlubsi zajem
o DV mohly dale podpofit specializované vysokoskolské prednasky/seminare, vydani
pomucek usnadnujicich zdjemciim ptinejmensim orientaci v pramenech a metodach obo-
ru, ¢i souhrnnych praci (syntetizujicich, encyklopedickych) odhalujicich skute¢ny vyznam
a roli vzdélani ve spole¢enském vyvoji.

Perspektiv pro rozvoj ceskych DV existuje cela fada, mnoho z nich bylo uvedeno, popf.
alespon vyplyva z predchozi ¢asti textu. Z dalSich, doposud malo reflektovanych, badatel-
skych okruhti 1ze zminit studium profesionalizace (¢astecné zpracovana pouze akademicka
povolani), vzdélavacich strategii, alfabetizace, sekularizace nebo role vzdélani v politické
propagandg. Jako zvlast perspektivni se jevi studium let 1918—1945, ackoliv nemalé meze-
ry vykazuje také zpracovani obdobi piedchoziho. Rozvoji oboru by prospéla existence elek-
tronickych a pribézné aktualizovanych databazi rGznych skupin vzdélanct s informacemi
o jejich zivoté, rodinném zazemi, profesnim i vefejném angazma. Podstatné vétsi prostor
by méla dostat digitalizace pramend, ktera pokrocila zatim hlavné u tisténych dokumen-
th (publicistika, vyroéni zpravy $kol, $kolska statistika, ¢astecné $kolské schematismy).8
Nasledovanihodnym vzorem miize byt projekt digitalizace matrik univerzitnich posluchact
a protokolt o zavéreénych zkouskach realizovany pii Ustavu dé&jin UK. Dosud pievazné
uzivané prameny by mély doplnit dalsi, at’ uz ty zatim nevyuzivané vibec, nebo ty, jez
poslouzily jen sporadicky, popt. okrajové. Uved’'me alespon fondy samospravnych a hos-
podaiskych celku, spravnich instituci, tisk, topografie, matriky, s¢itaci operaty, prameny
spolkové ¢innosti a politickych stran, katalogy ¢i vyro¢ni zpravy (programy) skol.

Moznosti k rozvoji badani na poli éeskych DV existuje mnoho. Rada difve nezpracova-
nych archivnich fonda je k dispozici, nékteré zdroje dokonce online. Odpadly ideologické
a politické zabrany vyzkumu. Kontakt se zahrani¢ni badatelskou obci nepodléha regulaci
a vysledky zahrani¢nich vyzkumi jsou pomérné snadno dostupné. O piinosu takovych
vazeb a vilbec spoluprace se zahrani¢nimi kolegy 1ze pochybovat jen stézi, mj. proto, ze
ceské DV by mély byt studovany v kontextu pfinejmensim evropského vyvoje. Prospésny
a svym zpusobem nezbytny kontakt se zahrani¢nim by vSak nemél byt ve znameni bezbiehé
fascinace a automatické aplikace cizich vzori na v mnoha smérech specifické podminky
Ceskych zemi a charakteristiky zdejsi populace.”

8 Z archivnich pramenii jsou celorepublikové digitalizovany a dostupné jen matriéni zdznamy. Vyjimku pied-
stavuje v tomto sméru severomoravsky a slezsky region, kde jsou diky pé¢i Zemského archivu v Opavé k dis-
pozici také uzite¢né scitaci operaty pro léta 1857—1921, Skolni kroniky a tfidni vykazy $kol.

9 Studie vznikla v ramci feSeni grantu GACR, reg. &. 18-04624S Vzdélani, hospoddistvi a spolecnost 1848—
1914: Socioekonomické souvislosti rozvoje profesné-vzdélavaci infrastruktury v rakouském Slezsku.
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PETR KADLEC

Das Studium der Geschichte der Bildung in den b6hmischen Léndern des
18.—20. Jahrhunderts — Bilanz und Forschungsperspektiven

ZUSAMMENFASSUNG

Tschechische Arbeiten zur Geschichte der Bildung des 18. bis 20. Jahrhunderts reichen in ihren Anféngen weit
zuriick, bevor sie sich nach 1989 erst richtig hatten entfalten konnen. In den Jahrzehnten vor der Wende wurden
zwar wichtige Fundamente gelegt, auf die sich auch heutige Arbeiten stiitzen konnen. Insgesamt aber muss man
von einem Riickstand sprechen, wenn man die Trends in den liberalen ausldandischen Historiografien im Blick hat,
in deren Rahmen die Analogien zur tschechischen Bildungsgeschichte einen wahrhaften Boom zu verzeichnen
hatten, insbesondere in den 1970er und 1980er Jahren. Politische, ideologische und methodologische Barrieren,
beschrankter Zugang zu den Arbeitsergebnissen auslédndischer Forscher — dies alles stand einer Entfaltung der
Bildungsgeschichte in den béhmischen Léndern im Wege. Deshalb erfolgte die Forschung hier iiberwiegend in
den Intentionen der traditionellen Geschichte des Schulwesens, welche auch heute eine wichtige Rolle spielt.
Nichtsdestoweniger kann man fiir die vergangenen knapp drei Jahrzehnten von einer Wende zugunsten einer
modern konzipierten Bildungsgeschichte sprechen, die seit der Wende vom 20. zum 21. Jahrhundert besonders
offensichtlich ist. Bildungsgeschichte ist im tschechischen Milieu im Grenzgebiet von Sozial- und Kulturgeschich-
te, Geschichte der Pddagogik und Wissenschaftsgeschichte angesiedelt. Namentlich seit Anbeginn des neuen
Millenniums weist die tschechische Produktion zur Bildungsgeschichte einen betrachtlichen quantitativen Anstieg
und eine interessante qualitative Verlagerung auf. Die organisationelle Forschungsbasis entwickelt sich weiter, und
Kommunikation wie Kooperation im Rahmen einer derart ausgerichteten Forschergemeinde nehmen an Intensitét
zu. Trotz des offensichtlichen Fortschritts sieht sich die tschechische Forschung auf dem Gebiet der Bildung zahl-
reichen Herausforderungen gegeniiber, was auch der XI. tschechische Historikertag 2017 in Olomouc besttigte.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Petr Kadlec
Centrum pro hospodarské a socialni déjiny, FF Ostravské univerzity
petrkadlec@osu.cz
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WOMEN’S EDUCATION AS A SUBJECT IN CZECH HISTORIOGRAPHY AFTER 1989

This contribution focuses on the subject of women’s education in the Czech Lands as it is treated in local histo-
riography of the twentieth and early twenty-first century, with focus on formation of this research direction after
1989. The author presents the key works on the subject, source materials, methodological approaches, and the
most important research results. She follows the continuity and popularity of this direction in historical research
and its reception in Central European context.
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D¢jiny zen jako samostatny piedmét vyzkumu a zajmu ceskych historic¢ek a historika se
v domact historické produkci vyraznéji objevuji od posledniho desetileti 20. stoleti. Mtize-
me piitom sledovat znacny kvantitativni i kvalitativni posun, rozsifeni spektra vyzkumnych
otazek, zpiesnéni terminologie (mj. odliSeni gender history od dé&jin Zen) i metodologie!
a vznik védeckych pracovist, ktera se danym tématem zabyvaji jako kli€ovym, ¢i dokonce
jedine¢nym (napf. oddéleni Gender & sociologie v Sociologickém tstavu Akademie véd
CR, V. V. i., nebo tym vénujici se gender history na Ustavu historickych véd Filozofické
fakulty Univerzity Pardubice).

Frekventovanou soucast d¢jin zen tvoii v domadci historiografii téma div¢iho vzdélavani,
a to z mnoha dtvodl. Za nejpodstatnéj§i mizeme povazovat dostatek pramend osobni
1 institucionalni provenience a spojitost s dal§imi vyzkumnymi tématy (déjiny Skolstvi,
pedagogiky a spolkll). Osobni fondy, deniky, paméti a korespondence navic casto nabizeji
¢tivé a poutavé zivotni ptibchy. Téma divciho vzdélani vSak s sebou prinasi také fadu pro-
blémovych, nebo pfinejmensim diskutabilnich otdzek. Pfedevsim jde o definovani samot-
ného pojmu vzdélani. V 19. stoleti se ve spojeni s divkami ¢asto zaménovalo s vychovou,
mnohdy bylo chapano piimo jako jeji synonymum. Oboji, vychova i vzdélani, melo totiz

! Napt. Jana Rataiova, Gender history jako alternativni koncept déjin, in: Katefina Cadkova — Milena Lendero-
véa —Jana Stranikova (eds.), D&jiny zen aneb Evropska Zzena od stiedoveéku do 20. stoleti v zajeti historiografie,
Pardubice 2006, s. 33—40; Daniela TINKOVA, ,, Zena *“ — prdazdnd kategorie? Od (wo)men's history k gender
history v zdpadoevropské historiografii poslednich desetileti 20. stoleti, in: K. Cadkova — M. Lenderové —
J. Stranikova (eds.), D&jiny zen, s. 19-32; Milena LENDEROVA — Bozena Kopri¢kova — Jana Buresova — Eduard
MAUR (eds.), Zena v ceskych zemich od stredoveku do 20. stoleti, Praha 2009, s. 7-19.
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za ukol divku ptipravit k fadnému plnéni ocekavané zivotni role (tzn. manzelka, matka
a hospodyné). Je proto slozité odlisit, co bylo povazovano za béznou soucast divéi vychovy
a co prinaselo védomosti a znalosti nad jeji ramec, tedy vzdélani ve smyslu, jak je chape-
me dnes. Dalsi dilezitou otazkou je jiz zminénd interdisciplinarita. Velmi tézko budeme
v nedavné a soucasné historiografii hledat prace zabyvajici se vyhradné divéim vzdélanim.
Velka ¢ast takovych textl je soudasti syntéz vénovanych d&jindm Zen,? d&jinam $kolstvi3
nebo v§eobecnych praci zabyvajicich se 19. stoletim vzhledem k tomu, Ze v této dob¢ se
divéi vzdélani jakozto institucionalni formuje na Girovni odborné i univerzitni. Spojitost se
vzdélavanim divek ma vyzkum déjin spolkti a samospravy, které ve vétsiné mést a obci
hraly podstatnou roli pti zakladani a podpoie div¢ich $kol.

Inspiraci pro vyzkum bylo a je mozné uspésné hledat v sousednich zemich. Rakouska
anémecka historiografie vénuji tématu divéiho Skolstvi a vzdélavani dostate¢nou pozornost
uz nékolik desetileti,* prace rakouskych historikli navic vychéazeji ze shodné legislativni
zakladny. Zajimavé vysledky pfinasi polska historiografie, pfedevsim diky monografiim
Jadwigy Suchmiel.> Obsahlou, metodologicky podnétnou syntézu vydali pted nékolika lety
jako vysledek svého dlouhodobého projektu pracovnici Historického ustavu Slovenské
akademie vé&d.

V tomto piispévku se pokusime sumarizovat vysledky a pfipomenout hlavni trendy
a sméry badani o Zenach v eskych zemich s dirazem na divéi vzdélavani. Zena a jeji
svét jako predmét vyzkumu v domaci historiografii konce 20. stoleti neni nové, ale spise
znovuobjevené téma. Ze starSich titulti pfipomefime napi. dilo Karla Stloukala’ ¢i ve Stat-
nim nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni vydavané edice paméti a koresponden-
ce spisovatelek Karoliny Svétlé® nebo Elisky Krasnohorské.? Za prikopnickou mizeme
ovsem povazovat studii Pavly Horské vydanou pocatkem osmdesatych let, vénovanou otaz-
ce uplatnéni Zen v ruznych oblastech hospodatstvi na pielomu 19. a 20. stoleti.!? Studie
vychazi ze statistickych udaji a v§ima si poméru Zzen a muzii v riznych oborech vydéleéné
¢innosti. Lze ji sice zafadit mezi texty z hospodaiskych déjin, ovsem vibec poprvé s vyraz-
nym piihlédnutim k zenskému elementu.

2 Z nejnovéjsich napf. M. LENDEROVA — B. Kopickova — J. BURESOVA — E. MAUR (eds.), Zena v ceskych zemich.

3 Josef Cach — Josef VALENTA, Vyichova a vzdélant v ceskych déjindch, 111/1, 1848—1914, Praha 1990.

4 Mj. Maria BLoCHMANN, ,, Lass dich geliisten nach der Mdnner Weisheit und Bildung.* Frauenbildung als
Emanzipationsgeliiste 1800—1918, Pfaffenweiler 1990; Marina Ticny — Waltraud HEINDL, ,,Durch Erkenntnis
zu Freiheit und Gliick*. Frauen an der Universitdit Wien (ab 1897), Wien 1990; Elke KLENAu, Bildung und
Geschlecht. Eine Sozialgeschichte des hoheren Mddchenschulwesens in Deutschland vom Vormdrz bis zum
Dritten Reich, Weinheim 1997; Margret FRIEDRICH, ,, Ein Paradies ist uns verschlossen ... Zur Geschichte
der schulischen Mddchenerziehung in Osterreich im ., langen* 19. Jahrhundert, Wien 1999; Ilse BREHMER,
Geschichte der Frauenbildung und Mdidchenerziehung in Osterreich. Ein Uberblick, Graz 1997.

5 Jadwiga SucamieL, Udzial kobiet w nauce do 1939 roku w Uniwersytecie Jagielloriskim, Cgstochova 1994; TAz,
Dziatalnos¢ naukowa kobiet w Uniwersytecie we Lwowie do roku 1939, Cestochova 2000.

6 Gabriela Dubekova a kol., Na ceste k modernej zene. Kapitoly z dejin rodovych vztahov na Slovensku, Brati-
slava 2011.

7 Karel STLOUKAL, Krdlovny, knézny a velké Zeny Ceské, Praha 1941.

8 Karolina SVETLA, Z literdrniho soukromi, 1, Vzpominky. Paméti. Literdrni dokumenty, Praha 1959; TAz, Z lite-
rarniho soukromi, 11, Korespondence, Praha 1959.

9 Eliska KRASNOHORSKA, Vybor z dila, 11, Studie, kritiky a paméti, Praha 1956.

10 Pavla HorskA, K ekonomické aktivité Zen na prelomu 19. a 20. stoleti. Priklady ceskych zemi, Ceskoslovensky
Casopis historicky 30, 1983, s. 711-743.
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Prvotinami formujiciho se samostatného oboru dé€jin Zen se na konci devadesatych let
20. stoleti staly knihy Mileny Lenderové,!! Marie Neudorflové!? a jiz zminéné Pavly Hor-
ské.13 Téma kazdodennosti tizce spjaté se Zenskym svétem Etivym zpuisobem piiblizila
Pavla Vosahlikova.!4 Ve vSech téchto titulech je vénovan velky prostor pravé vychové
a vzdeélani divek z méstanskych rodin a aristokratickych kruhti. Autorky sleduji typy div-
¢ich skol, napln a cile vychovy divek, moznosti jejich vzdélani v éfe modernizace, usili
o odborné vzdélani vedouci k vlastni profesi, vstup na akademickou ptidu. Objevuji se zde
ale i nova pole vyzkumu: proména zenskeé role v rodin€ a spolecnosti, vefejna ¢innost zen,
genderové aspekty v profesnim uplatnéni. Monografie vyse uvedenych autorek se zaroven
vyznacovaly populariza¢nim stylem, diky némuz se vysledky badani o zenach staly ¢tenar-
sky pfitazlivymi i pro laickou vefejnost. Snahu vyrovnat zpozdéni oproti zapadoevropské
historiografii potvrzuje také zdatily sbornik z jedné z prvnich oborovych konferenci, pota-
dané v roce 1993 Archivem hlavniho mésta Prahy a Nadaci pro gender studies, vydany
pod néazvem Zena v dé&jinach Prahy!S a zabyvajici se rozli¢nymi problémy a &innostmi Zzen
riznych socidlnich vrstev napfic stoletimi.

Zatimco v némecké a rakouské historiografii se uz objevovaly prace vice specializované,
zamétené napiiklad na konkrétni regiony nebo témata, domaci historickd produkce nutné
pfinasela nejprve vSeobecna a faktograficky obsahla dila. Ta usilovala o celkovy piehled
dgjin zen v ¢eskych zemich a shrnovala predevsim jejich spolkovou, filantropickou a vlaste-
neckou ¢innost, vzdélavani a profesni uplatnéni. Ve vétSin€ vyse uvedenych praci nalézame
propojeni spolkové ¢innosti zen a jejich vzdélani, sepéti s déjinami Skolstvi (legislativné
i z hlediska pedagogickych teorii). Badatelskému zajmu se vyzkum div¢iho Skolstvi a zen-
skych spolkovych aktivit t&sil i v nasledujicim desetileti, kdy se dafilo zpracovavat d&jiny
jednotlivych skol a vzdélavacich spolkt, velmi ¢asto s diirazem na vlastenecké aktivity
zenskeé Casti spolecnosti.'® Pozornost byla ptitom vénovana ptevazné narodnostné ¢eskému
zenskému hnuti jako nedilné a vyznamné soucasti hnuti celonarodniho, zejména ve smyslu
kulturnim a osvétovém; jedinou vyjimku ptedstavuje ¢lanek Pavly Horské,!” vénovany
némeckym Zenskym spolktim v Cechach.

Po dilech, ktera mtizeme s trochou nadsazky nazvat pozitivistickou zakladnou, nasle-
dovaly obsahové i chronologicky uzce vymezené edice a antologie, o nichz se zminime
dale. Prozatim uved’'me jen v obecné roving, ze diky peclivé heuristice a edi¢ni praci zacalo

11 Milena LENDEROVA, K hifichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti, Praha 1999.

Marie NEUDORFLOVA, Ceské Zeny v 19. stoleti. Usili a sny, iispéchy a zklamani na cesté k emancipaci, Praha

1999.

13 Pavla HorskA, Nase prababicky feministky, Praha 1999.

14 Pavla VOSAHLIKOVA, Jak se Zilo za casii Frantiska Josefa 1., Praha 1996.

15 Jiti PEsEK — Vaclav LEpvINKa (ed.), Zena v déjindch Prahy. Shornik prispévkii z konference Archivu hl. m. Pra-
hy a Nadace pro gender studies 1993, Praha 1996.

16 Marie BAHENSKA, Pocdtky emancipace zen v Cechdch. Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti,
Praha 2005; Jana BRABENCOVA, Zenskd otdzka a eskd spolecnost v prithéhu 19. a na pocatku 20. stoleti: vy-
voj vys$siho divéiho vzdélani, Studie k socialnim déjinam 4, 1999, s. 169-192; Milena SEckA, Americky klub
dam. Kriicek k Zenské vzdeélanosti, Praha 2012; Helena SMERICKOVA, Prvni ceské divéi gymnazium. Sbornik
ke 100. vyroci zalozeni, Praha 1990; Jana STRANIKOVA, Vychova a vzdélavani divek na cesté k moderni obcanské
spolecnosti. Genderové a socialni aspekty socializace mladeze v obdobi 1774—1868, Pardubice 2013; Irena
StEPANOVA, Spolek Domdcnost a jeho ceskd Kuchariska skola — specificky piinos pro emancipaci, Folia Ethno-
graphica 33, 1999, s. 9—-18; 1Az, Zarizovani prvniho ceského penziondtu pro divky v Praze, Paginae historiae 7,
1999, s. 112-125.

17 Pavla HorskA, Die deutschen Frauenvereine in Bohmen, Germanoslavica 21, 1995, s. 117-121.
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kritické vydavani zenské korespondence, deniki a paméti.!8 Zminit je nutno také cetné
prace hlasici se k biografické metodé. Zivotopisy, at’ uz rozsahlejsi studie v odbornych
Casopisech,!® monografie,2’ nebo tematické biografické sborniky,2! vychazejici obvykle
z nove zptistupnénych nebo nove interpretovanych archivnich pramend, se staly nedilnou
soucasti problematiky déjin Zen. Do vSech praci tohoto typu se otazka div¢iho vzdélavani
vice ¢i méné promitd. Odrazeji se v nich napftiklad postoje ke vzdélani podle jednotlivych
socialnich vrstev (mj. jeho dostupnost, ocenéni, finan¢éni vyznam, prestiz, ktera je mu pfi-
kladana), podle regionu nebo ekonomickych pomeért.

Vzhledem k relativné rychle rostoucimu poctu publikaci v uplynulych dvaceti letech
a Sirokému spektru témat, jimz se jejich autorky a autofi vénuji, se pokusime o jejich struc-
né predstaveni a roztfidéni podle chronologického, metodologického a obsahového krité-
ria. Pomérné snadno muzeme odlisit prace zabyvajici se obdobim novovéku, ,,dlouhym*
19. stoletim a vyvojem po roce 1918, respektive 1945. K respektovanym autorkam mladsi
generace, které svou pozornost soustiedily na novovek, se fadi predevsim Michaela Hruba,
Daniela Tinkova a Alice Velkova. 22 Jejich kniZzni vystupy ¢tenafim predstavuji naptiklad
zmény ve zdravotni pé¢i a ve vnimani zenského téla spjaté s nastupem novoveku a osvi-
censtvi, kazdodenni zZivot venkovskych i méstanskych rodin v¢etné vhledu do zenského
zivotniho prostoru, otazky dédického a manzelského prava nebo rané novoveékou zboznost.
V poslednich letech se objevily podnétné prace autorské dvojice Lucie Storchové a Jany
Ratajové,? v nichZ se poji historické metody s vyuZitim genderové a jazykové analyzy.

Na pocatku vyzkumu déjin zen v obdobi 19. stoleti stala, jak jiz bylo feceno, Mile-
na Lenderova. Na svou prvotinu navazala fadou pozoruhodnych praci a téma postupné
prohlubovala k dil¢im otazkam, dotykajicim se Zen z prevazné méstanského a slechtic-
kého prostiedi. Jeji prace jsou vénovany napiiklad Zenskym denikiim,?* Zivotu aristokra-

I8 Star$imi pracemi tohoto typu, které se oviem nevymezovaly jako soucast badani o Zenach, ale byly spojeny
s osobnostmi Ceské literatury a chapany jako soucast literarni tvorby autorek, je jiz zminéné souborné vydani
korespondence a vzpominek Karoliny Svétlé a Elisky Krasnohorské. Viz K. SVETLA, Z literdrniho soukromi 1,
II; E. KrRASNOHORSKA, Vybor z dila.

19 Tatjana SPUNAROVA, Kldra Specingrova, prvni ceskd knihovnice, Sbornik Narodniho muzea 1983, fada C,
s. 203-223.

20 Hana HavLuiovA, Okouzleni Egyptem. Ludmila Matiegkovda, Praha 2005; Josef Jonanioes, Magdalena Dob-

romila Rettigova, Rychnov nad Knéznou 1995; Milena LENDEROVA, Zdenka Braunerova, Praha 2000; TAZ,

Tragicky bdl. Zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu, Praha — Litomysl 2004; TAz, Dcera ndroda? T¥i Zivoty

Zdenky Havlickové, Praha — Litomysl 2013; Robert Sak — Zden¢k BEzEcNY, Ddma z rajského ostrova, Praha

2000; Robert Sak, Salon dvou stoleti. Anna Lauermannova-Mikschovd a jeji hosté, Praha 2003; Irena Sti:pA-

NOVA, Rendta Tyrsova, Praha — Litomysl 2005; TAZ, Teréza Novadkova, Praha 2008; Pavla VoSAHLIKOVA — Jifi

MARTINEK, Cesty k samostatnosti. Portréty zen v éfe modernizace, Praha 2010.

Bozena Nemcova. Shornik ke 140. vyroci umrti, Praha 2002.

Michaela HRUBA, Zvonéni na sv. Alzbétu. Odraz norem a socidalni praxe v Zivotnich strategiich méstanek

na prahu raného novovéku, Praha 2011; Daniela TinkovA, Télo, véda, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské

Evrope, Praha 2010; Alice VELKOVA, Krutd vrchnost, ubozi poddani? Promény venkovské rodiny a spolecnosti

v 18. a prvni poloviné 19. stoleti na prikladu zapadoceského panstvi Stiahlavy, Praha 2009.

23 Jana Rartajova — Lucie STorRCHOVA, Déti roditi jest BoZské ovotce. Gender a télo v ceskojazycné babické li-
terature raného novovéku, Praha 2013; TYTEZ, Zddnd Zenskd clovék neni. Polarizace genderii v Ceskojazycné
literature druhé poloviny 18. stoleti, Praha 2010; TYTEZ, Zena neni piiera, ale nejmilejsi stvoreni bozi. Diskur-
sy manzelstvi v ceské literature raného novovéku, Praha 2009; TY1EZ, Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskursy
panenstvi a vdovstvi v ¢eské literature raného novovéku, Praha 2008.

24 Milena LENDEROVA, Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti, Praha 2003; TAZ, 4 ptas se,
knizko ma... Zenské deniky 19. stoleti, Praha 2008; TAZ, Osobni denik a korespondence — snaha o prezentaci,
autoreflexi nebo (proto)literarni vyjadreni?, Pardubice 2004.
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tek,25 zapojeni zen do placenych profesi,2¢ zenské kriminalit&2” nebo nejnovéji problema-
tice vnimani Zenského t€la a télesnosti viibec.28 Komplexni moderni monografii o d&jinach
zen v Ceskych zemich pak predstavil autorsky tym vedeny Milenou Lenderovou v roce
2009.2° V této syntéze se podafilo propojit chronologii d&jin Zen s tematicky vymezenymi
kapitolami, sefazenymi tak, aby v co nejvétsi mife odpovidaly dulezitosti a proménam
zenskych aktivit a roli v po sobé jdoucich historickych epochach. Vzdélani, respektive stu-
diu je vénovana kapitola tykajici se profesniho uplatnéni, k némuz byla odborna praprava
v konkrétnich oborech nezbytnym ptedpokladem. Pozornost si zasluhuje tvodni teore-
ticka kapitola, ktera shrnuje a objasiiuje uzivané terminy, metodologii a pfinasi komen-
tovany piehled literatury o tzv. Zenskych déjinach v ¢eské historiografii pocinaje prvni
polovinou 19. stoleti. Zajem o Zeny v 19. stoleti je zfetelny v pracich Ireny St&panové
a Mileny Secké, jejichZ dlouhodobym predmétem badani se stala mj. rodina Néprstkova.30

Vysledky vyzkumu orientovaného na prvni polovinu 20. stoleti, pfedev$im na zménu
postaveni zen, kterou pfinesl vznik samostatného statu, nachazime v knihach a studiich
Jany BureSové,’! Jany Malinské32 a Dany Musilové.33 Novym predmétem zajmu se v téch-
to pracich stava podil zen na politické ¢innosti, nejprve jejich ucast v politickych stranach
a usili o veobecné volebni pravo, po zrodu Ceskoslovenska ¢lenstvi a aktivity v zastupi-
telskych institucich.

K nejméné pocetnym publikacim patii prozatim ty, které se orientuji na zenské déjiny
po roce 1945, Prvni kroky v tomto sméru ¢ini Denisa Ne¢asova.3* DilleZitou soucasti gen-
derového vyzkumu pro konec 20. stoleti s pfesahem do soucasnosti a zaroven dokladem
interdisciplinarnich pfesahti mezi historickymi a sociologickymi metodami jsou publikace
vzeslé ze Sociologického tstavu Akademie véd CR.

S pfibyvajicim poc¢tem monografii a studii jsou jasné viditelné promény metodologic-
kého pfistupu ke zkoumani tlohy a vyznamu zen v déjindch. Mizeme konstatovat, ze
od pozitivistickych a prevazné prosopografickych texti vede cesta k vyuzivani komparace,
textové a genderové analyzy, statistiky a zcasti také k sociologickym pfistupim (zejména
pro vyzkum soudobych déjin). Diraz na shromazd’ovani a piedstavovani faktd je zjevny
predevsim v ranych pracich vénovanych zenské otazce, pfinasejicich zakladni platformu
pro dalsi vyzkumy. Shrnuti stézejnich tdajui se nutné muselo stat predpokladem pro uréeni

25 1Az, Tragicky bal.

26 1Az, Vstup Zen do svéta placené prdce, Studie k socialnim déjinam 6, 2001, s. 184—190.

27 1Az, Chytila patrola aneb Prostituce za Rakouska i republiky, Praha 2002.

28 Milena LENDEROVA — Vladan HANULIK — Daniela TINkovA, Déjiny téla. Prameny, koncepty, historiografie, Cer-
veny Kostelec 2013; Titiz, Télo mezi medicinou a disciplinou. Promény lékarského obrazu a idedlu lidského
tela a télesnosti v dlouhém 19. stoleti, Praha 2014.

29 M. LenperOVA — B. Kopickova — J. BURESOVA — E. MAUR (eds.), Zena v Ceskych zemich.

30 Milena SEckA — Ludmila SocHorova — Irena STEPANOVA, Zeny rodiny Naprstkovy, Praha 2001; Milena SEckA,

Josefa Naprstkovd a Ceské priimyslové muzeum, Cesky lid 79, 1992, s. 297-305; Milena SECKA — Martin

SAMAL, Byl to miij osud... Zapisky Josefy Néprstkové, Praha 2014; Milena SEcka, Jen Ndprstkovd, prosim..

Neobycejny zivot v dobovych pramenech, Praha 2016.

Jana BuresovA, Promény spolecenského postaveni ceskych Zen v prvni poloviné 20. stoleti, Olomouc 2001.

32 Jana MALINSKA, Do politiky pry Zena nesmi — pro¢? Vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na po-
Satku 20. stoleti, Praha 2005; TAZ, Zena v politice: (ne)zadouci, in: Jana Malinskd — Marie Bahenska (edd.),
Zeny a politika (1890—1939), Praha 2014, s. 144—168.

33 Dana MUSILOVA, Z Zenského pohledu. Poslankyné a sendtorky Nérodniho shromdzdéni Ceskoslovenské repub-
liky 19181939, Ceské Budgjovice 2007.

34 Denisa NECASOVA, Buduj viast — posilis mir! Zenské hnuti v Ceskoslovensku 1945-1955, Brno 2011.
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dal$ich sméra badani a pro zvoleni vhodnych metodologickych ptistupti. K nim se postup-
né fadila napt. biograficka nebo komparativni metoda, genderovy pfistup, analyza ego-
-dokumentt ¢i dobové publicistiky. Souhrn vysledkd, postupti a promén v badani o Zenach
pfinesla na jafe 2006 mezinarodni oborova konference pofadana Univerzitou Pardubice.3?
Dil¢imi tématy se zabyvaly konference inspirované postavenim zen v umeéleckych oborech
(Zena umélkyné na pielomu 19. a 20. stoleti, Roztoky u Prahy 2005) nebo zvolenim prvni
zeny do &eského zemského snému (Zeny a politika 18901938, Praha 2012). Dilezitou
roli pro pochopeni promény zenské role ve spolecnosti a roding, rozvijeni jejiho vzdélani
a sebereflexi maji tematické edice3® nebo antologie dobovych textl,37 které mohou zaroveti
slouzit jako vyukovy material.

Na predchazejicich fadcich jsme jiz naznacili, jakymi konkrétnimi otazkami se Ceska
historiografie ve spojeni s Zenskou otazkou v minulych letech zabyvala. Bohaté jsou zastou-
peny praveé publikace soustied’ujici se na vyzkum div¢iho Skolstvi v 19. stoleti. Kromé jiz
uvedenych praci ptipomefime Frantiska Morkese38 a vystavni i publika¢ni aktivity Narodni-
ho pedagogického muzea a knihovny J. A. Komenského.3® Z nejnovéjsich po¢ini 1ze zminit
edici kroniky div¢iho gymnazia Minerva,*® zasluzné je v této souvislosti zpracovani obséah-
1ého archivniho fondu této $koly v Archivu hlavniho mésta Prahy.*! Pozornost je také véno-
vana ucitelstvi jako jedné z typicky zenskych profesi, socialnimu a ekonomickému zatrazeni
studujicich divek ¢i finanénimu zazemi divéich $kol.*2 V monografiich vénovanych déjinam
Skolstvi a pedagogiky nachazime také kapitoly zamétené praveé na divei vzdélani, obvykle
ovsem ve vztahu ke statni $kolské legislativé. Diky fadé vzniklych diplomovych a disertac-
nich praci na prazskych i mimoprazskych univerzitach vsak muzeme sledovat nejen plosna
a statni opatfeni ve vztahu k divéimu Skolstvi, ale i specifika jednotlivych regiont, napf.
vazbu §kol na méstské radnice, zaméteni vzdélavacich instituci podle mistni situace apod.

Na vysledky badani o divéim skolstvi pfimo navazuji diléi studie zaméfené na uplatné-
ni zen v kvalifikovanych, zejména intelektualnich profesich (ucitelky, lékaiky, novinai-
ky, ptekladatelky). Otazka ruznych typ zaméstnani zen a jejich promén v pribéhu doby

35 4. pardubické bienale. Tzv. d&jiny Zen aneb Evropska Zena od stiedovéku do 20. stoleti v zajeti historiografie,
Pardubice 27.-28. dubna 2006.

36 Napt. Milan VoJAcex et al., Marie Cervinkovd-Riegrovad, Zapisky, 1, 18801884, Praha 2009; Milan VOIACEK et
al., Marie Cerwnkova-Rtegrova Zapisky, 11, 1885-1886, Praha 2013; M. SEckA — M. SAMAL, Byl to miij osud.

37 Jana ENGLOVA, Zena v 19. stoleti v dokumentech, Usti nad Labem 2003; Marie BanenskA — Libuse Heczko-
VA — Dana MUSILOVA, Zeny na straz! Ceské feministické mysleni 19. a 20. stoleti, Praha 2010; Libuse HEcz-
KOVA — Katefina SvatoNova (ed.), Jus sufragii. Politické projevy Bozeny Vikové-Kunétické z let 1890-1926,
Praha 2012; Marie BAHENsKA — Libuse HEczkovA — Dana MusILovA, O Zenské praci. Dobové (sebe)reflexe
a polemiky, Praha 2014.

38 FrantiSek MorkEs, Nezapomenutelnd vys$si divci Skola. Ke 140. vyroci 1863-2003, Praha 2003.

39 Napt. Frantiek MorkEs — Markéta PANkovA — Alena MATYASOVA, Vzdélavani divek v Cechdch, Praha 2006
(katalog ke stejnojmenné vystave).

40 Milada SExYrRkOVA (ed.), Minerva 1890-1936. Kronika prvniho divéiho gymndzia v habsburské monarchii,

Praha 2016.

Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Divéi gymnasium ,,Krasnohorska“ Praha II — Nové Mésto, Vodickova ul.

22 (1890-1953). Inventat viz http://www.ahmp.cz/page/docs/AP-518-gymnazium-krasnohorska.pdf.

42 Pavla VIDLAKOVA — Milena LENDEROVA, ,, ...Skviny nézného pohlavi“ aneb Soukromy Zivot prvnich ucitelek
v Cechdch, Studie k socialnim déjindm 3, 1999, s. 133—144; Marie BAHENSKA, Povolani: Zena. K otdzce vzdéla-
vdni lékarek a ucitelek v Ceskych zemich v 19. stoleti, in: Josef Tomes, Zeny ve spektru civilizaci. K proménam
postaveni zen ve vyvoji lidské spolecnosti, Praha 2009, s. 53—62; Marie BAHENSKA, Postaveni ceskych ucitelek
a jeho proména po 28. Fijnu 1918, Stied. Casopis pro mezioborova studia stiedni Evropy 3, 2011, supl. 1,
s. 159-168.

4

66



modernizace je vSak v porovnani se sousednimi staty, zejména Némeckem a Rakouskem,
zpracovana zatim okrajové.*? Problémem je kromé& nedostatku a nevyvazenosti pramenii
také zprofanovani tématu pred rokem 1989, kdy bylo spojovano vyhradné s délnickym
hnutim a znac¢né ideologizovano.

Dostate¢né zpracovanou, s osvétou a vzdélavanim uzce souvisejici tematikou je zenska
spolkova ¢innost. Na ¢innosti spolkt je dokladano, jaky typ vefejnych aktivit byl pro zeny
pfijatelny, vefejnosti ocekavany ¢i dokonce zadouci. Souborna syntéza o Zenskych spol-
cich sice nevznikla, ale plnohodnotné ji nahrazuji ¢etné monografie a studie o jednotlivych
spolcich nebo typech spolkové prace, véetné zatazeni zenskych spolka do §ir$iho kontextu.
Spolkové ¢innosti jako nejcastéjsimu a nejranéj$imu projevu zenské vetejné aktivity je také
vénovan dostatecny prostor v dosavadnich syntézach.

Ptes obsahly vycet studii, monografii nebo edic pramenut a obsahly zabér vyzkumu véno-
vaného zenam je zjevné, ze téma vzdélavani v tomto vyzkumu sehravalo a sehrava podstat-
nou, ne-li viibec nejvyznamnéjsi roli. Presto stale existuji témata, ktera na hlubsi analyzu
nebo interpretaci teprve cekaji.

MARIE BAHENSKA

Die Frauenbildung als Thema der tschechischen Historiografie nach 1989
ZUSAMMENFASSUNG

Die Geschichte der Frauen als selbststandiger Untersuchungsgegenstand erscheint in der tschechischen His-
toriografie im letzten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts. Erstlingswerke der sich herausbildenden selbststindigen
Disziplin Geschichte der Frauen waren die Biicher von Milena Lenderova, Marie Neudorflova und Pavla Horska.
Sie bedeuteten eine grundlegende Verlagerung des Interesses an der Frauenfrage und er6ffneten neue Forschungs-
felder: die Stellung und Rolle der Frau in Familie und Gesellschaft, das Wirken von Frauen in der Offentlichkeit,
die Entwicklung der Méadchenbildung sowie Genderaspekte im Berufsleben. Als erstes entstanden faktografisch
reichhaltige Werke, die um eine Gesamtiibersicht iiber die Geschichte der Frauen in den béhmischen Landern
bemiiht waren. So richtete sich das Interesse der Forscher auf die Untersuchung des Méadchenschulwesens und der
Tatigkeit von Frauenverbdnden, beides in Verbindung mit patriotischer Betitigung. Es folgten Editionen und An-
thologien, kritische Ausgaben von Korrespondenzen, Tagebiichern und Memoiren, Biografien. Mit der wachsen-
den Zahl von Monografien und Studien werden die Verdnderungen im methodologischen Zugang zur Erforschung
der Rolle und Bedeutung der Frauen in der Geschichte deutlich: von positivistischen und prosopografischen
Texten hin zur Nutzung von Vergleich, Text- und Genderanalyse. Eine Zusammenfassung der Schwerpunkte
war die Voraussetzung fiir die weitere Richtungweisung der Forschung und fiir die Wahl geeigneter methodo-
logischer Zugénge. Hinzu kamen nach und nach beispielsweise die biografische oder komparative Methode,
der Genderzugang, die Analyse von Ich-Dokumenten bzw. der zeitgendssischen Publizistik. Eine Zusammen-
fassung der Ergebnisse, Zugédnge und Verdnderungen in der Frauenforschung brachte die im Frithjahr 2006 in
Pardubice veranstaltete internationale Konferenz, auf der zu den ersten Referaten gerade theoretische, auch den
breiteren europiischen Kontext beriicksichtigende Beitrage gehorten. VerhéltnismaBig zahlreich vertreten sind in
der einheimischen Historiografie Publikationen, welche sich auf die Erforschung des Madchenschulwesens im
19. Jahrhundert konzentrieren. Sie stellen verschiedene Typen der Maddchenschulen vor, sei es unter dem Aspekt
der Klassenstufen oder der beruflichen Orientierung, ferner das Lehramt als typischen Frauenberuf, die soziale
und 6konomische Einordnung der studierenden Madchen oder das finanzielle Hinterland der Méadchenschulen.

43 Nejnovéji viz Marie Banenska — Libuse HeczkovA — Dana MusiLovA, Nezbytnd, osvobozujict, pomlouvand.
O zenské praci, Ceské Budg&jovice 2017.
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In den Monografien zur Geschichte des Schulwesens und der Péddagogik finden sich auch Kapitel, die gerade die
Bildung der Méddchen thematisieren. Trotz des umfassenden Verzeichnisses von Studien, Monografien oder Quel-
leneditionen und des reichen Ausmafes der Frauenforschung wird deutlich, dass es noch immer Themen gibt, die
einer eingehenderen Analyse oder Interpretation erst noch harren.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Marie Bahenska

Masarykuv uistav a Archiv Akademie ved CR, v v. i.
bahenska@mua.cas.cz
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REGIONALNE ZAMERENY VYZKUM DEJIN SKOLSTVI
A VZDELANOSTI V CESKYCH ZEMICH PO ROCE 1989

MIROSLAV NOVOTNY

SCHOOL — TOWN — REGION: REGIONALLY FOCUSED RESEARCH IN THE HISTORY OF
SCHOOLS AND EDUCATION IN THE CZECH LANDS AFTER 1989

Study of the history of education is one of the traditional subjects of Czech historical research. In the second
half of the twentieth century, Czech researchers gradually adopted new inspirations and approaches, including
a broadening of the focus of their research. In this way, Czech research had transcended the traditional boundaries
of the history of schooling and stepped in the direction of modern history of education. This contribution presents
an outline of development of Czech research in the history of education in the past three decades with special
emphasis on its regional aspect. Alongside a partial overview of existing results, the author considers the potential
of this kind of research, including its possible contribution to a modern synthetic history of education in the Czech
Lands which is currently being planned.

Keywords: history of schooling — history of education — historiographic overview — future research — regional
research — synthesis

DOI: 10.14712/23365730.2019.7

Studium dé&jin skolstvi patii k tradicnim obortim ¢eského historického vyzkumu a tési
se dlouhodobg, a je tieba Tici i zaslouzené, pozornosti badatell. Zejména v poslednim pfi-
blizné pulstoleti ceské badani postupné akceptovalo nové podnéty a pristupy véetné rozsi-
feni badatelskych témat a piekrocilo tak tradi¢ni ramec dé&jin Skolstvi, rozvijeny u nas jiz
od poloviny 19. stoleti, smérem k moderné koncipovanym déjinam vzdélanosti. V souvis-
losti s tim se rovnéz proménovaly metody takto pojimanych déjin vzdélanosti, kde diky
rozvoji informaénich technologii a databazovych systému nachazeji Siroké uplatnéni — ved-
le tradi¢nich badatelskych postupit — zejména sociostatistické a prosopografické vyzku-
my v dlouhych ¢asovych obdobich. V tomto duchu vznikla, pfedev§im pak v poslednich
tiech desetiletich, fada podnétnych a cennych piispévki.! Souhrnné — kritické a vyvaze-

1V geské historiografii doposud preferovany termin dé&jiny $kolstvi (vysokého, stiedniho i zakladniho) pted-
stavuje tradi¢ni oznaceni historické discipliny, ktera ve druhé poloving 20. stoleti (a zejména po roce 1989)
vétsinove recipovala podnéty evropského déjepisectvi spjaté se vznikem nové historické discipliny, tj. déjin
vzdélanosti. Dé&jiny $kolstvi se tak od ptivodniho tizce vymezeného zaméreni na zachyceni zejména institu-
cionalniho vyvoje konkrétni Skoly (zpravidla univerzity ¢i vyznamného stiedoskolského ustavu, popf. celé
skolské soustavy) chapané (v prvé fad¢) jako stiedisko vyuky a vzdélani posunuly k moderné koncipovanym
déjindm vzdélanosti studujicim dé&jiny $kol vSech typt a trovni i celych Skolskych systému nejen prismatem

© 2019 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the 69
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né — zhodnoceni vyvoje a dosazenych vysledki presahuje moZnosti i rozsah tohoto textu.?
Jeho cil je skromnéjsi — nasledujici text chee v hlavnich obrysech ptiblizit predev§im jeden
vyznamny (a tradi¢ni) rys studia dé&jin Skolstvi a vzdé€lanosti v ¢eskych zemich, tj. jeho
regionalni aspekt.

Jestlize Michal Svatos ve svém referatu predneseném jiz pted dvaceti lety na kralové-
hradeckém sjezdu Ceskych historikd mj. konstatoval, ze vyzkum dé&jin vzdélanosti u nas je
nejen znacné roztiistén a ve vleku kazdodennich tkold, ale téZ opomiji neuniverzitni centra
vzdélavani, problematiku némeckého ¢i divéiho Skolstvi i regionalni vyzkumy,3 1ze i dnes
uvést, ze vétSina jim zminénych problému a desiderat stale pretrvava, byt’ dil¢i posuny
a zmény jsou dobfe patrné ve vSech oblastech — i pokud jde o ptipravu skute¢né moderni
syntézy dé&jin Skolstvi a vzdélanosti v Ceskych zemich?* ¢i zmifiovana neuniverzitni centra,

jejich primarniho (vzdélanostniho) poslani, ale téz s diirazem na jejich socialni roli v daném regionu (mésté,
zemi), na jejich zaclenéni do kontextu Siroce pojimanych socialnich dé&jin. Pozornosti se tak dostava nejen
vyluéné skolskému prostredi (tj. rozsah, kvalita a promény vyuky i poskytovaného vzdélani, pocty a struktura —
socialni, teritorialni, narodnostni, nabozenska — studentt i ucitelir), ale téz socidlni integraci $kol a roli vzdé-
lanci ve spolecnosti ¢i problematice knizni kultury a knihoven, d&jinam pedagogickych teorii, védy a védnich
disciplin, védeckych a osvétovych instituci, ¢teni, médii, ¢i Skolni kazdodennosti a architektuie atd. Nicméné
samotny nazev discipliny (d&jiny vzdélanosti) i jeji vécny obsah jsou vzhledem k vyse naznacenému Sirokému
tematickému rozpéti a mezioborovému charakteru do zna¢né miry stale otevienou otazkou, coz se odrazilo
i v diskusi na 11. sjezdu ¢eskych historikti v Olomouci. O vymezeni nové discipliny v ¢eském dé&jepisectvi
se — s diirazem na modern¢ koncipované déjiny univerzit — jako prvni pokusil Michal Svaros, Misto ,, dejin
vzdélanosti“ v povdlecné ceské historiografii, in: Hana Barvikova — David Pazdera (edd.), K d&jinam veédy
a védeckych instituci. Prace z Archivu Akademie véd, fada A, sv. 7, Praha 2002, s. 13-22; srov. téz Blanka
ZILYNSKA, Prameny a pomuicky ke studiu dejin vzdélanosti. Bilance a desiderata, in: tamtéz, s. 23-35. V na-
vaznosti na né€ pracuji se $ir§im konceptem piedmétu dé€jin vzdélanosti napt. Petr KApLEC, Déjiny stredniho
Skolstvi a vzdélanosti 19. a pocatku 20. stoleti v ceské a zahranicni historiografii, Historica. Revue pro historii
a ptibuzné védy 2/2, 2011, s. 199-219; 1YZ, Stiedni skoly a jejich studenti. K formovani inteligence na severni
Moravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti, Ostrava 2013, zvl. s. 13—48; ¢i Miroslav
NovotNY a kol., Déjiny vyssiho Skolstvi a vzdélanosti na jihu Cech od stiedovékych pocatkii az do soucasnosti,
Ceské Budgjovice 2006, zvl. s. 13—17; 1vz, Dé&jiny Skolstvi a vzdélanosti v ceské marxistické historiografii, in:
Bohumil Jirousek a kol., Promény diskursu ¢eské marxistické historiografie. Kapitoly z historiografie 20. sto-
leti, Ceské Bud&jovice — Pelhfimov 2008, s. 365-379. Uvedeny §irsi koncept byl rovn&z uplatnén pri piipravé
syntézy dé&jin Skolstvi a vzdélanosti v ceskych zemich v ramci tematické fady Velkych déjin zemi Koruny ¢eské
nakladatelstvi Paseka, jehoz vydani je planovano na jaro 2020.

2 Jeden z podnétii vzeslych z olomouckého sjezdu historikl piedstavuje vznik Centra pro d&jiny vzdélanosti pfi
Historickém ustavu Akademie véd Ceské republiky (od 1. &ervence 2018), mezi jehoZ tkoly bude patfit mj.
i vytvofeni (relativn€) komplexni evidence nejriznéjsich publikacnich vystupli a vyzkumnych aktivit v Siroce
chapané oblasti d&jin vzdélanosti. V soucasnosti ziejmé nejucelenéjsi prehled vétsiny zasadnich zpracovani
(starSich i nov¢jsich po roce 1989) k dané problematice zahrnuje rozsahly soupis pouzité literatury pfipravova-
né syntézy d&jin Skolstvi a vzdélanosti zminéné v predchozi poznamce. Dil¢i piehledy a hodnoceni (nejen) do-
macich publikaci k dané problematice prinaseji téz dalsi prace uvedené v poznamce €. 2, jez je mozno doplnit
i o n¢ktera dalsi zpracovani, napf. k univerzitnimu $kolstvi: Jiti Stoces, Hlavni sméry soucasné historiografie
stredovekych univerzit. Prehled stredoevropské historické produkce po roce 1989 s ditrazem na predhusitské
prazské univerzity, Cesky Gasopis historicky 102/2, 2004, s. 348-371; Jiti PEsek, Jak psat déjiny modernich
univerzit? Polemika nad IV, dilem Déjin univerzit v Evropé, Cesky ¢asopis historicky 112/1, 2014, s. 7-39.

3 M. Svaros, Misto ,,déjin vzdélanosti“.

4 Za prvni pokus o syntézu Skolstvi na naSem uzemi (v rimci habsburské monarchie) 1ze pokladat dvousvazko-
vou praci feditelky Druhého ¢eského diveiho realného méstského gymnasia v Praze, doktorky filosofie prazské
Karlo-Ferdinadovy university Marie Fabianové publikujici pod jménem Abby FaiMoNoVA, Déjiny Skolstvi
rakouského, 1, Od dob nejstarsich az po rok 1848. Se zvlastnim zietelem na Skolstvi ceské; 1Az, Déjiny Skolstvi
rakouského, 11, Po roce 1848. Se zvlastnim zretelem na skolstvi ceské, Tel¢ [1909]. V téze dobé predlozil rovnéz
dvousvazkovou syntézu skolstvi v ¢eskych zemich, ov§em striktné pojatou v narodnim duchu (a jen s dil¢im
prihlédnutim k némeckym $kolam), Jan SAFRANEK, Skoly ceské. Obraz jejich vyvoje a osudit, 1, R. 862—1848,
Praha 1913; 1Yz, Skoly ceské. Obraz jejich vyvoje a osudii, 11, R. 1848—1913, Praha 1918. O dvacet let pozdgji
celkové, pozitivisticky zalozené shrnuti d&jin $kolstvi na nagem tizemi predstavil Otakar KADNER, Skolstvi
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chapana ovsem v historickém kontextu, nikoli ve vztahu k dne$nimu stavu,’ ¢i regionalné
zamétené badani, u néhoz bych se chtél nyni podrobnéji zastavit.

K dilezitym aspektim studia déjin vzdélanosti patfi otazky vymezeni mista a role vzdé-
lavacich ustavi v ramei piislusného typu skol i v ramci celého $kolského systému daného
mista, izemniho nebo statniho celku, stejné jako stanoveni vzdélavaci, socidlni a kulturni
role §kol i jejich vztahu k hostitelskému méstu ¢i regionu v delsim &asovém tseku. Skola
a vzdélani se staly cestou k vytvofeni novodobé intelektudlni elity nejen na narodni ¢i zem-
ské, ale 1 na regionalni Grovni. Pisobeni vzdélavacich instituci (nejen stfednich a vyssich)
zde bylo jak vyznamnym politickym aktem ¢i prestizni zalezitosti, tak zpravidla i vitanou
ekonomickou piilezitosti, coz mj. piesvédcive doklada v 19. a v prvni poloving 20. stoleti
vytrvala snaha téméft kazdého vétsiho mésta v Ceskych zemich o zfizeni néjaké stiedni Sko-
ly (nejlépe v§ak gymnazia) na svém uzemi. Analogicky podobnou snahu Ize dokumentovat
i pro devadesata léta minulého stoleti — jen s tim rozdilem, Zze snad kazdé vyznamnéjsi
okresni mésto v Cechach i na Moravé a ve Slezsku usilovalo o zaloZeni vlastni univerzity,
vysoké Skoly ¢i alespon pielozeni néjaké fakulty jiz zavedené vysokoskolské instituce.

Regionalné zaméfené vyzkumy a zpracovani déjin skolstvi maji u nés dlouhou a bohatou
tradici, zdarn€ rozvijenou i po roce 1989 uciteli konkrétnich skol, muzejnimi pracovniky,
archivari, historiky ¢i vysokoskolskymi pedagogy a posluchaci. V poslednich tfech dese-
tiletich tak vznikla rozli¢na zpracovani vénovana vyvoji Skolstvi,® ur¢itému typu Skol’ ¢i
studentiim a vzd&lanym vrstvam v konkrétnim regionu ¢i lokalité.® Prispévky k d&jinam

v Republice Ceskoslovenské, in: Vaclav Dédina — Otakar Kadner (edd.), Ceskoslovenska vlastivéda, X, Osvéta,
Praha 1931, s. 7-222; 1vZ, Vyvoj a dnesni soustava Skolstvi, 1-1V, Praha 1928—1938. Z obdobi po roce 1948 1ze
pfipomenout snad jen zajimavy piispévek Michaila Nikolajevi¢e KuzmmNa, Vyvoj skolstvi a vzdélani v Cesko-
slovensku, Praha 1981; dalsi pokusy o souhrnna zpracovani z této doby, jez maji spiSe charakter vysokoskolské
ucebnice ¢i prirucky, jsou zpravidla vyrazné poplatna tehdejsimu ideologickému milieu a diraz kladou prede-
v§im na pedagogickou stranku, napt. Josef VANA a kol., Déjiny pedagogiky, Praha 1955; Miroslav Somr a kol.,
Ceskej a slovenskej pedagogiky, Bratislava 1976; Vladimir STvERAK, Déjiny pedagogiky, 1-11, Praha 19821983
(toto plati zejména pro polistopadovou reedici této knihy z roku 1991).

5 Srov. napf. Milena LENDEROVA, Déjiny vysokého uceni v Pardubicich. Univerzita v proméndch c¢asu 19502010,
Pardubice 2011; M. Novotny a kol., Déjiny, zvl. s. 81 an.

6 Srov. napt. Martina ApamiKova, Ceské mensinové skolstvi na Sokolovsku a Chebsku ve 20. a 30. letech 20. sto-
leti, Pardubice 2011 (diplomovi prace); Libuse Durisova, Obraz rozvoje firmy Bata ve struktuie vzdélavaciho
systému ve zlinském regionu v letech 1894—1948, Zlin 2011; Marie GAWRECKA, Ceské Skolstvi na TéSinsku
1848-1918, in: Ksiazka — biblioteka — szkota w kulturze Slaska Cieszynskiego, Cieszyn 2001, s. 252-264;
Dan GAwREckl1, Néemecké skoly na Tésinsku, in: tamtéz, s. 265-283; 1vZ, Skolstvi ve Slezsku a na Ostravsku do
roku 1945, in: Sbornik z konference konané v Opavé 24. dubna 2001, Opava 2001, s. 7-20; M. Novorny a kol.,
Dejiny; 1YZ, Skolstvi v Jiznich Cechach v dobé poslednich Rozmberkii, Opera historica 3, 1993, s. 243-255;
Miroslav NovoTNy — Tomas VEBER, Bohomluvci, vlastimilové, tésitelé. Vychova a vzdélani duchovnich v cesko-
budejovické diecézi v letech 1803—1850, Praha 2016; Jaroslav WICHEREK, Skoly a vzdélavaci ¢innost na Zlinsku
ve dvacatych a tricatych letech XX. stoleti, Zlin 2005 aj.
fasi druhé poloviny 18. stoleti, Opera historica 4, 1995, s. 195-203; Petra SNAJIBERKOVA, Obchodni skolstvi
na Kladensku a Slansku, Pardubice 2016 (diplomova prace).

8  Zrelativng etné literatury vénované zejména stiedokolskym studentiim srov. napt. Petr KapLec, Stiedni Skol-
stvi a formovani ceské inteligence na severni Moravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 19. a na pocatku 20. sto-
leti, Slezsky sbornik 109/3—4, 2011, s. 207-234; Jiii KoRALKA, Tschechische Bildungsbiirger und Bildungskle-
inbiirger um 1900 (am Beispiel der siidbéhmischen Stadt Tabor, in: Hannes Steckl — Peter Urbanitsch — Ernst
Bruckmiiller — Hans Heiss (Hg.), Biirgertum in der Habsburgermonarchie, 11, ,,Durch Arbeit, Besitz, Wissen
und Gerechtigkeit”, Wien — Koln — Weimar 1999, s. 210-221; Marie MACKOVA, Studentstvo gymnazii v Lans-
krouné a ve Vysokém Myté v letech 1918—1938, in: Jana Machacova — Jifi Mat&jéek (edd.), Studie k socialnim
dé¢jindm 9, Opava 2002, s. 23-47; Katefina MERTOVA, Studenti strednich skol okresu Chomutov 1918—1938, in:
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vzdélanosti zpravidla téz tvori soucast SirSich zpracovani déjin piislusnych mést ¢i oblas-
ti.? Regionalni thel pohledu na dé&jiny $kolstvi a vzdélanosti akcentuji rovnéz zpracovani
nékterych historickych obdobi!? ¢i Feholnich spolecenstvi vénujicich se Skolské ¢innosti,!!
stejné jako k divéimu $kolstvi zaméfend pojednani!2 nebo prispévky vénované nékterym

tamtéz, s. 49—135; 1Az, Studenti stiednich skol okresu Chomutov 1918—1938 (I1.), in: Jana Machacova — Jiti
Matéjcek (edd.), Studie k socialnim déjinam 10/2, Opava 2002, s. 176-225; Milan MYSKaA, Vzdélani a kariéra.
Kariéry absolventii Vy$siho monastického uciliste / Banské akademie v Pribrami 1849—1918, in: Nacionalis-
mus, spole¢nost a kultura ve Stfedni Evropé 19. a 20. stoleti. Pocta Jifimu Kotalkovi k 75. narozeninam, Praha
2007, s. 395-404; Miroslav Novorny, Ceskobudéjovické piaristické gymnasium a utvdrent vrstvy moderni
inteligence na jihu Cech (1762—1848), in: Mésto a intelektudlové od stiedovéku do roku 1848, Documenta
Pragensia 27, 2008, s. 935-958; 1Yz, Socioprofesni a teritoridalni stratifikace studentii ceskobudeéjovickych
vyssich a strednich Skol v prvni polovine 19. stoleti, Historickd demografie 31, 2007, s. 117-146; Andrea
PokLUDOVA, Formovani inteligence na Moravé a ve Slezsku 1857—1910, Opava 2008; TAz, Formovdni pedago-
gickych profesi v Moravské Ostrave na prelomu 19. a 20. stoleti, in: Ostrava 21. Sbornik piispévki k d&jindm
a vystavbé mésta, Ostrava 2003, s. 84-97; V&ra STEINBACHOVA, Socidlni piivod studentii gymndzia v Domazli-
cich a ve Stribre v letech 1918—1938, in: Jana Machacova — Jifi Matéjcek (eds.), Studie k socidlnim dé&jindm 7,
Opava 2001, s. 132—157; Martin VASIiCEk, Studenti Slovanského gymndzia v Olomouci 1870-1938, Historica
Olomucensia 49, 2015, s. 91-108.

Pojednani o skolstvi, nékdy spojené i s vykladem o duchovnim a kulturnim zivoté mésta, byva tradi¢né podano
na n¢kolika mistech monografie o déjinach daného mésta v piislusnych casovych usecich (srov. napt. Radek
BLAHA a kol., Hradec Krdlové, Praha 2017, zvl. s. 328-342, 355-372, 458-461, 598-624; Zdenék MARTINEK
a kol., Pelhrimov, Praha 2014, zvl. s. 396407, aj.), né¢kdy vSak piedstavuje samostatnou a ucelenou kapitolu,
srov. Roman PAzDERSKY, Déjiny skol, skolstvi a vzdélavani v Luzi od nejstarsich pocatkii do roku 1918, in: Emil
Voracek a kol., Luze v d&jinach, II, Luze v Habsburské monarchii — od poddanského méstecka k obcanské spo-
le¢nosti (1700-1918), Luze 2016, s. 155-200. K tématu se vztahuji rovnéz ptispévky prednesené v roce 1993
na prazské konferenci Skola a mésto (srov. zejm. Marie BLAHOVA, Prazské skoly preduniverzitniho obdobt,
Jan HAVRANEK, Skoly a jejich Zaci v Praze v 19. a 20. stoleti; Jiti PEsek, Skolskd sit’ Prahy, Vidné, Mnichova
a Hamburku okolo roku 1900, vie in: Skola a mésto. Sbornik prispévki z konference Skola a mésto, Docu-
menta Pragensia 11, 1993, s. 8-29, 59-75, 178—188).

Srov. nejnovéji napt. Lubor MaLox (ed.), Skola a Velkd vilka, Pierov 2014; Ivo REIcHRT, Vzdélani na pridél.
Kralovédvorské gymndazium v dobé prvni svétové valky, Krkonose-Podkrkonosi. Vlastivédny sbornik 22, 2016,
s. 317-330.

Zde piipomenme zejména peclivé a systematicky s hlubokym porozuménim obéma rovinam vykladu zpraco-
vané¢ kvalifikacni prace D. JakSi¢ove: Dana JAKSICOVA, ,, Vezmi dité a vychovej mi je! ™ Ucitelskd a vychovna
cinnost Kongregace Skolskych sester de Notre Dame v Ceskych Budéjovicich v letech 18711950, Ceské
Budgjovice 2003 (diplomova prace); Taz, Dilo ditvéry a lasky. Piisobeni kongregace Skolskych sester de Notre
Dame v ceskobudéjovické diecézi v letech 1853—1948, 1-11, Ceské Budgjovice 2005 (rigordzni prace). Viz
téz 1 jeji disertaci obhdjenou v roce 2010, kterd vSak piesahuje striktni zaméfeni na region ceskobudéjovické
diecéze — pod stejnym nazvem (Dcery své doby? Skolské sestry sv. Frantiska, chudé $kolské sestry Nasi Pani
a Skolské sestry de Notre Dame v ceskych zemich 1851-1938/1950) byla prace ve dvou svazcich publikovana
v Ceskych Budgjovicich v roce 2012. K tématu dale srov. i Miroslav Novor~y, Reholni ucitelé na stiednich
Skoldch v ceskych zemich ve druhé poloviné 18. a v prvni poloviné 19. stoleti (na prikladu Ceskych Budéjovic),

Marginalia Historica 6/2, 2015, s. 103—117.

Napi. Marie BAHENSKA, Pocdtky emancipace Zen v Cechdch. Divci vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. sto-
leti, Praha 2005; Monika BrycHTOVA, Divéi Skola v Pelhiimove, Pardubice 2010 (bakalarska prace); Anna
KaLivova — Lenka NovAkovaA, Dceram ceskym. Brnénsky vzdélavaci spolek Vesna v letech 1870-1920, Brno
2007; Katetina KoLAROVA, Vyvoj Divciho redlného gymndazia ve Slezské Ostravé, Ostrava 2008 (bakalarska
préce); Pavlina LARYSOVA, Pardubicka divci skola Vesna, Pardubice 2010 (bakalafska prace); Jana MATENOVA,
Vyssi divéi Skolstvi v letech 1869-1918 a vyvoj pardubickych vyssich divéich skol v tomto obdobi, Pardubice
2003 (bakalaiska prace); Klara NovoTtNA, ,, Matka na svych rukou chova cely sveét.* Damsky spolek Ludmila
v Ceskych Budéjovicich a jeho divéi vychovavact tistavy (1885—195 0), Ceské Budgjovice 2011 (diplomova pré-
ce); TAZ, Zpév a hudba na divéim lyceu damského spolku Ludmila v Ceskych Budéjovicich v letech 1903—1924,

Marginalia Historica 6/2, 2015, s. 83—101; Miroslav VALENZ, Spolkové divci redalné gymndzium Jany Zatkové
v Ceskych Budéjovicich 1903—1950, Ceské Budgjovice 2005 (diplomova prace); Renata VyskocILova, Divéi
vzdélani v Hradci Kralové od poloviny 19. stoleti do konce 1. republiky s ohledem na jeho socidalni a kulturni
kontext, Pardubice 2016 (diplomova prace).
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osobnostem z Fad mistnich pedagogii.!> Anebo — a to i Casté&ji — se autofi zamé&fuji pouze
na jeden konkrétni vzdélavaci Gstav, at’ jiz stfedni ¢i zakladni $kolu. Sva zjisténi obvykle
publikuji formou Casopisecké studie, popt. monografie!* &i kvalifikaénich praci (podstatné
¢asti nékterych z nich byly pozdé&ji téz casopisecky publikovany)!s vznikajicich zejména
na nékterych vysokoskolskych pracovistich (napt. v Ceskych Bud&jovicich, Ostravé ¢i Par-
dubicich aj.) v okruhu badatelti vénujicich se mj. i problematice d&jin vzdélanosti daného
regionu. A v neposledni fad¢ je tfeba zminit t€z rizné almanachy, vyro¢ni i jiné pfilezitostné
publikace vydavané u pfileZitosti jubilea dané vzdélavaci instituce apod.!6

13 Napi. Monika BrycHTOVA, Zivot pelhiimovskych ucitelek za prvni republiky, Pardubice 2013 (diplomova
prace); Barbora CErNOTiKOVA, Kapitoly ze Zivota Ladislava Malého (1862-1956), Ceské Budgjovice 2018
(diplomova prace); FrantiSek HYBL, Pocatky ceskych strednich Skol na Moravé v posledni tretiné 19. stoleti
a Frantisek Bartos, in: FrantiSek Bartos. Jazykovédec, pedagog, etnograf. Konference ke 100. vyro¢i amrti.
Sbornik z konference 25.-26. dubna 2006, Zlin 2006, s. 85-93; Pavel JAGER, Vyuka a osobnosti diecézniho
teologického institutu ve 20. stoleti, in: Petr Polehla (ed.), 350 let kralovéhradecké diecéze, Cerveny Kostelec
2015, s. 235-252; Klara NovoTNA, Pedagogicky sbor divéiho lycea/gymndzia spolku Ludmila v Ceskych Bude-
Jjovicich a jeho promény v prvni poloviné 20. stoleti, Marginalia Historica (v tisku); Michaela SANDOVA, Slecny
ucitelky. Zeny ve Skolstvi v letech 1869—1914 se zaméienim na Pardubicko, Pardubice 2006 (diplomové prace).

14 Viclav BARTUSEK, BeneSovské gymndzium v prvnim obdobi své existence (1703—1778), Sbornik vlastivédnych
praci z Podblanicka 43, 2003, s. 37-116; Ladislav HoLoUBEK, Zivot a vyuka v hradeckém semindri od roku
1714 do konce 19. stoleti, in: Petr Polehla (ed.), 350 let kralovéhradecké diecéze, Cerveny Kostelec 2015,
s. 209-233; Petr KapLEC, Némecké gymndzium v ,,ceském *“ mésté aneb zavérecné obdobi existence prvni-
ho gymnazia v Hranicich (1903—1922), in: Sbornik Statniho okresniho archivu Pferov 2011, Prerov 2011,
s. 52—68; Helena KokESovA, Vyssi hospodarska a hospodarsko-priimyslova skola zemska v Tabore. Konsti-
tuovani a vyvoj prvni ceské zemské akademie v letech 1886—1919, in: Misto narodnich jazykl ve vychovée,
Skolstvi a védé v habsburské monarchii 1867—1918. Prace z d&jin védy 11, 2003, s. 629—659; Véra MASKOVA,
Nemecké statni gymnazium v Ceském Krumlové v letech 1871—1945, in: Véra Maskova a kol., Statni okresni
archiv Cesky Krumlov 1999-2004, Cesk}'l Krumlov 2004, s. 35-45; Milada SEKYRKOVA, Z déjin zemédeélské
Skoly v Décine-Libverdé, Dé&jiny védy a techniky 30/3, 1997, s. 129—146; Ruzena VANOVA, Pribeéh jilemnického
gymnazia, Historia scholastica 2, 2016, s. 92—101 aj.

15 Martina BLizNAKoVA, Ceskobudéjovické filozofické lyceum v letech 1803—1848, Jihoesky sbornik historicky
(déle JSH) 69-70, 2000-2001, s. 52—76; Jana BRCAKOVA, ,, Zddny uceny z nebe nespadl*. Cesky ucitelsky tistav
v Ceskych Budéjovicich v letech 1905-1920, Ceské Budéjovice 2005 (diplomova prace); Kristyna CoNDLOVA,
Pisecké gymnazium v letech 1778—1850, JSH 85, 2016, s. 170-198; Monika HASALIKOVA, Vznik a pocatecni
vyvoj UCitelského ustavu v Pribore, Ostrava 2011 (bakalatska prace); Tereza HRONOVA, Prachatické gymnazi-
um 1945—1956, Plzen 2012 (diplomova prace); Jana HUurRDOVA, Gymnazijni vzdélavani v Pelhiimové v letech
1871-1921,JSH 86,2017, s. 241-268; Lucie JANDOVA, Piaristické gymndazium v Ceskych Budejovicich v letech
1762-1800, JSH 68, 1999, s. 103—-127; Petra KLivesova, Gymnasium J. V. Jirsika v letech 18681918, Ceské
Budgjovice 2011 (diplomova prace); Martina KoPECNA, Piaristické gymndzium v Ceskych Budéjovicich v le-
tech 18001848, Ceské Budgjovice 2003 (diplomova prace); Klara KotiLova, ,, Vzdélanost je Stastnym lidem
ozdobou a nestastnym iitocistém. “ Cesky ucitelsky iistav v Ceskych Budéjovicich v letech 1920-1948, Ceské
Budgjovice 2005 (diplomova prace); Katetina KouriLova, HoleSovské gymndzium do vzniku CSR, Ostrava
Ostrava 2003 (diplomova prace); Katefina KrRATKA, Jindrichohradecké gymnasium a jeho studenti v letech
1866 az 1918, Praha 1996 (diplomova prace); Jindfiska MALCHAROVA, Maticni gymndzium v Opaveé do vzni-
ku Ceskoslovenska (1883—1918), Ostrava 2001 (diplomova prace); Jifina SMETANOVA, Zdtkovo statni redlné
gymndzium v Ceskych Budéjovicich v letech 1884—1914, Ceské Bud&jovice 2012 (diplomova prace); Vendula
STEKLA, Gymndzium v Novém Bydzoveé v letech 1873—1914, Pardubice 2006 (diplomova prace); Blanka Sto-
DULKOVA, Gymnazium ve Valasském Mezirici v letech 1871—-1945 a jeho vliv na Zivot ve mésté, Ostrava 2002
(diplomova prace); Petra Sukova, Benediktinské gymnazium v Broumové v letech 1775-1810, in: Minulost,
souasnost a budoucnost gymnazijniho vzdélavani. Z Ceského raje a Podkrkonosi, supplementum 5, Semily
2000, s. 151-157; Véra TrnikovA, Ucitelsky ustav v Sobéslavi a jeho studenti v letech 1871-1948, JSH 86,
2017, s. 295-325; Tomas VEBER, Ceskobudéjovicky biskupsky knézsky semindr a diecézni teologicky institut
v letech 1803—1850, Ceské Bud&jovice 2003 (diplomova prace); Eva ZuzaAKova, Strakonické gymndzium v le-
tech 1920-1948, Ceské Budgjovice 2009 (diplomové préace) aj.

16 Napft. Almanach. 130 let ceského lesnického Skolstvi v Pisku (1885-2015), Pisek 2015; 200 let Skoly. Publikace
k vyroci budovy skoly 1812-2012. SS a VOS zdravotnickd Liberec, Liberec 2012; Jindfich Zdenék Crarouz,
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Posledn¢ uvedena jubilejni zpracovani, jakkoli jsou zejména faktograficky pfinosna, jen
vyjimecné piekracuji ramec tradi¢né pojimanych déjin dané skoly. Neztidka tak podavaji
jen chronologicky popis vyvoje konkrétniho vzdélavaciho ustavu s dirazem na jeho sprav-
ni a institucionalni promény, moznosti studia a u¢ebni plany, zajimavosti ze zivota $koly,
seznamy zaku (studentit) a pedagogti véetné drobnych medailonkii vyznamnych absolventt
&i ugitelt a jejich vzpominek na $kolni 1éta atd. Casto byvaji soustfedény pravé a pouze
na konkrétni Skolu mimo §ir$i ramec sociokulturniho, ekonomického i politického vyvoje
daného mista ¢i regionu. Rovnéz kvalitativni stranka téchto textl je velmi rtiznoroda, a to
z fady diivodi — at’ jiz se jedna o pfevazujici popisnost vykladu, pfiliSnou a nekritickou
zavislost na pouzitych pramenech a starsi literatuie ¢i jejich selektivni vybér nebo o skutec-
nost, ze primarni zaméfeni na konkrétni vzdélavaci Gstav neziidka tsti v nadhodnoceni zjis-
ténych poznatkl a vyznamu dané Skoly taktikajic mimo dany ¢as a prostor, tj. bez jakékoli
komparace v ramci daného mista, pfislusného typu $kol a dobového skolského systému.

Pritom vsak disledné a komplexni poznani vsech stranek ¢innosti $koly vcetné skladby
(socialni, teritorialni, narodnostni aj.) a mobility jejich ucitelt a zakt umoziuje hlubsi
vymezeni socialni role a spolecenského zakotveni dané vzdélavaci instituce i jejiho vztahu
k hostitelskému méstu a regionu, osvétleni role jejich ucitelti v zivoté mésta i jeho SirSiho
zazemi — véetné jejich aktivit spoleenskych, kulturnich, osvétovych atd. Velmi dulezity
aspekt predstavuje sledovani mobility studentd po skonéeni studia, zda zistavali ve svém
regionu/meésteé ¢i se tam po dal$ich studiich vraceli a napomahali tak, at’ jiz jako Gfednici,
ucitelé nebo mistni politici jeho dalsimu rozvoji.

Predevs§im v mensich méstech predstavovaly skoly, a zejména gymnazia, nejen vyznam-
na vzdélavaci stiediska, ale zaroven se stavaly centry kulturniho a spoleenského Zivota,
coz jim proptjcovalo vyrazny punc vyjimecnosti, a mesta jim na oplatku zpravidla véno-
vala odpovidajici a v§estrannou pozornost. A to véetn¢ okazalosti a monumentalnosti celé
fady Skolnich budov, jez se staly i jednou z dominant svych mést ¢i obci. Nikoli nahodou
tak druha polovina 19. a prvni polovina 20. stoleti pfinesla rozmach skolniho stavitelstvi —
tato ,,éra Skolnich palaci‘ se nesla nejprve v duchu historizujicich slohti a na ptelomu sto-
leti i secese, jez v mezivale¢ném obdobi vystiidal nejprve monumentalni tzv. ,,narodni sloh*
a posléze i funkcionalismus.!?

To vSe samoziejme znamena mj. podstatné a Casoveé narocné rozsifeni pramenné zaklad-
ny. Vedle prament, primarné spjatych s ¢innosti danych skol a ptislusnych mistnich i cen-
tralnich $kolskych uradu, jako jsou vyro¢ni zpravy, studijni programy, $kolni kroniky,
studijni katalogy a matriky studentt, rizné zpravy a hlaseni, zapisy z porad a schizi, Skol-
ni predpisy a normy, almanachy a jubilejni sborniky, skolni ¢asopisy atd., je sem tieba
zahrnout téz studium mistniho tisku, méstskych kronik, zapisu z jednani zastupitelstev,

Brnénsky alumnat. Vychova a vzdélavani duchovenstva v Brné v letech 1807—1950, Brno 2007; Anna Ko-
HOUTOVA, 125 let gymnazia v Treboni 1868—1993, Tiebon 1993; Vratislav KozAk — Ladislav KoNopAC — Josef
LuotaN — Vladimir MIkes, Almanach skoly 1952-2017. Stiedni odborna skola a Stiedni odborné uciliste
Mladda Boleslav, Jicinska 762, Mlada Boleslav 2017; Jana PuLcova, 100 let Schwarzenberské materské skoly
v Hluboké nad Vitavou, Hluboka nad Vltavou 1993; Helena SMmERICKOVA (ed.), Prvni Ceské divéi gymndzium,
1890-1990. Sbornik k 100. vyroci zalozent, Praha 1990.

17 Blize k tomu Zdenék Lukes, Skola jako budova a symbol od konce 19. do poloviny 20. stoleti, in: Skola a m&s-
to. Sbornik ptispévki z konference Skola a mésto, Documenta Pragensia 11, 1993, s. 76-81; Milan HLAVACKA,
Svatost skoly obecni, in: Mezinarodni konference VSeobecné vzdélavani pro vSechny, Praha 2004, s. 171-176;
Jan Sivex, Historie Skolnich budov. Od terezidnskych reforem po soucasnost, Praha 2016.
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pisemnosti riznych spolki, organizaci i politickych stran, dochovanych paméti, denika ¢i
korespondence uciteld a absolventu téchto Skol atd. S tim pochopitelné souvisi i potieba
kombinovat pohled tzv. ,,velkych* a ,,malych* dé&jin, tj. v naSem ptipadé¢ se jedna napf.
o skolskou politiku statu a zavadéni skolskych zakont a reforem, resp. o jejich aplikaci
v ramci konkrétniho regionu, mésta i $koly vcetné dopadu na praci a zivot tamnich uci-
telt, zak 1 jejich rodin atd. Tato zména méfitka ¢i thlu pohledu zprostfedkovava nejen
detailng&jsi pohled na probihajici souhrnné (celozemské) procesy, ale téz odkryva odlisnosti
a specifika téchto déju v konkrétnich oblastech i sité vzajemnych vztahti mistnich aktéra
a mj. tak umoznuje lepsi pochopeni studovanych udalosti.

Pusobeni vzdélavacich instituci v jednotlivych regionech tak na jedné strané respek-
tuje rozhodnuti centralnich skolskych Gfadu a jimi vydavané normy i nafizeni, na strané
druhé vsak jejich charakter a ¢innost do zna¢né miry ovliviiuji néktera mistni specifika
dana zemépisnou polohou a razem krajiny, hustotou osidleni, narodnostnim i nabozen-
skym slozenim obyvatelstva, ekonomickou vyspélosti atd. Tyto skutecnosti, které nejsou
z celozemské perspektivy vzdy zfetelné, ale pro danou oblast jsou dilezité, dobie ilustruje
naptiklad vyvoj v jiznich Cechach od poloviny 18. stoleti, kde vedle viech vyse uvede-
nych mistnich specifik 1ze uvazovat i o dal§im faktoru dilezitém pro vymezeni regionu —
tentokrate kulturnim, Gzce spjatém praveé s charakterem a podminkami rozvoje skolstvi
na jihu Cech.!8

Jak jiz bylo uvedeno vyse, regionalni vyzkumy ptedstavuji dilezitou soucést poznani
minulosti. Jejich poznatky nejenze vhodné doplnuji a koriguji zavéry celkovych zpraco-
vani, ale — a to predev§im — vytvafeji téz nezbytné predpoklady k vytvofeni tolik potieb-
né syntézy. Toto konstatovani se bezezbytku vztahuje i na vySe uvedenou pfipravovanou
syntézu déjin Skolstvi a vzdélanosti v Ceskych zemich v ramci tematické fady Velkych
d¢jin zemi Koruny ¢eské nakladatelstvi Paseka. Pfipravovany svazek pfinese syntetizujici
prehled vyvoje a promén dkolstvi a vzdélanosti v Eeskych zemich, resp. v Ceskoslovensku
v rozsahu daném sou¢asnym stavem poznani od stfedovékych pocatka az do roku 2004.17
Zakladni osu vykladu tvoii rozvoj $kolstvi a vzd&lanosti v Cechach a na Moravé (doplnény
o zachyceni situace ve vedlejSich korunnich zemich, na Slovensku a Zakarpatské Ukraji-
né&). Cervenou nit’ vykladu piedstavuji moderné, v §irokém pojeti chapané d&jiny skolstvi;
odpovidajici diraz je vSak poloZen i na oblasti, které¢ jsou z hlediska rozvoje vzdélanosti
téz dulezité, jako je rozvoj védy a védeéni na Skolach i mimo né ¢i rozkveét knizni kultury (tj.
knihtisk, knihovny, ¢tenaiské kluby, spolky, ¢asopisy, noviny a dal$i média napomahajici
Sifeni poznatk a znalosti). Nechybi zde ani zfetel ke Skolni kazdodennosti a pochopitelné
ani vySe uvedena kombinace lokalniho a obecného pohledu.

18 Charakteristiku jiznich Cech podava napf. Milan KrYpL, Pokus o vymezeni uzsiho jihoceského regionu,
JSH 48/4, 1979, s. 269-273; ke kulturnimu vymezeni jihu Cech blize Miroslav Novorny, Siidbéhmens Ge-
nius loci. Inspirator fiir tschechische Kunst und Wissenschaft, in: Helmut Rendckl — Tomas Machula (edd.),
Zukunftsregion Siidbohmen: Mitteleuropa. Dimensionen menschenwiirdiger Regionalentwicklung, Budweis —
Linz — Passau 2004, s. 188—194; 1Y2, A Long Way to Establish University of South Bohemia. The Tradition and
Roots of University Education in South Bohemia (v tisku); M. Novotny a kol., Déjiny.

19 Tedy do data vstupu Ceska do Evropské unie a do piijeti dvou $kolskych norem, tj. Skolského zakona
¢. 561/2004 a Zakona o vysokych skolach ¢. 111/1998, jez znamenaly definitivni legislativni rozchod s pied-
chozi érou socialistické skoly.
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MIROSLAV NOVOTNY

Schule — Stadt — Region.
Die regional orientierte Forschung zur Geschichte des Schulwesens und
der Bildung in den béhmischen Léandern nach 1989

ZUSAMMENFASSUNG

Das Geschichtsstudium des Schulwesens zahlt bereits seit Mitte des 19. Jahrhunderts zu den traditionellen
Féchern der tschechischen Historiographie. In der zweiten Hélfte des 20. Jahrhunderts iiberschritt die tschechische
Forschung allméhlich die Grenzen der traditionell verstandenen Geschichte des Schulwesens hin zu einer modern
konzipierten Geschichte der Bildung. Der vorliegende Beitrag befasst sich sowohl mit den Verdnderungen in der
tschechischen Forschung zur Geschichte des Schulwesens und der Bildung als auch — und vorrangig — mit regional
orientierten Untersuchungen und ihren Ergebnissen (Biichern, Zeitschriftenartikeln, studentischen Qualifikati-
onsarbeiten) der letzten Zeit. Regional orientierte Untersuchungen zur Geschichte des Schulwesens kénnen bei
uns auf eine lange und reichhaltige Tradition zuriickblicken, die von Lehrern an konkreten Schulen, Museums-
mitarbeitern, Archivaren, Historikern sowie Hochschulpdadagogen und Studenten erfolgreich gepflegt wurde. In
den letzten drei Jahrzehnten entstanden somit zahlreiche Arbeiten, die sich mit der Entfaltung des Schulwesens,
einem bestimmten Schultyp oder mit Studenten und gebildeten Schichten in einer konkreten Region befassen. Die
Beitrage zur Geschichte der Bildung sind in der Regel auch Teil der Geschichte der entsprechenden Stddte oder
der betreffenden Regionen. Die regionale Perspektive auf die Geschichte des Schulwesens und der Bildung wird
auch von Bearbeitungen einiger historischer Zeitriume oder Ordensgemeinschaften, die sich schulisch betétigen,
akzentuiert, ebenso wie von genderorientierten Abhandlungen oder Beitragen zu Personlichkeiten aus den Reihen
lokaler Padagogen. Am meisten jedoch konzentrieren sich die Autoren auf eine konkrete Bildungseinrichtung wie
Mittel- oder Grundschule.

Die regionalen Untersuchungen stellen einen wichtigen Bestandteil unserer Kenntnis der Vergangenheit dar,
vermitteln nicht nur detailliertere Einblicke in laufende allgemeine Prozesse, sondern legen auch die Unterschiede
und Spezifika dieser Prozesse in den entsprechenden Regionen und dem Beziehungsnetzwerk der 6rtlichen Akteu-
re frei, wodurch sie unter anderem ein besseres Verstandnis der untersuchten Ereignisse ermdglichen. Die Ergeb-
nisse derartiger Untersuchungen ergéinzen auf geeignete Weise die Schlussfolgerungen komplexer Bearbeitungen
und schaffen gleichfalls die unerlédsslichen Voraussetzungen fiir eine notwendige — und bislang fehlende — modern
konzipierte Synthese einer Geschichte des Schulwesens und der Bildung in den bohmischen Léandern.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Miroslav Novotny
Ustav archivnictvi a pomocnych véd historickych,

Filosofickd fakulta Jihoceské university v Ceskych Budéjovicich
mironovo@volny.cz
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DEJINY MEDICINY JAKO DEJINY VEDY A VZDELANOSTI

PETR SVOBODNY

HISTORY OF MEDICINE AS A HISTORY OF SCIENCE AND EDUCATION

Using as his chief example the interdisciplinary area of history of medicine, the author presents various inter-
sections and links common in current, up-to-date approaches to the history of education. Various functions of
university clinics as subjects of interest to the historians of medicine of the Modern Era (eighteenth to twentieth
century) can serve as a model of research in a number of areas. These include the history of education (clinical in-
ternships), history of science (clinical research), history of healthcare and social care (their therapeutic functions),
history of professions (physicians, scientists, teachers), and the social role of scholars. In this way, the subject
encompasses most areas belonging to a broadly conceived history of education.

Keywords: medicine — education — science — teaching — therapeutic function — clinic — scholars — social history

DOI: 10.14712/23365730.2019.8

Interdisciplinarni obor d&jiny mediciny! je i v Cesku pevné institucionalizovan? napii-
klad Gstavem na 1. 1ékatské fakulté Univerzity Karlovy, vyraznym podilem na praci Spo-
le¢nosti pro d&jiny véd a techniky a jejiho Casopisu nebo pravidelnymi ¢esko-slovensky-
mi sympozii 8 mezinarodni (¢asti.> Doneddvna vSak stal stranou hlavnich proudi ¢eské
historiografie; tento trend se ovS§em v posledni dobé méni a témata a ptistupy novéjSich
oblasti déjin mediciny se stale Castéji stavaji pfedmétem zajmu mainstreamovych institu-
ci (naptiklad historickych ustavi filozofickych fakult v Praze, Pardubicich nebo Ceskych
Budgjovicich nebo astavii AV CR) i jednani sjezdi deskych historikt.4

»Tradiéni” d&jiny mediciny? (péstované ¢asto samotnymi 1ékati) byly doménou uda-
lostnich dé&jin, sledujicich neustaly ,,pokrok* reprezentovany velkymi osobnostmi a jejich

I Tato studie vznikla jako sou¢ast feSeni programu Progres Q23 Déjiny univerzitni védy a vzdélanosti.

2 Zékladni vymezeni tematického pole d&jin mediciny, jeho institucionalni zajisténi (Ustavy, spole¢nosti, Caso-
pisy) a nékteré nejvyznamnéjsi publikace v evropském kontextu posledniho ¢tvrtstoleti najde zajemce in: Petr
SVOBODNY, Déjiny mediciny na prelomu tisicileti, Cesky asopis historicky 101/4, 2003, s. 916-927; 1vz, Dé-
Jiny mediciny (prevazné) v Némecku na pocatku 21. stoleti, AUC-HUCP 56/1, 2016, s. 217-223. D¢&jiny a stav
oboru v &eskych zemich predstavil Karel CernY, History of medicine in the Czech Republic: Past and Present,
History of Medicine (Russian Journal for the History of Medicine and Allied Sciences) 3/2, 2016, s. 185-198.

3 Zatim posledni (11.) se uskute¢nilo roku 2011 v Usti nad Labem: <http://dvt.hyperlink.cz/akce/msdmfvm11-
-abstrakty.pdf> (posledni pfistup 21. 11. 2018).

4 Nejvyrazngji napiiklad na 10. sjezdu v Ostravé v roce 2015: <http://konference.osu.cz/sjezd2011ostrava/dok/
volne/program-dejiny _tela.pdf> (posledni ptistup 21. 11. 2018); piispevky ze sekce byly publikovany: Milena
LENDEROVA — Vladan HaNuLik — Daniela TINkovA (eds.), Déjiny téla: prameny, koncepty, historiografie, Cer-
veny Kostelec 2013.

5 Vymezeni a vyvoj ,.klasickych* i novéjsich d&jin mediciny: Wolfgang U. Eckart — Robert JuTTE, Medizin-
geschichte. Eine Einfiihrung, Koln — Weimar — Wien 2007; Mark Jackson, The Oxford Handbook of the History
of Medicine, Oxford 2011.
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uspéchy, obvykle bez uzsich vazeb na §irsi kontexty. Ty se staly rozhodujicimi nejprve pro
socialni a posléze kulturni d&jiny mediciny,® podobné jako v piibuznych oborech dé&jin védy
(respektive védéni, ideji nebo intelektualnich d&jin) a d€jin skolstvi (respektive vzdélavani
nebo vzdélanosti). Nejnovéjsim piinosem pro d€jiny mediciny v nejSir§im vymezeni jsou
pfistupy historickoantropologické (véetné déjin pacientd, d€jin téla, kulturnich déjin smrti
apod.),” gender studies® nebo tteba disabled studies.®

Metaforou zrozeni moderni mediciny jako védy i uméni 1é¢it je fenomén kliniky, tedy
mista vyuky novych profesionald, vyzkumu a $pickové zdravotni péce organizované statem
na prelomu 18. a 19. stoleti. Jednou z ikon (nejen) modernich déjin mediciny je Michel
Foucault, zejména jeho kniha Zrozenf kliniky a koncept biomoci.!? Dé&jiny kliniky ve stiedo-
evropském pojeti (tedy jako instituce sdilené jak univerzitou, tak nemocnici) jsou idealnim
objektem, na kterém lze demonstrovat podstatnou ¢ast témat a metod soucasnych dé&jin
mediciny 18. az 20. stoleti jako oboru zkoumaného jak déjinami Skolstvi (a vzd€lanosti),
d¢jinami védy (a védéni), tak tou ¢asti socidlnich déjiny, které se zabyvaji profesnimi sku-
pinami a zdravotnimi a socialnimi systémy.

Tti funkéni roviny klinik (vyukova, vyzkumna, 1é¢ebnd), tedy tfi témata d€jin mediciny
jako modelového piikladu déjin vzdélanosti piedstavim v nasledujicim expozé prevazné
na prikladu recentnich vystupl ¢eskych historicek a historikii mediciny i bez pfivlastka
zhruba posledniho ¢tvrtstoleti.!! Jsou mezi nimi publikace jak tradiénéjsiho typu (monogra-
fie, kapitoly v monografiich nebo ¢lanky k déjinam lékatskych fakult a velkych fakultnich
nemocnic, ale téz dalSich 1é¢ebnych ustavi), tak publikace nejnovéjsi, vychazejici prave
z aktualnich teoretickych a metodologickych podnétu (pfedevsim zminéné gender studies,
koncept biomoci, d&jiny téla atd).

Pred zavorku je tfeba vytknout, Ze pojem klinika je nadale pouZzivan ve dvojim smyslu:
1. v uz8im, tedy jako oddéleni nemocnice slouzici klinické vyuce medika (pfipadné dalSich
kategorii zdravotniho persondlu, naptiklad porodnich asistentek nebo sester), analogicky
k tomu jsou pfedmétem zajmu historikd mediciny pochopitelné i univerzitni teoretické
ustavy a dal$i zatizeni (laboratofe, ambulance, poradny atd.) a naopak mimouniverzitni
lécebné tstavy slouzici soucasné vychoveé nebo vyzkumu; 2. v metaforickém slova smyslu,

6 Keir WADDINGTON, An Introduction to the Social History of Medicine. Europe since 1500, Basingstoke — New
York 2011; Frank HuismaN — John H. WARNER (edd.), Locating Medical History. The Stories and Their Mea-
nings, Baltimore — London 2004.

7 Daniela TiINkOVA, Biomoc a ,, politickda anatomie lidského a spolecenského téla“. Foucaultiiv koncept ,, bio-
moci “ ve vztahu k otdzce modernizace statu, zrozeni humanitnich véd a medikalizace spolecnosti na prelomu
18. a 19. stoleti, in: Lucie Storchova (ed.), Conditio humana — konstanta ¢i historickd proménna? Koncepty
historické antropologie a teoreticka reflexe v soucasné historiografii, Praha 2007, s. 115-137; Milena LENDE-
ROVA — Daniela TiNkovaA — Vladan HanuLik, Télo mezi medicinou a disciplinou. Promény lékarského obrazu
a idedlu lidského téla a télesnosti v dlouhém 19. stoleti, Praha 2014; Daniela TINKOVA, T¢lo, véda a stat. Zrozeni
porodnice v osvicenské Evrope, Praha 2010.

8 Lucie STorRCHOVA, Gender, in: Lucie Storchova a kol., Koncepty a d&jiny. Promény pojmti v soucasné historic-
ké véde, Praha 2014, s. 194-204.

9 Katefina KoLARoVA (ed.), Jinakost, postiZeni, kritika. Spolecenské konstrukty nezpiisobilosti a hendikepu. An-
tologie textii z oboru disability studies, Praha 2012. Dé&jiny mediciny jako prisecik riznych novéjsich meto-
dologickych konceptt definoval stru¢né téz Vaclav GRUBHOFFER, Nemoc, terapie a umirdani v mediciné konce
raného novoveku: promény konceptii mezi barokem a prvni polovinou 19. stoleti, D&jiny véd a techniky 50/1,
2017, s. 28-46.

10 Michel Foucautr, Zrozeni kliniky, Cerveny Kostelec 2010 (francouzsky original 1963).

11" Citované prace jsou jenom vrcholkem ledovce, nejvyznamnéjsi ¢i nejtypictéjsi prace, vybrané jako ilustrace
predstavovanych smért, v zadném piipadé nejde o pokus podat vybérovou, natozpak uplnou bibliografii.
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tj. jako spolecné oznaceni pro kliniky, Gistavy a dalsi zatizeni nebo jesté obecnéji pro ,,dilny
veédy a vzdélanosti®.

1. Klinika jako misto vyuky: déjiny vzdélavani, vzdélani, Skolstvi

Univerzitni vychova lékait patii tradicné k zakladnim tématim dé&jin jak mediciny, tak
vysokého skolstvi. Stiedoveéké a rané novoveké studium mediciny se ovSem vyrazné lisilo
od moderniho, mimo jiné jen rudimentarni pfitomnosti ,.klinické* vyuky u lizka nemocné-
ho na jedné stran¢ a vysledkem této vyuky, tedy formovanim kompetentniho 1écitele a jeho
postavenim a funkcemi v rovnéz rudimentarnich ,,zdravotnickych systémech®, na strané
druhé. Teprve s rozvojem kliniky jako mista praktické vyuky u lizka nemocného (a ana-
logicky u pitevniho nebo laboratorniho stolu) ziskava ¢innost klinickych pracovist’ 1ékai-
skych fakult onen synergicky charakter efektivni vychovy, moderni védy i G¢inné 1éCby.
Vyucujici, $pickovi reprezentanti svych védeckych disciplin, zde ptedavaji své znalosti
novackim v profesi a na vrcholné Grovni 1é¢i své pacienty.!2 Rozkvét klinik v 19. stoleti
v tomto vymezeni, alespoii ve sttedoevropském prostoru, casové koreluje s formulaci a pro-
sazovanim humboldtovského idealu jednoty védy a vyuky.!3

Soucasti vyukového provozu na 1ékatskych fakultach bylo od ,,zrozeni kliniky* rovnéz
postgradualni vzdélavani, v 19. a prvni poloving 20. stoleti odlisné od praxe na jinych
fakultach. Absolventsky titul doktora mediciny neodpovidal doktorskym titulim ziskava-
nym na zakladé¢ disertaci na ostatnich fakultach. Na klinikach a tGstavech 1ékatskych fakult
se po jeho ziskani dale vzdélavalo zna¢né procento absolventi formou asistentur, které byly
ve své kratkodobé podobé predevsim piipravou na profesni zkousky nutné k ziskani titulu
odborného 1ékare, delsi asistentury pak formou prvniho stupné védecké kariéry (pokracu-
jici obvykle titulem docenta, ptipadné profesora). I po zménach v oblasti postgradudlni
vychovy ve druhé poloviné 20. stoleti (tzv. kandidatury véd od 50. do pocatku 90. let,
poté doktorské studium) si kliniky uchovaly své vyznamné misto v postgradualni védecké
vychove (v oblasti mediciny ovS§em paralelné se specializacni ptipravou na tzv. atestace jak
na klinikach, tak v resortnich do$kolovacich ustavech).!4

2. Klinika jako misto védy a vyzkumu: déjiny védy, védéni, ideji

S védeckou vychovou na klinikach se tak dostavame nejen k druhému piliii jejich ¢innos-
ti, péstovani védy, ale soucasné téz ke tietimu, tj. k vytvareni a uplatnéni specifického typu
profesionala v oblasti mediciny, at’ jiz specializovaného praktického 1ékate nebo 1ékaie-
-védce. Typ vysoce kvalifikovaného Iékatfe vyucujiciho a badajiciho na univerzitni klinice,

12 Pro 1ékaiské fakulty prazskych univerzit od sttedovéku po 20. stoleti viz prisluiné kapitoly in: Frantisek Kav-
KA —Josef PETRAN (eds.), Déjiny Univerzity Karlovy 1347/48—1990, 1-1V, Praha 1995-1998. Podobnym typem
souhrnnych institucionalnich dé&jin univerzitni teoretické i klinické mediciny jsou napiiklad: Ulrich von HEHL —
Uwe JonN — Manfred Rubersporr (Hgg.), Geschichte der Universitdit Leipzig 1409-2009, 1V, Fakultdten,
Institute, zentrale Einrichtungen, Leipzig 2009, I¢katska fakulta zde na s. 951-1046.

13 Promény humboldtovského idealu v praxi 19. a 20. stoleti: Karel Smva — Petr PaBIAN, Ztraceny Humboldtiiv
rdj. Ideologie jednoty vyzkumu a vyuky ve vysokém Skolstvi, Praha 2013.

14" Tvana SvoBopova (ed.), 50 let postgradudlniho vzdélavani ve zdravotnictvi. Jubilejni sbornik, Praha, s. d. [2003].
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obvykle téZ angazujiciho se ve vetejném prostoru,'> mimochodem dokonale odpovida obra-
zu idealni profese, jak jej dlouhodobé formuluji zebticky popularity povolani, ve kterych
se na prvnich tfech mistech v rizném poradi umist'uje vysokoskolsky ucitel — védec — 1ékar
(spolu se zdravotni sestrou).16

Role klinik (a tstavi, laboratofi atd.) jako $pickovych pracovist’ 1ékarské védy, opét
pfedevsim ve stfedoevropském prostoru a do poloviny 20. stoleti témét vyhradné, poté
s vyznamnymi konkurenty v podob¢ akademickych a resortnich vyzkumnych ustavu, je
v Ceské historiografii mediciny i obecnéji v déjinach védy reflektovana velmi Casto. Vedle
souhrnnych publikaci zde mame piedevsim klasické dé€jiny institucionalni, oborové nebo
biografie, obvykle v tradi¢nim internalistickém diskursu stabilniho pokroku reprezentova-

vrowe

ného ,,velkymi muzi“.!” Nékteré z nich se ov§em ve vEtsi ¢i mensi mite vénuji i $irsim spole-
Censkym, kulturnim, ekonomickym nebo politickym kontextim dé&jin védy (védéni, ideji).!8

3. Klinika jako specializovany lIé¢ebny Ustav: socialni déjiny vzdélanct
(intelektualti), profesi, instituci, systému

Univerzitni kliniky v ramci velkych nemocnic (v hlavnich nebo krajskych méstech) jsou
jako $pickova pracovisté pevnou soucasti doboveé podminénych nemocnicnich siti a celko-
vé zdravotnickych systému.!® Nejlepsi 1ékafi zde vykondvaji svou zakladni profesi (a vedle
ni zminéné Cinnosti vyukové a badatelské). Maji tedy (pochopitelné s dal$imi instituce-
mi) své vyznamné misto jak v procesu profesionalizace, tedy vytvafeni specializované
a vysoce kvalifikované profese 1ékare, tak funkci jednoho z nejprestiznéjsich mist vykonu
povolani.20 Vytvafeni a vykon profese l1ékaii v 19. a 20. stoleti je stabilni soucasti badani
o modernich elitach a vzdélaneckych profesich, mj. v ramci konceptu tzv. Bildungsbiirger-
tum (rozvijeného napriklad bielefeldskou Skolou socialnich dé&jin),2! dalsi vyvoj profese

15 Idealnim typem spojujicim v nejvy$si mozné roviné tii funkce klinického 1ékaie, navic vetejného intelektuala
a politika druhé poloviny 19. stoleti, podrobné popsala: Helena Kokesova, Eduard Albert (1841-1900). Cesky
intelektual ve Vidni, Praha 2014.

16° <https://cs.wikipedia.org/wiki/Presti%C5%BE_povol%C3%A 1n%C3%AD> (posledni pfistup 21. 11. 2018).

17" Jako jeden z nejnovéjsich piikladii velmi rozsahlé produkce tohoto typu je mozné uvést publikaci: Jan Svas,
Kapitoly z déjin chirurgie v ceskych zemich, Praha 2016.

I8 Teoretické ukotveni d&jin védy (respektive védéni) najde historik (nejen) mediciny mj. v t&chto novéjsich
pracich: Daniel SPELDA, Promény historiografie védy, Praha 2009; Marco STELLA, Tvorové védy. Zivé mo-
dely a budovani védeckych komunit (disertaéni prace FHS UK), Praha 2014, dostupna na <https://is.cuni.cz
/webapps/zzp> (posledni pristup 21. 11. 2018); Lucie StorcHoVA — Jiti RUZICKA, Véda/vedent, in: L. Storchova,
Koncepty a dg&jiny, s. 269-280. D¢&jiny ideji/intelektualni déjiny stru¢né predstavil V. GRUBHOFFER, Nemoc,
terapie a umirani, s. 29.

19" Petr SvoBopNY — Ludmila HLAVACKOVA, Déjiny lékarstvi v Geskych zemich, Praha 2004; Eva KrizovA, Zdravot-

nické systémy v mezindrodnim srovnani, Praha 1998.

Ludmila HLavACKoVA — Petr SvoBoDNY — Jan BRiza, Déjiny Vseobecné fakultni nemocnice v Praze 1790-2010

(3. rozsitené vydani), Praha 2011; Johanna BLEKER — Volker HEss (Hgg.), Die Charité. Geschichte(n) eines

Krankenhauses, Berlin 2010.

Charle McCLELLAND — Stephan MEeRL — Hannes SieGrist (Hg.), Professionen in modernen Osteuropa / Pro-

fessions in Moder Eastern Europe, Giessen 1995; Petr SvoBopNy — Jan HavrANEK (edd.), Profesionalizace

akademickych povolani v ceskych zemich v 19. a prvni poloviné 20. stoleti, Praha 1996. V obou kolektivnich
monografiich o profesionalizaci jsou piislusné pasaze vénovany i lékaiim (v cizojazy¢né vedle ceskych také
mad’arskym a ruskym). Perspektivni smér badani reprezentuji pfipadové a modelové studie jednotlivych pro-
fesi v 18. az 20. stoleti, véetné 1ékatti a védct (i vefejné ¢innych), predstavené v kolektivnich monografiich:
Jiti MaLir et al., Clovék na Moravé ve druhé polovine 18. stoleti, Brno 2009; Luka$§ Fasora et al., Cloveék

2
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na prelomu 20. a 21. stoleti je pfedmétem zajmu sociologti mediciny.?2 Kliniky byly, zv1asté
v 18.a 19. stoleti, ovSem i mistem vzdélavani, respektive kontroly nad vykonem praxe dal-
Sich zdravotnickych profesi (ranlékart, chirurgl, 1€ékarnikl, babicek) a také v této oblasti
se o nich proto v nedavné dob¢ objevily studie v ramci vyzkumii formovani a vzestupu tzv.
drobné inteligence v obdobi osvicenstvi a narodniho obrozeni.??

Funkce klinik a jejich personalu na jedné a pacientd na druhé strané je v posledni dobé
také stale vice kontextualizovana z pohledu dé&jin pacientii,?* d&jin téla a gender studies.?’
Stru¢né feCeno: rizna téla, resp. gendery vyzaduji rizné zachazeni ze strany lékatt (napf.
obory gynekologie a pediatrie), pfipadné poskytuji jiné moznosti profesniho uplatné-
ni ve zdravotnictvi (modelové 1ékai/muz versus oSetfovatelka/zena).26 Rozhodujici role
modernich klinik (respektive tstavu, konkrétné patologickoanatomickych) je predmétem
badani také v oblasti medikalizace smrti, po¢inaje osvicenstvim.2’

4. Klinika v socialnich a politickych sitich: spole¢enské role vzdélanct

Klinicka (a stejné tak i teoreticka) vyuka mediciny od konce 18. stoleti zaroven vyrazné
vstupuje do spolecenskych a politickych struktur, v nichz se instituce a jejich predstavitelé
vyrazné podileji nejenom na formulaci politik v ramci vlastnich kompetenci (zdravotnich,
socialnich, skolskych, védeckych), ale aktivné ¢i pasivné se dostavaji také do osidel vysoké
politiky. Zrozeni kliniky v 18. stoleti i tzv. ,,velké uvéznéni* pacientl (naptiklad psychiat-
rickych) je v obecné historiografii zahrani¢ni a stale vice 1 ¢eské vysostnym polem, kde se
uspésné uplatiiuji koncepty medikalizace, profesionalizace a biomoci.28 Medikalizace fady
problémi (naptiklad v oblasti lidské reprodukce ¢i psychickych odchylek a postizeni), tedy
vedle jinych aspektl také jejich zvédecténi zasluhou vzdélanych profesionald, znamenala
jejich presun z oblasti nabozenstvi nebo prava pravé mezi predméty zkoumani déjin vzdé-
lanosti a v&dy.2% Podobna t€snda souvislost je patrna také v oblasti péte o smyslové nebo

na Moravé 19. stoleti, Brmo 2004; Luka§ Fasora et al., Clovek na Moravé v prvni poloviné 20. stoleti, Brno
2006. Kvalifikovanymi zdravotnickymi profesemi se zabyva v ramci vyzkumu inteligence Andrea POKLUDOVA,
Formovani inteligence na Morave a ve Slezsku 1857-1910, Ostrava 2008, s. 79—139; metodika a stav vyzkumu
v ¢eské historiografii tamtéz, s. 12-26.

22 Eva KrizovA, Promény lékarské profese z pohledu sociologa, Praha 2006.

23 Tématem drobné inteligence, v&etné zdravotnickych profesi, se zabyvala mj. konference Osvicenstvi — to jsme
my. Formovani a vzestup drobné inteligence v 18. stoleti konana v zati 2015 v Praze. K jednotlivym zdravot-
nickym profesim napiiklad D. TINKOVA, Télo, véda, stat; Alzbéta LANOVA, Vyvoj chirurgické profese od obdobi
raného novoveku do roku 1848 na vizemi Prahy, Documenta Pragensia (v tisku).

24 Vladan HaNULIK, Déjiny téla z pohledu Patientengeschichte, in: M. Lenderova — V. Hanulik — D. Tinkova,
Dgjiny téla, s. 179 —227.

25 M. LenperovA — D. TiNkOVA — V. HANULIK, Télo mezi medicinou a disciplinou, kapitoly IV. a V1.

26 Petr SVOBODNY, Lékaiky v ceskych zemich v prvni poloviné 20. stoleti, AUC-HUCP 35/1-2, 1995, s. 75-87,
Ulrike LINDNER — Merith Nienuss (Hgg.), Arztinnen — Patientinnen. Frauen in deutschen und britischen
Gesundheitswesen des 20. Jahrhunderts, Koln — Weimar — Wien 2002.

27 Vaclav GRUBHOFFER, Zddnlivd smrt. Nocni miira osvicenské Evropy, Policka — Praha 2018; 1vZ, Pod zdvojem
smrti. Posledni véci Schwarzenbergii v letech 17321914, Ceské Bud&jovice 2013.

28 Daniela TINKOVA, Zdkeind Mefitis. Zdravotni policie, osvéta a veiejnd hygiena v pozdné osvicenskych Cechdch,
Praha 2012.

29 S konceptem medikalizace v posledni dob& nejdisledn&ji pracuji: Daniela TiNkoVA, HFich, zlocin, Silenstvi
v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha 2004; TAz, Télo, véda, stat, V. GRUBHOFFER, Pod zdvojem smrti; Y7, Zdanliva
smrt.
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télesné postizené (dnes ,,0soby s jinymi potiebami®) a jejich vzdélavani. Specializované
ustavy od 19. do poloviny 20. stoleti jim poskytovaly nejen zakladni potfeby a vzdélani,
ale zpravidla v tizké navaznosti na ptislusné kliniky (o¢ni, usni, chirurgické, ortopedické)
i specializovanou zdravotni péci.3°

Poslednim ptikladem z oblasti d€jin mediciny je podil Iékatt (a mezi nimi zvlaste klinic-
kych nebo teoretickych univerzitnich pracovist’) na excesech totalitnich rezimu 20. stoleti
(napriklad sterilizace, eutanazie nebo rasové vyzkumy provadéné na univerzitnich klini-
kach 3. tise3! nebo disciplina¢ni role psychiatrickych nemocnic v Sovétském svazu), obec-
néji tedy otazka zodpovédnosti nebo selhani vzdélanct (intelektudl). V obou uvedenych
ptipadech lze piislusné problémy studovat (a v Némecku uz se tak explicitné déje) jako
extrémni pripady biomoci.32

Jaké tedy z této ,,klinické studie® vyplyvaji zavéry pro déjiny vzdélanosti?

Kdyz jsem byl vyzvan k vypracovani shrnujiciho referatu pro sjezdovou sekci, nena-
Sel jsem Zadnou vyhovujici definici d&jin vzdélanosti.3? Pokusil jsem se proto o vymezeni
pfedmétu déjin vzdelanosti s pomoci mné nejlépe znamych déjin mediciny. Vysledkem
bohuzel neni uplna definice, ale jen nékolik poznamek.

Samo slovo vzdélanost a s nim spojené vyrazy (véetné adjektiv) objimaji Siroké séman-
tické pole a jednotlivé terminy je nutné rozliSovat. V zakladni roving se vzdélanosti (nebo
vzdélanim) obvykle rozumi individualni vlastnost jako souhrn znalosti a dovednosti ziska-
nych (nejen) v procesu vzdeéldavani a schopnost uplatnit je v profesnim zivote.

Podstatnéjsi pro nase téma je vyssi rovina — kolektivni. Do sféry vzdélanosti je tak tieba
zatadit souhrn (systém) instituci a osob zajistujicich proces vzdéldavani (tedy vzdélavaci

v

instituce v uzs§im smyslu, jinymi slovy skoly) a zprostiedkujicich nebo uchovavajicich jeho
vysledky (osvétové instituce nebo knihovny). Stejné tak sem patii souhrn teorii, metod
a postupl ziskavani znalosti (véda a vyzkum) a predavani znalosti (vyuka). Vysledkem
téchto procesu je vzdeélani, tj. korpus ziskanych poznatkl, metod a teorii jako predpoklad
jejich uplatiovani ve vzdélanych (nejen vysokoskolsky) profesich. Produktem i spolutvur-
cem procesu vzdélavani, zde predevsim vysokoskolského, jsou vzdélanci®* (v hor§im pii-

30 Petr SvoBopNY, Tii generace rodiny Aloise Klara — tii faze péce o nevidomé v Cechdch, in: Zdengk Hojda —
Marta Ottlova — Roman Prahl (ed.), Utisk — charita — vylougeni. Sociélni 19. stoleti, Praha 2015, s. 170—189.
V &eském prostiedi je tento smér reprezentovan predeviim publikacemi Michala Siminka a jeho spolupra-
covniki, napiiklad: Michal SimoNek — Dietmar Scrurze (Hg.), Die nationalsozialistische ,, Euthanasie“ im
Reichsgau Sudetenland und Protektorat Bohmen und Mihren 1939—1945, Cerveny Kostelec 2008. Specific-
kym zanrem d&jin mediciny jsou odeddvna ,,nemoci mocnych®, v kontextu d&jin mediciny v obdobi totalitnich
rezimt dovedenych k dokonalosti, viz Milan Novik — Michal V. SIMONEK, Zdravi nemocni Fissti protektori
v Cechdch a na Moravé 1939—1945, Praha 2018.

32 Koncept biomoci v ramei studia d&jin mediciny v obdobi nacionalniho socialismu je explicitné aplikovan in:
Wolfgang U. Eckart, Medizin in der NS-Diktatur, Wien — K6ln — Weimar 2012.

33 Predstavit d&jiny vzdélanosti jako specifickou oblast historického badani se pokusili: Michal Svatos — Antonin
KosTLAN, Déjiny vzdélanosti v ceskych zemich, in: Jiti PeSek — Ota Konrad (edd.), VIIL sjezd ¢eskych historiku,
Praha 2000, s. 215-219.

34 Termin vzd&lanci nebo ucenci je obvykle pouZivan pro obdobi raného novovéku a piechodu k dobé moderni
(pfelom 18. a 19. stoleti), zatimco pro dalsi historicka obdobi (ale nejen pro n¢) je obvyklejsi synonymum
(nikoliv uplné) intelektualové (viz nasledujici poznamka). Ke ,,vzdélancim* starsiho typu napiiklad: Alena
Miskova — Martin FRaNc — Antonim KosTLAN (ed.), Bohemia docta. K historickym koreniim védy v ceskych ze-
mich, Praha 2010; Josef FOrRsTER — Ondiej PopAvka — Martin Svatos (ed.), Historia litteraria v ceskych zemich
od 17. do pocatku 19. stoleti, Praha 2015.
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padé nedovzdélanci), v raznych specifickych kontextech a rolich oznacovani jako profesio-
nalové, inteligence, intelektualové, s ptivlastky i bez nich.33

To vse tedy, na ptikladu jednoho z vyraznych témat tradi¢nich i sou¢asnych déjin medi-
ciny, kterym je fenomén kliniky, patfi dle mého minéni do sféry déjin vzdélanosti.

PETR SVOBODNY

Die Geschichte der Medizin als Wissenschafts- und Bildungsgeschichte
ZUSAMMENFASSUNG

Am Beispiel des interdisziplindren Faches Medizingeschichte stellt Verfasser Durchdringungen bzw. Zusam-
menhédnge dar, welche in der modern konzipierten Disziplin der Bildungsgeschichte iiblich sind, und unternimmt
somit den Versuch, einen Diskussionsbeitrag zur Definition und Bestimmung der Bildungsgeschichte zu leisten
(gegeniiber dem élteren und engeren Konzept der Geschichte des Schulwesens). Als Modellbeispiel dient ihm die
Geschichte der Universitdtskliniken vom Ende des 18. Jahrhunderts bis heute. Anhand der jiingsten historiografi-
schen Arbeiten (iiberwiegend) tschechischer Historiker und Historikerinnen, die nicht nur die Medizingeschichte
in ihren urspriinglichen Grenzen, sondern auch verschiedene Richtungen der Sozial- und Kulturgeschichte repré-
sentieren, verfolgt er folgende Forschungssegmente: 1. Geschichte der Kliniken als Lehranstalten, also im Kontext
der Geschichte des Schulwesens (in diesem Falle konkret des medizinischen Hochschulwesens, und zwar sowohl
des pré- als auch des postgradualen). 2. Geschichte der Kliniken als hochrangige (bis Mitte des 20. Jahrhunderts
praktisch das Monopol innehabende) Zentren biomedizinischer Forschung, also im Kontext der Wissenschaftsge-
schichte (wissenschaftlicher Einrichtungen, wissenschaftlicher Disziplinen) bzw. der Wissens- und Ideengeschich-
te. 3. Geschichte der Kliniken als hochspezialisierte Heilanstalten, einschlieBlich der Sozialgeschichte Gebildeter
(Intellektueller) einerseits und in medizinischen Berufen, Einrichtungen und Systemen Ausgebildeter andererseits.
4. Geschichte der Kliniken und ihrer Angestellten in sozialen und politischen Netzwerken, einschlieBlich der ge-
sellschaftlichen Rolle Gebildeter. Auf allen Untersuchungsebenen der Geschichte der Kliniken in den vergangenen
ungeféhr drei Jahrzehnten sind soziale und kulturelle Kontexte deutlich sichtbar, also ein wesentlicher Charakter-
zug einer breit konzipierten Bildungsgeschichte des 18. bis 20. Jahrhunderts.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Petr Svobodny

Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy
petr.svobodny@puk.cuni.cz

35 Christophe CHARLE, Intelektudlové v Evropé 19. stoleti, Praha 2004; Petr HLAVACEK (ed.), Intelektudl ve verej-
ném prostoru. Vzdélanost, spolecnost, politika, Praha 2012.
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PRAZSKA UNIVERZITA ZA VLADY FERDINANDA I. -
JEJI VZTAH K PANOVNIKOVI A K PRAZSKYM MESTUM

MAREK DURCANSKY

PRAGUE UNIVERSITY DURING THE RULE OF FERDINAND I:
ITS RELATION TO THE EMPEROR AND THE TOWNS OF PRAGUE

This contribution follows the relation of the Prague Utraquist university to the towns of Prague and, in parallel, its
relation to Ferdinand I (1526-1564), Holy Roman Emperor and ruler of the Czech Lands. In the power struggle
between the nobles and the burghers, the university tended to side with the towns, especially with Prague. The
policy of Ferdinand I was, however, openly anti-burgher, anti-town. Within this political environment, university’s
good relations with the towns and cities were therefore of a diminishing importance, although in the university’s
daily operations, they remained essential since most of its students were burghers. Prague university’s relations
with Ferdinand I were cautious, but not openly hostile. Its relations to the towns of Prague is traced not only on the
level of political connections but also in terms of their daily coexistence, which included e.g. conflicts between the
justice systems of the university and the towns, repairs to university buildings, or issues pertaining to ecclesiastic
administration. Despite various efforts of Utraquist estates, proposed university reforms either did not take place
or were merely partial.

Keywords: Prague university — Ferdinand I — Prague — uprising of the estates — 16th century
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Nejstarsi sttedoevropské vysoké uéeni ztratilo po husitskych valkach hodné ze svého
nékdejsiho lesku.! Pfesto ale v dobé& nastupu Ferdinanda I. na ¢esky triin stale piedstavo-
valo vyznamné duchovni ohnisko alespon v ramci zemé&, mezi jejimz obyvatelstvem pre-
vazovali privrzenci utrakvismu. Dilezitou roli ve vyvoji prazské univerzity hrala ve sle-
dované dob¢ vazba na ¢eskd mésta, pfedevsim na prazské soumésti. Praha pfedstavovala
pro vysoké uceni hlavni mocenskou oporu se vSemi pozitivy a negativy, jez takové spojeni
s sebou piinaselo. Jestlize v dobé Ferdinandovy ¢eské korunovace stala spojena Praha pod
vedenim Jana Paska z Vratu na vrcholu svého mocenského vzestupu, v dobé kralovy smrti
uz byla ¢eska kralovska mésta v disledku nezdafené¢ho odboje roku 1547 jen marginalni
politickou silou, jejiz klesajici vyznam vyvazovaly hlavné vysledky na poli hospodaiském
a kulturnim.

I Tato studie vznikla jako vystup z projektu Praha — residence Ferdinanda 1. Habsburského a jeho kulturniho
okruhu, 1526-1564, podpoieného Grantovou agenturou Ceské republiky (grant ¢. 13-16963S, fesitel Jaroslava
Hausenblasova)
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Predkladany prispévek tvoti doplnék nedavno vydané studie zamétené na vazby prazské
univerzity k ¢eskym méstlim za panovani Ferdinanda 1.2 Cilem tohoto textu je pokusit se
v hlavnich obrysech paralelné sledovat vztah prazské univerzity ke krali a hlavnimu méstu
zemé v prvnich desetiletich poté, co Jagellonce na ¢eském triné nahradili Habsburkové.
Ukol je to snad o to smysluplngjsi, Ze zatim nemame podrobn&jsi zpracovani jejich déjin za
vlady Ferdinanda I. Pfedchazejici jagellonské obdobi,3 podobné jako posledni zhruba pul-
stoleti existence utrakvistické univerzity,* se t€8ily mnohem intenzivnéj§i pozornosti histo-
rikt Ceské vysokoskolské vzdélanosti, coz 1ze zejména ve druhém piipadé snadno vysvétlit
také neporovnatelné vétsim mnozstvim dochovanych prament, jez mame k dispozici. Pro
dobu Ferdinanda I. 1ze nalézt jen malo dosud nepouzitych pisemnosti, spise je tfeba o néco
vice kombinovat prameny dosud vzajemné nekonfrontované a snazit se je reinterpretovat.’
Kariéra mladsiho z vnukit Maxmiliana I. na ¢eském trinu se ostatné (a podle mého soudu
pravem) t&8i jistym, pomérné GispéSnym snaham o rehabilitaci.® At tak ¢i onak, role prazské
univerzity byla pti v§em utlumu dostatecné vyznamna na to, aby se ji zabyvaly zemské

2 Marek DURCANSKY, Prazska utrakvistickd univerzita a ceskd mésta za viddy Ferdinanda I., Kudgj. Casopis pro
kulturni déjiny 19/2, 2018, s. 157-176. Zde je také podrobné uvedena relevantni literatura, proto nize uvadim
jen literaturu vztahujici se ptimo k tématu této stati, a nikoli k d¢jinam prazské univerzity ze vSech moznych
hlt pohledu.

3 Jiff PeSEK, Nékteré otdzky déjin univerzity prazské jagellonského obdobi (1471-1526), Acta Universitatis Ca-
rolinae Pragensis — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP), 18/1, 1978, s. 129-171.

4 Zikmund WINTER, O Zivoté na vysokych Skoldach prazskych knihy dvoje. Kulturni obraz XV. a XVI. stoleti,
Praha 1899. Wintrova dila tykajici se univerzity jsou o to vyznamnéjsi, ze jejich autor mohl jesté uzit prament
z Archivu mésta Prahy a Archivu Univerzity Karlovy, které od roku 1945 jiz nemame k dispozici. Winter hojné
cituje nejstarsi dékanskou knihu filozofické fakulty (tzv. Liber decanorum facultatis philosophicae ab a. 1367
usque ad a. 1585, ptvodni signatura M 17). Je ov§em k dispozici jeji letita edice, kterou bylo mozné pro potie-
by této stati rovnéz vyuzit. Srov. Monumenta historica Universitatis Carolo-Ferdinandeae Pragensis, tomus
1, pars 2, Liber decanorum facultatis philosophicae ab a. 1367 usque ad a. 1585, Pragae 1832 (dale jen MUP
1/2). Vedle dékanské knihy byla nedavno nové editovana také tzv. Acta rectorum: FrantiSek SMAHEL — Gabriel
SiLact (edd.), Statuta et acta rectorum Universitatis Carolinae Pragensis 1360—1614 (Documenta historica
Universitatis Carolinae Pragensis I), Praha 2018, s. 53—185.

5 Préaci s prameny moc neuleh¢uje existence tif modernich syntetickych zpracovani, ktera bohuzel neobsahuji
nech). Srov. Frantisek Kavka a kol., Strucné déjiny University Karlovy, Praha 1964 (autory pfislusnych pasazi
jsou Frantiek Smahel a Miroslav Truc; déle jen Strucné déjiny University Karlovy); Josef PETRAN, Ndstin
dejin filosofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze (do roku 1948), Praha 1983; Michal Svaros (ed.), Déjiny
Univerzity Karlovy, 1, 1347/48—1622, Praha 1995 (autory piisluSnych pasazi jsou Michal Svatos, Jifi Pesek
a Ivana Cornejova; dale jen Déjiny Univerzity Karlovy, T). Radu aspektil vztahu mezi univerzitou a Ferdinan-
dem I. tematizuje Jaroslava HAUSENBLASOVA, Ferdinand 1. a prazsky humanisticky okruh. Nekolik poznamek
k problematice panovnického mecendtu kolem poloviny 16. stoleti, AUC-HUCP 47/1-2, 2007, s. 8997, resp.
TAZ, Intelektudlové na cestach. Kulturni okruh Ferdinanda I. mezi Vidni a Prahou v prvni polovine 16. stoleti,
Documenta Pragensia 27, 2008, s. 451-466, zvl. s. 464n. Nejnovéjsi monografii k d&jinam predbélohorské
univerzity je Mlada HoLA, Studentské koleje prazské univerzity v pozdnim stiedovéku a raném novoveku.
Déjiny — sprava — uredni pisemnosti (do roku 1622), Praha 2018.

6 Vyrazné napi. Jifi PESEK, Ferdinand I, in: Marie Ryantova — Petr Vorel (eds.), Ceiti kralové, Praha — Litomys]
2008, s. 303-319, podobné ve vztahu k Praze Jaroslava HAUSENBLASOVA, Prag in der Regierungszeit Ferdi-
nands I. Die Stellung der Stadt im System des héfischen Residenznetwerks, Historie — otazky — problémy 7/2,
2015, s. 9-28. Vedle samotné osobnosti Ferdinanda I. a jeho politiky je pozitivnéji hodnocena rovnéz uzsi
integrace ¢eskych zemi do stfedoevropského prostoru a Prahy do rezidenéni sit¢ habsburskych panovnika. Je
zjevné, ze Ferdinand I. polozil dostate¢né zaklady pro pozd&jsi kulturni a intelektualni rozvoj Prahy v dobé
rudolfinské, z néjz erpala také prazska univerzita. K vyvoji vztahu ¢eské historiografie k Ferdinandovi I. srov.
prehledny esej Karla Pacovského v knize Alfreda KoHLERA, Ferdinand 1. (1503—1564). Knize, krdl a cisar,
Ceské Budgjovice 2017, s. 259-283.
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ufady, panovnik i samospravné korporace prazského soumeésti. Samoziejmé ne vzdy se
stejnou intenzitou.

Nejisté postaveni vysokého uceni v mocenském poli mezi schopnym panovnikem a jed-
nou z dosavadnich hlavnich politickych sil v zemi, jiz prazska mésta bezesporu piedsta-
vovala, bylo v dobé konfesijnich turbulenci zaroven ptilezitosti pro zmény. Nahlizime-li
na problematiku v $ir§im stfedoevropském kontextu, pak Ferdinand ve vztahu k videnské
univerzité rozhodné prokazal, ze si je védom vyznamu vysokého Skolstvi a zacatky jeho
reformnich snah na tomto poli §ly ve Vidni ruku v ruce se zménami v oblasti méstské
spravy.” Otazka, nakolik se Ferdinand I. reformou videnské univerzity inspiroval ve svych
prazskych planech, nebyla zatim podrobnéji tematizovana.’

V poslednich letech panovani Jagellonct byla univerzita do znacné miry paralyzovana
mocenskym zapasem mezi Slechtou a méstskym stavem, zaroven ale také konfesijnimi
rozpory, a to zejména v prazském soumésti, které bylo i po formalni strance sjednoceno.
Ackoli se mensi ¢ast mistra klonila k reformaci, pfimé zasahy luteransky orientované sta-
romestské rady do univerzitnich zalezitosti vrcholici obsazenim mista kazatele v Betlémské
kapli radikalem Martinem Hankem a vnucenou zménou na postu dékana filozofické fakulty
posunuly dosavadni naruSovani univerzitni autonomie o notny kus. Stalo se tak kratce pted
docasnym spojenim Starého a Nového Mésta (1523—-1528), jehoz symbolem bylo také usta-
veni spolecné méstské rady. Zahy ji obsadili starokali$nicky orientovani pfivrzenci M. Jana
Paska z Vratu. Ani oni se nevyhybali zasahtim do vnitinich zaleZitosti univerzity, v jejimz
Cele stanul v roce 1527 nékdejsi administrator konsistofe podoboji M. Havel Cahera. Roz-
déleni sjednocené Prahy a Paskiv pad v roce 1528 byl také jeho koncem — brojeni proti
Ferdinandovi I. Caherovi pfineslo nejprve odvolani, a poté vyhnanstvi, z néhoz se jiz nemél
vratit. V periodizaci nabozenské orientace utrakvistické univerzity, kterou navrhl Jiti Pesek,
konci rokem 1528 faze boji o prosazeni luterstvi a nastava obdobi intenzivni orientace
na univerzitu ve Wittenbergu.? To vztahy k Ferdinandovi L., ktery jiz v roce 1524 studium
zde svym poddanym zakazal,? jist€ prili§ nevylepsilo. Kazdopadné zde studovala fada pro-
filujicich osobnosti prazského uceni nasledujicich desetileti (Matous Collinus z Chotéfiny,
Jan Sentygar z Chotéfiny, Sebestian Aerichalcus aj.). Tento trend podpofila také generaéni
vymeéna v disledku umrti nékolika star§ich mistrai ortodoxni utrakvistické orientace béhem
morovych epidemii.!!

Rady prazskych mést ptitom zlstavaly — pres viechny konfesionalni neshody — po dobu
panovani Ferdinanda I. nekatolické. Odpovidalo to ostatné znéni privilegia cisafe Zikmun-
da Lucemburského z roku 1435. Po roce 1547 Ferdinand I. toto privilegium nepotvrdil

Vv

a pripravil tak ptdu pro pozdéjsi dobu: od roku 1571, kdy ve staroméstské radé zasedl

7 A. KoHLER, Ferdinand L, s. 62n. K reformé videniské univerzity uskute¢néné Ferdinandem I. srov. Kurt MUHL-
BERGER, Ferdinand I. als Neugestalter der Universitit Wien. ,[...] das Generalstudium, gleichsam eine her-
vorragende Pflanzstdtte zur Verbreitung der Religion und zur richtigen Fiihrung des Staates [...]“, in: Wilfried
Seipel (Hg.), Kaiser Ferdinand I. 1503—1564. Das Werden der Habsburgermonarchie, Wien 2003, s. 265-275,
a 1vz, Kaiser Maximilian I1. und die Universitdit Wien, in: Friedrich Edelmeyer — Alfred Kohler (Hgg.), Kaiser
Maximilian II.: Kultur und Politik im 16. Jahrhundert, Wien — Miinchen 1992, s. 203-230 (zejména Gvodni
pasaze).

Zakladni otazky a literaturu shrnuje zdatile J. HAUSENBLASOVA, Intelektudlové na cestach, s. 461-463.

Jifi PESEK, Prazskad utrakvistickd univerzita a nabozenské pomery 16. stoleti, AUC-HUCP 36-38/1-2, 1996—
1998, s. 31-40.

10 A, KoHLER, Ferdinand I., s. 148.

1L Strucné déjiny University Karlovy, s. 83
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plzetisky rodak Sebestian Agricola z HorSova, poget katolickych exponentii v nasledujicich
desetiletich postupné vzrlstal, neumérné k zastoupeni katolikd mezi staroméstskymi mes-
tany.!2 Ani jedno z toho nebylo nekatolickymi ptedaky prazskych mést zapomenuto — Zik-
mundovo privilegium i pfichod prvniho katolika do staroméstské rady vyrazné reflektuje
tzv. VEt§i Apologie stavii Ceskych z roku 1618.13

Ani nekatolicka konfesijni orientace ov§em neuchranila univerzitu dal§iho vmésovani
predstavitelll prazské spravy do vnitrouniverzitnich zalezitosti. Problematické byly tradic-
né otazky prekryvani se akademické a méstské jurisdikce. Pfipad z masopustniho obdobi
roku 1534 byl dékanem M. Jindfichem Curiem oznacen jako ,,ausum Pragensium con-
tra privilegia®. Staroméstska rada tehdy nechala na tii dny uvéznit studenta, ktery hral
hlavni roli v Plautové komedii Chvastavy vojin. Studenti hru provozovali na novoméstské
radnici, coz vzbudilo nelibost Staroméstskych a uvéznéni uvedeného studenta odiivodnili
absurdnim tvrzenim, Ze doslo k poruseni panovnikem vydaného zédkazu shromazd’ovani
lidu. Dékan zapis uzaviel ironickou poznamkou: ,,... ab illis fieri debeat, qui se patronos
studii [jactant]“.14

Z vyznamngjSich rozporti mezi akademickou a méstskou jurisdikci ve sledované dobé
je tieba pfipomenout jeste signifikantni piipad z roku 1542. Tehdy z popudu staroméstské-
ho kancléte M. Martina Kuthena ohledali zastupci méstské rady majetek, ktery po sobé
bez posledniho potizeni zanechal v univerzitni vsi Michle jeden z bohatSich venkovant.
Nastaly spor vyhrotilo zat¢eni M. Zikmunda Antocha z Helfenburka Staroméstskymi, takze
univerzita nakonec hledala zastani u komorniho soudu. Tento ptipad i drobnéjsi rozpory
postupné vedly k hledani bliz§ich vazeb mezi univerzitou a Novym Méstem prazskym.!3

K rozporim v otazce jurisdikce dochdzelo také mezi univerzitou a s ni personalné zna¢né
provazanou utrakvistickou konsistofi, pficemz do projednavanych piipadid mohla zasahovat
rovnéz obec, piipadné farnost. Na jafe 1536 obzalovala univerzita farafe Tynského kostela
Vojtécha, ktery jeji pfedstavitele pohanél poté, co uvéznili rektora Skoly u uvedeného kos-
tela Simiainka. Faraf predvolany pred konsistof uvadél, e pied administratora piedstoupil
pouze kvali nému, ,,a ne k viili paniim mistrium®. A dodaval: , kolikrat by mne koli obeslali
oni, jim k vili nestanu a odpovidati nechci, a pane administrator, racte sobe o to dobry
pokoj uciniti; neb to jest véc i panii Prazami i panii osadnich*. Predstavitelim univerzity
obzalovany navic vy¢ital, Ze ,,foho masojidka to knize vitali, coz jsou krali panu svému neu-
¢inili a Pani Prazané také néco k paniim mistriom promluvili“.1® Jen o mésic pozdéji byl ze
strany univerzity obvinén farar u kostela sv. Havla Pavel, ktery jim mél vyhrozovat béhem
kazani a zesmésnovat je, ,.a to slovy lehkomyslnymi pravé: ti ucenci v uceni Prazském Ze
se sklatili u vire a nevédi, jak veri. Faraf tuto ¢ast obvinéni popiel, mél pry pouze fici, Ze
»mnozi uceni lidé nyni jsou se zpletli a nevédi, jak véri“. Sam se piihlasil k tomu, ,,jak jsou
stari mistii vyznali, jako mistr Matéj Parizkej* (tedy M. Matgj z Janova). Mistii se poté dali

12 Na zakladé prosopografie, kterou zpracoval Jaroslav Dousa, Seznamy staroméstskych konselii z let 1547-1650,
Prazsky sbornik historicky 14, 1981, s. 65-119.

13 Vécslav Susrr (ed.), Apologie druha staviiv Krdlovstvi ceského, Praha 1862, s. 72-76.

14 MUP 1/2, s. 315n; Z. WINTER, O Zivoté, s. 437.

15 Strucné déjiny University Karlovy, s. 84.

16 Klement Borovy (ed.), Jednani a dopisy konsistore katolické i utrakvistické, 1, Akta konsistore utrakvistické,
Praha 1868, s. 112—113. O rok pozdé¢ji (v dubnu 1537) obvinili piedstavitel¢ univerzity tynského faraie Vojte-
cha znovu. Tentokrat mél piimo v kostele zbit kantora, coz bylo vnimano rovnéz jako potupa rektora univerzity.
Tamtéz, s. 119n.
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presvedcit ,,na snazné zZadosti nase [tj. konsistorianl] i paniiv Prazaniiv to jsou v moc dali,
aby ubrmanskym béhem vypovéd' ucinéna byla*“.\7

Jednim z vyraznych priuseciki mezi univerzitou, prazskymi mésty a zemskymi tfa-
dy, resp. panovnikem, bylo ustaveni a dal$i osudy mista lektora feckého jazyka. Shodou
okolnosti bylo nakonec vdzano pouze na jedinou, ale vyraznou osobnost mezi soudobymi
humanisty — M. Matouse Collina z Chotétiny. Lektorat mél byt financné zajistén z nadace
staroméstského méstana, pravnika Jana France z Kralovské Hory, ktery v roce 1537 na jeho
ziizeni vénoval 1000 kop grost ceskych. Nadaci poté spravovala staroméstska rada. Kdyz
misto odmitl vyznamny spolupracovnik Erasma Rotterdamského Rehoi Hruby z Jeleni, stal
se vaznym kandidatem Matous$ Collinus, ktery ptiSel do Prahy z Wittenbergu na podzim
1540 vybaven dvéma doporucujicimi listy Filipa Melanchtona adresovanymi — symptoma-
ticky — univerzit¢ a staromé&stské méstské radé.'8 Zdlouhava jednani mezi obéma instituce-
mi nakonec v 1ét¢ 1541 urychlil zékrok samotného Ferdinanda I. Nebylo to naposledy, kdy
panovnik osobné zasahl do Collinovych osudt. Univerzitni lektor feckého jazyka placeny
z nadace spravované méstem byl i nadale v komplikovaném postaveni, v konfliktu dvou
loajalit, ndsobeném jesté opakovanymi osocovanimi z luterstvi vedenymi ze staroutrakvi-
stickych pozic. Vyrovnat se s tak slozitou situaci pomdhaly Collinovi jeho vazby na dvir
Ferdinanda 1., zprosttedkované zejména diky u¢encovu piatelstvi s Janem Hod&jovskym.!?

Po cel¢ 16. stoleti visela nad univerzitou otdzka reformy, jejiz aktualni podoba se pro-
meénovala podle nabozenské a politické situace. Nékteré otazky, zejména ekonomické, se
ale objevovaly opakované. Problematika univerzity tak ptichazela na pofad jedndni zem-
skych snémt a navrhy byly predkladany rovnéz panovnikovi. Revize univerzitnich statut,
k niz do§lo v roce 1528, piedstavovala predevsim piehledné ,,shrnuti a usporadani drive jiz
platnych norem*.20 Prostiednictvim dopliikd, a pfedev$im vypusténim neaktualnich pasazi
méla byt starsi pravidla uvedena do souladu s realitou pocatku 16. stoleti.

Jednim z témat, ktera byla tehdy ve vztahu k univerzité trvale aktualni, byl dostatek nada-
nych studentt za situace, kdy studiu svych poddanych nékteré vrchnosti branily. Protoze bylo
na dostatku studentti zavislé také personalni zajisténi utrakvistické farni sité, Slechtické stavy
univerzité na snému v roce 1531 vyhovély, pfedpokladem mél byt ale zdvazek dotycného dat
se na drahu duchovniho nebo univerzitniho mistra.2! Smétovani k radikalngjsi reformé praz-
ské univerzity bylo do znacné miry soub&zné se situaci ve Vidni, kterd rovnéz trpéla nedo-
statkem student (propad souvisel s reformaci i s trvajicim tureckym ohrozenim).?2 Snahy

17 Tamtéz, s. 113n. O piipadech obou knézi také F. SMAHEL — G. StLact (edd.), Statuta et acta, s. 89n.

18 Opis vysledné smlouvy mezi staromé&stskou radou a univerzitou viz Archiv Univerzity Karlovy (dale jen AUK),
fond Rukopisy A, sign. A 17 1I-1, p. 234-248; srov. také F. SMAHEL — G. SiLact (edd.), Statuta et acta, s. 95—
99. Ve vztahu k Melanchtonovi je mozné jesté zminit jeho pfedchozi dopis z roku 1538, jimz zadal o vyptjceni
rukopisu obsahujiciho Pfirodopis Plinia star§iho a listy Plinia mlad$iho. Rukopis kdysi univerzité vénovala
staroméstska rada, ¢imz dékan vysvétloval, Ze se na Staroméstské radni obracel o svoleni, aby mohl vzacné
dilo Melanchtonovi na rok zapuj¢it. MUP 1/2, s. 321; Z. WINTER, O Zivote, s. 376, 381.

19" Srov. zejména podrobny biogram s piehledem dila a vy&erpavajicim vyctem starsi literatury a pramend v nedo-
cenitelné ptiruccee Josefa HEINICE — Jana MARTINKA, Rukovet’ humanistického basnictvi v Cechach a na Moravé,
1, Praha 1966, s. 416—451. Z nov¢jsi literatury prehledné Déejiny Univerzity Karlovy, 1, s. 215n, 233n.

20 Strucné déjiny University Karlovy, s. 82n.

21 Snémy ceské 1, Praha 1874, svoleni stavii podoboji 11. 6. 1531; AUK, fond Rukopisy A, sign. A 17 I-1, p. 116.

22 Albert MULLER, Universitdtsbesuch und Stadtische Herkunft. Forschungsprobleme am Beispiel dsterreichi-
scher Stidte und der Wiener Universitit 1347—1554, in: Kurt Miihlber — Thomas Maisel (eds.), Aspekte der
Bildungs- und Universitdtsgeschichte. 16.—19. Jahrhundert, Wien 1993, s. 332-360.
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o proménu videnské univerzity v zemépanskou instituci, ktera by se vyménou za finan¢ni
zajisténi podiidila z4jmim a potfebam panovnika, narazely zprvu na neochotu vysokého
uéeni, jehoz mistii se snazili hlavné o potvrzeni stavajicich privilegii. Rada reformnich
krokt nakonec vyustila v tzv. reformatio nova, jez ptizptusobila dosavadni strukturu novym
pomérim. V porovnani s Vidni v Praze k radikalngjsi reformé univerzity nedoslo. Ve srov-
nani s pal¢ivymi finan¢nimi a politickymi otazkami projednavanymi na zemskych snémech
se prece jenom jednalo o otdzku méné zavaznou, ktera nékolikrat vyznéla do ztracena.

Nakonec kral ve stejném roce, kdy bylo vydano jedno z reformnich opatieni pro viden-
skou univerzitu, potvrdil privilegia prazskému vysokému uéeni (5. kvétna 1537).23 Podle
V. V. Tomka bylo potvrzeni privilegii jistou naplasti na to, ze se sném toho roku vibec
nezabyval navrhy na reformu univerzity, které piedlozili ptedaci stavii podoboji Jan IV.
z Pernstejna a Vaclav (?) z Vartenberka.?* Opravdu vazné minéna iniciativa k reformé uni-
verzity se objevila teprve na programu jednani snému z roku 1545, kdy byla ustavena péti-
¢lenna komise (po jedné osobé z kazdého stavu a administratoii obou konsistofi), ale prace
nebyla dovedena véas ke konci.2® Jsme dnes ov§em velmi vdééni za svého druhu ,,vedlejsi
produkt®, ktery vznikl pravdépodobné tehdy, v souvislosti s pfipravami reformy, v podobé
nejstar$iho inventéafe univerzitniho archivu (1545).26

Vyznamnym meznikem nejen pro vztah panovnika a stavi, ale predevsim pro c¢eska
kralovska mésta a rovnéz pro univerzitu byl nezdafeny odboj roku 1547. Vysoké uceni se
ptidalo, byt’ nijak vyrazné, k hlavnimu proudu nekatolickych stavii odmitajicich s odkazem
na zemska prava podpofit Ferdinanda I. a Karla V. v boji proti saskému kurfiftovi Janu Fri-
drichovi. Pro jednani nekatolickych stavii poskytlo — ostatné jako jiz mnohokrat — zazemi
v Karolinu. Jednalo se o nasledujici momenty: 1) Spole¢né jednani obci Starého a Nového
Me¢sta zapocaté 9. tinora v reakci na mandat Ferdinanda I. K nim se ve dnech 13.—16. tinora
ptipojili také prislusnici vyssich stavl. Vysledkem bylo spole¢né odmitnuti kralovského
mandat v tzv. ,,sneSeni a narizeni pratelském*.27 2) Jednani ,,0 stiedoposti® roku 1547,
konkrétné v rozmezi 19.-23. bezna. Vysledny dokument (,pratelské sneseni staviiv Ces-
kych*)?8 mél slouZit jako zéklad pro jednani na budoucim snému.2? Pravé toto jednani bylo
klicové, coz reflektuji i prameny z opaéného tédbora.3? 3) Dalsi jednani nekatolickych stavii
od 18. dubna, jehoz Gcastnici prubézné jednali se zemskymi Gfedniky na Prazském hradé.
Kdyz do Prahy dorazila zprava o bitvé u Miihlberka, shromazdila se v Karlové koleji ¢ast

23 AUK, fond Listiny I, sign. 1/92, 5. 5. 1537, Praha. K nafizenim vydanym v tom samém roce pro videfiskou
univerzitu srov. K. MUHLBERGER, Ferdinand I. als Neugestalter, s. 271.

24 Wenzel Wladiwoj ToMEk, Geschichte der Prager Universitdt, Prag 1849, s. 155; F. SManEL — G. StLaat (edd.),
Statuta et acta, s. 92.

25 W. W. Tomek, Geschichte der Prager Universitdt, s. 156n; Snémy ceské 1, s. 618, 625, 633; Snémy ceské 11,
Praha 1880, s. 27.

26 Karel Kucera — Miroslav Truc, Archiv University Karlovy. Priivodce po archivnich fondech, Praha 1961,
s. 10n.

27 Karel TierTRUNK, Odpor staviiv Ceskych proti Ferdinandovi 1., Praha 1872, 's. 90-97.

28 Srov. Petr VOREL, ,, Pdtelské sneSeni stavitv ceskych* z biezna 1547 a jeho signatdri, in: tyz (ed.), Stavovsky
odboj roku 1547. Prvni krize habsburské monarchie. Sbornik ptispévki z védecké konference konané v Par-
dubicich 29.-30. 9. 1997, Pardubice — Praha 1999, s. 81-124.

29 K. TIEFTRUNK, Odpor staviiv Ceskych, s. 109-126.

30 Avsak neohliZejic se na psani a jisty spravedlivy rozkaz nas, piedce jsou ten sjezd sobé o stiedoposti poloZzeny
drzeli a spolu se v nemalém poctu v Praze v koleji proti starobylému dobrému poradku a obycejim schazeli
[...].* Instrukce Ferdinanda I. posltim do Prahy, 15. 5. 1547, Wittenberg. Snémy ceské 11, s. 26 1n; podobné také
s. 293, 309.
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méstand, ktefi se v obavach pted reakci krale snazili zabranit Sixtovi z Ottersdorfu a dal-
§im ¢lentim poselstva v odjezdu z Mést prazskych do lezeni u Wittenbergu.3! Poukazovani
na kralem neschvalené sjezdy v Karolinu se pak objevilo jako soucast obvinéni piredaka
stavovského tabora.3?

Ptislu$nici univerzity osobné bezprostiedné postizeni nebyli, k jistym personalnim zmé-
nam ale doslo — z pozice rektora po ¢tyfech mésicich odstoupil a nasledné zcela opus-
til Prahu Jan Sentygar, znamy svym piimym a rozhodnym vystupovanim. Jeho polemi-
ka s Bohuslavem Hodé&jovskym, synovcem znamého mecenase humanistickych basnika
a mistosudiho zemského soudu Jana Hodgjovského z Hod&jova, ukazuje Sentygartv ostry
nesouhlas s postupem Karla V. i Ferdinanda I. vi&i Fi§skym i ¢eskym staviim.33 Na postu
rektora oviem nahradil Sentygara jeho pfitel Sebestian Aerichalcus, na univerzité tak nedo-
Slo k n&jaké zasadni nazorové diskontinuité.3

V souvislosti s konfiskacemi byla univerzita ekonomicky postizena predevsim v oblas-
ti platd, které byly pojisténé na konfiskovaném méstském majetku. Platy pievzala ceska
komora, ktera je nevyplacela v plné vysi.3> Konfiskace se tykala také vsi Sazena nedaleko
Velvar, odkud byl zajistovan plat lektora feckého jazyka, tedy M. Matouse Collina. Kon-
fiskovany statek se dostal do rukou prokuratora c¢eské komory Floriana Griespeka z Griespa-
chu,3¢ ktery plat po nékolik let vyplacel, neZ byl v roce 1553 z rozhodnuti Ferdinanda I.
plat lektora fectiny pojistén na komorni vsi Poficany. Ta byla pak hned nasledujiciho roku
spoleéné s celym panstvim Kostelec nad Cernymi lesy prodana Jaroslavu Smitickému ze
Smific, aniz by byl uvedeny plat nové pojistén.3” Matous Collinus byl ov§em v té dob& mezi
katoliky a staroutrakvisty persona non grata. Z mista profesora feckého jazyka byl kralem
odvolan v roce 1558.38

Podrobnéji zatim nebyl prozkouman dopad zmén v podminkach soudobého tisku na uni-
verzitu, tedy na jedné strané zostfené cenzury, na druhé stran¢ strmé stoupajiciho poctu
tiskarskych privilegii udélovanych Ferdinandem I. po roce 1547. Napf. v oblasti oblibenych
kalendaft a minuci se rozmach konkurence nepochybné projevil.3®

Porazka stavovského odboje znamenala rovnéz znovuotevieni otazky reformy univerzi-
ty, tentokrat ovSem z Gplné€ jinych vychodisek, a to ze strany horni konsistof'e a panovnika.

31 K. TIeFTRUNK, Odpor staviiv Ceskych, s. 172-200.

32 Snémy ceské 11, s. 315, 335, 354, 368, 404, 415. Zaznamy o déni roku 1547 z rektorskych akt zptistupnili
F. SmanEL — G. SiLaci (edd.), Statuta et acta, s. 107-110.

33 Josef HeNic, Dva humanisté v roce 1547 (Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd, fada spoleGenskych véd,
roc. 67, ses. 7), Praha 1957, s. 26-35.

34 Zaznam o Sentygarové volbé a rezignaci: MUP 1/2, s. 343n.

35 Strucné déjiny University Karlovy, s. 87; M. Svatos (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1, s. 216. Piikladem miize

byt ves Smolenice, konfiskovana kralovskému méstu Louny. M. HoLA, Studentské koleje, s. 190n.

Ke Griespekovu dobrému vztahu ke Collinovi a mecenatu piesahujicimu povinnosti drzby vsi Sazena srov.

Vaclav Buzek, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem. Slechta z ceskych zemi na cesté ke dvorim

prvnich Habsburki, Ceské Budgjovice 2006, s. 103. Univerzita s nim piichézela do kontaktu i jako pozemkova

vrchnost, srov. zaznam o dvou michelskych venkovanech, ktefi méli platit pokutu ¢eské komote: MUP 1/2,

s. 347; F. SMAHEL — G. SILAGI (edd.), Statuta et acta, s. 110.

Zikmund WINTER, Déje vysokych Skol prazskych od secessi cizich narodit po dobu bitvy bélohorské (1409—

1622), Praha 1897, s. 55n; Michal FLeGL, Florian Gryspek a Matous Collin, Listy filologické 103, 1980,

s. 82-94; F. SmaniL — G. SiLaai (edd.), Statuta et acta, s. 120n.

38 J. HEINIC — J. MARTINEK, Rukovét, 1, s. 419n.

39 7. WINTER, O Zivoté na vysokych Skolach prazskych, s. 344; Karel BERANEK, Tiskar'ska privilegia Ceské dvorské
kancelare v Statnim ustrednim archivu v Praze, Strahovska knihovna 12-13, 1977-1978, s. 75-77.
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Jednalo se o podobny plan, ktery byl uplatnén v pfipadé videnské univerzity, pii jistém
zohlednéni nabozenskych specifik ¢eského prostiedi (panovnik nabidl platit profesory bez
rozdilu vyznani, pokud bude mit pravo jmenovat je). Mira zasahti do autonomie $koly byla
pro mistry kolegiaty i pro nekatolické stavy nepfijatelna, proto z reformy zahy se§lo.*0 Krali
se tak oteviel prostor pro feSeni v podobé povolani jezuitl.

V 50. a 60. letech 16. stoleti prochazela zménami tradi¢ni vazba univerzity k dolni (utrak-
vistické) konsistofi sidlici pfimo v Karolinu. Vyslovné konfliktni byl vztah s administrato-
rem M. Janem Mystopolem, zvlasté poté, co univerzita zaujala negativni postoj k planim
na sblizeni staroutrakvisti s katoliky na konci 40. let. Otevieny spor vyvolalo dosazeni
Mystopola jako kazatele do Betlémské kaple a koleje VSech Svatych, kterou se pokusil
odtrhnout od univerzity. Postupné klesal také pocet mistri kolegiati mezi konsistoriany.*!

Otazkou, jiz byla v souvislosti s déjinami prazské univerzity za panovani Ferdinanda 1.
nedavno vénovana samostatna pozornost, je podoba sité méstskych $kol v této dobé.42
Oproti pfelomu 16. a 17. stoleti, kdy je soudoba situace pomérné detailné znama, existuje
pro sledované obdobi tada dil¢ich bilych mist — je zfejmé, ze se vedle zavedenych kol
ve velkych méstech v fadé lokalit teprve konstituovaly samostatné instituce pro zakladni,
ptipadné stiedni stupen vzdélani. Univerzita si narokovala dohled nad niz$im Skolstvim jiz
v dobé¢ jagellonské, nebylo tomu jinak ani v nasledujicich desetiletich. Ve vztahu k méstim
prazskym ptedstavuje dilezity moment jednani s radami Starého a Nového Mésta zapoca-
té roku 1533, vedouci k omezeni soukromych $kol a upevnéni dohledu rektora univerzity
nad prazskym partikularnim $kolstvim.*3 Pokud jsme tu ov8em zmitovali jeji ¢aste¢né
problematickou situaci v obdobi po r. 1547, patfi k jejim symptomum také privilegium
Ferdinanda I. pro litoméfickou méstskou Skolu (1549), které je jasnym narusenim vseo-
becné narokovaného dohledu ze strany prazské univerzity: ,,Také tomu chceme [...], aby
nynéejsi i budouci Mistii neb praeceptorové v té skole litomerickeé vsi té svobody a prava
uzivali a bez prekazky rektora i Mistruov prazskych uzivati mohli, jako jini v takovych
a k té podobnych obzvlastnich Skolach uZivaji [ ...]°“.** Soudasti ustanoveni byl také poZa-
davek na osobu vyucujiciho, jejz dosazovala méstska rada a mél jim byt mistr svobodnych
uméni vyhradné katolického nebo utrakvistického vyznani. Praxe ale byla nakonec silngj-
§i — mezi predbélohorskymi rektory této Skoly byli mladi muzi rizného vyznani (véetné
luteran® a Geskych bratrl), a to takika vyhradné z fad absolventl praZzské univerzity,*

40 7. WINTER, Déje, s. 40n; Strucné déjiny University Karlovy, s. 86; Jaroslav PANEK, Stavovskd opozice a jeji

zapas s Habsburky 1547—1577, Praha 1982, s. 32; Klement Borovy (ed.), Jednani a dopisy konsistore kato-

lické i utrakvisticke, 11, Praha 1869, s. 62n. Z predchazejicich konfesijné orientovanych spori o méstské skoly

v ¢eskych zemich zminime alespon piipad Kadané z konce 30. let 16. stoleti, tam ale prazska univerzita nejspise

nehrala zadnou roli. Srov. Snémy ceské 1, Praha 1874, s. 423—-426.

MUP 1/2, s. 353n; F. SMaHEL — G. SILAG (edd.), Statuta et acta, s. 115; Z. WINTER, Déje, s. 40n; Strucné déjiny

University Karlovy, s. 87.

42 Marek DURCANSKY, Prazskd utrakvistické univerzita a ceské mésta za viady Ferdinanda 1., s. 162—167.

43 F. SmaneL — G. SiLaci (edd.), Statuta et acta, s. 86-89.

44 Oldtich Koryza — Jan SMETANA — Jindfich SMETANA et al., Déjiny mésta Litoméric, Litoméfice 1997, s. 179n.,
367 (zakladaci listina Skoly, pietisténo dle Frantisek DvorskyY (ed.), Paméti o Skoldach ceskych. Listar skolstvi
ceského v Cechdch a na Moravé od 1. 1598 do 1616 s doklady starsi i pozdéjsi doby, Praha 1886, s. 49-50).
V kontextu srov. téz Zikmund WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich skolach v Cechach v XV, a XVI. stoleti,
Praha 1901, s. 164n. Tehdejsi rektor prazské univerzity Jan Hortensius (Zahradka) si o zalezitosti rovnéz neo-
pomnél uinit zaznam do rektorskych akt. F. SMaHEL — G. Sivai (edd.), Statuta et acta, s. 112n.

45 Julius Liepert, Geschichte der Stadt Leitmeritz, 11, Prag 1871, s. 462-464.

4

92



pocitaje v to i osobnosti formatu M. Pavla Stranského ze Zapské Stranky.*¢ Hned v roce
1550 se ostatné stal jejim rektorem M. Adam Vodi¢ka (Aquila) Zatecky, absolvent z Viten-
berka, pfijaty o Ctyfi roky diive mezi profesory prazské univerzity. Jeho odchod do Lito-
méfic byl zaznamenan také v Liber decanorum a v rektorskych aktech.4” Jevi se mi jako
nemyslitelné, ze by na vybér ptislusného ¢lena akademické obce nakonec nemél vliv rec-
tor magnificus. Lze tedy soudit, ze systém méstského partikularniho Skolstvi napojeny
na prazskou univerzitu byl v poloving 16. stoleti jiz natolik zab&hly a funkéni, Ze jej dilci
naruseni — byt v jedné z vyznamnych lokalit — nemohlo ohrozit, naopak se ukazalo jako
dlouhodob¢ neudrzitelné.

Jeden z béznych aspektl ve vztahu univerzity k prazskym méstim, predevsim Staré-
mu M¢stu prazskému, predstavovala prosta fyzicka pfitomnost univerzity ve mésté a z ni
vyplyvajici konfliktni pole vzajemného kazdodenniho souziti, at’ uz se jednalo o mezilid-
ské vztahy nebo stavebné-technické otazky. Mohlo se jednat o drobnéjsi problémy, jako
byl chlév pro vepfe jistého Pavla, fe¢eného Zak (resp. Paulus Pistor), obtézujici obyvatele
koleje medikii na pocatku 40. let,*8 ale také zasadn&jsi zaleZitosti ovliviiujici fungovani
ustfednich mist akademického zivota. Ty byly na potadu dne v prubéhu 50. let 16. stoleti
v ptipad¢ Karolina opakovang, pticemz do jejich feSeni vedle méstskych Gfadi vstupoval
také panovnik, resp. jeho zastupci. V roce 1551 vznesl probost a mistii Karlovy koleje
na arciknizete Ferdinanda stiznost tykajici se odpadni strouhy v okoli Karolina. Z rozhod-
nuti arcikniZete a za prostiednictvi komisait, v ¢ele s purkmistrem Starého Mésta prazské-
ho, byla uzavfena smlouva mezi mistry kolegiaty Karlovy koleje a radou Starého Mésta
,»0 tok vody“. Obsahovala ustanoveni o likvidaci zminéné smrduté strouhy, ktera vedla
piimo podél koleje a do niz byla svadéna voda ze stfech vétsiny domti v Uzké ulici,* ale
patrné nebyly vyjimkou ani jiné tekutiny a odpad. Mistii souhlasili se svedenim této stoky
do zahrady Karolina, ov§em ,,timto spiisobem: maji udélané bejti veliké trouby pozeraci pod
zemi, tak aby v zahradé smradem ani jinak Skoda neddla se*, a to s ptislusSnymi ,,Spunty*
pro pravidelné ¢isténi, oboji na naklad staroméstské obce.0

V roce 1558 mistfi znéni této smlouvy na vyzadani parafrazovali v listu marSalkovi
Kralovstvi ¢eského.5! Dokument patrné souvisel se soudobou sérii jednani, v nichz se pted-
stavitelé prazské univerzity obraceli na cisafe Ferdinanda I., arciknizete Ferdinanda Tyrol-
ského, ¢eskou komoru, ale také na ceské stavy. Z4dali o odpusténi berné z univerzitnich
vesnic s poukazem na mimoiadné $patny stav Karolina, zejména dezolatni stav krovu, kvuli
némuz do budovy na mnoha mistech zatékalo. Na stavy apelovali s poukazem na dulezitost

46V tomto kontextu neni diileZité, zda byl Pavel Stransky Ceskobratrské konfese nebo ne. Pro jeho novoutrakvistické
vyznani presvédeive Frantisek MaRrek, Pavel Stransky, Usti nad Labem 1983, s. 21-25.

47 MUP1/2, s. 351n; F. SmaniL — G. Sivact (edd.), Statuta et acta, s. 113; Josef HENic — Jan MARTINEK, Rukovét
humanistického basnictvi v Cechdch a na Moravé, V, Praha 1982, s. 519n.

48 Vznikly spor byl feSen Sestipanskym tGfadem Starého M&sta prazského. MUP 1/2, s. 324n; F. SmaneL — G.
Siact (edd.), Statuta et acta, s. 93n.

49 K dgjinam nékterych domi uvedenych ve smlouvé srov. Jifi CAREk, Z déjin staroméstskych domii. [Ovocny
trh a Havirska ulice. Narozi Staroméstského namesti a Celetné ulice], Prazsky sbornik historicky 19, 1986,
s. 5-34.

S0 AUK, sign. A 47, fol. 49r—50v; Z. WINTER, O Zivoté na vysokych Skoldch, s. 55n. Winter cituje rukopis z Archi-
vu mésta Prahy, ¢. 324, fol. 171, bohuzel se nejspise jedna o jeden ze svazkl souboru pamétihodnych zapisi,
tzv. Chaos rerum memorabilium, ktery shofel pii pozaru Staroméstské radnice v r. 1945. Srov. Jiii Carex a kol.,
Meéstské a jiné uredni knihy Archivu hlavniho mésta Prahy (Prehled), Praha 1956, s. 44.

51 AUK, fond Rukopisy A, sign. A 47, fol. 29r—v.
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nejvetsi univerzitni koleje: ,,aby takove uslechtilé, ndakladné a starodavni staveni, kteréz jest
J. M. C. a Vasich [Milos]ti i vseho Krdlovstvi ceského potiebny a uzitecny klenot a poklad,
k dalsimu spusteni, boreni a snad i k skdze nenapravitediné (¢ehoz P. Bith rac uchovati)
neprislo®. V odiivodnéni své finanéni tisné uvadéli, ze se sami uz museli kvtli nezbytnym
opravam zadluzit a dale, Ze ,,nadeéje neni, aby nékdo na ten cas, jakz se predesle, ac i tehdaz
zridka trefovalo, skutek milosrdny uciniti a na opravu téhoz domu odkdzati chtel. Cisat
prostfednictvim svého syna s navrhem souhlasil. Ferdinand Tyrolsky poté povéfil v ¢ervnu
1559 hejtmany Staré¢ho a Nového Mésta prazského, aby spole¢né s ,,paumeistrem** Praz-
ského hradu situaci na misté prohlédli a navrhli feSeni.52

V té dobé jiz méla utrakvisticka univerzita konkurenci v jezuitském Klementinu, vydatné
podporovaném rovnéz nezanedbatelnou ¢asti vyssich stavi.>3 Vzajemné soupetfeni mélo
fadu podob. Jednou z nejviditelngjsich byly skolni divadelni hry a Gcast na slavnostech.
Divadelni hry pfipravené mistry a zaky utrakvistické akademie zajist'ovaly piistup k panov-
nikovi, pobyvajicimu pted rokem 1547 v Praze mnohem Castéji, jiz ve 40. letech, napf. hra
Susanna ptedvedena v r. 1543 na Prazském hradé. Za provedenim stal Sebestian Aerichal-
cus, na jehoz zasluhy na poli dramatického uméni se dlouho vzpominalo.>* Jezuité byli
velmi dobfe viditelni pfi slavnostnich vjezdech Ferdinanda I. roku 1558 a arciknizete Max-
miliana roku 1562 — vyzdobou v okoli Klementina i symbolickymi vystupy béhem vitani
obou Habsburkt. V prvnim ptipadé mél mit zplsob, jakym o slavnosti pojednal ve svém
popisu Matou§ Collinus, pfimy disledek v cisafové nemilosti.’> Pro intelektualni milieu
prazské univerzity 50. let je dilezité propojeni humanistického okruhu Jana st. Hod&jov-
ského z Hodé&jova s méstskym, ale zarovefi také dvorskym prostiedim;3¢ v politické roviné
se ovSem méstskému stavu vzdaluje a ptiblizuje naopak nekatolické slechté.

V poslednich letech panovani Ferdinanda I. vstoupil do poméra uréujicich postaveni
prazské univerzity jesté jeden faktor — obnovené prazské arcibiskupstvi a jeho prvni pied-
stavitel Antonin Brus z Mohelnice.’” Podle ptuvodnich privilegii a statut byl arcibiskup
zaroven kancléfem univerzity. Pfestoze se Brus mySlenkami na katolickou reformu uni-
verzity zabyval a ptedlozil je také pocatkem roku 1562 Ferdinandovi 1., soudoba situace
nedavala arcibiskupovi argumentujicimu tim, ze stard univerzitni privilegia byla vyda-
na katolickou vrchnosti pro katoliky, pfili§ $anci na uspéch. Sam Ferdinand 1. s velkou
pravdépodobnosti jiz tehdy vkladal hlavni nadé&je do jezuiti (jeho odpovéd na Brusovo
memorandum se patrné nedochovala, byla-1i napsina).58 Jak citlivou se ale mohla otdzka

52 Tamtéz, fol. 29v—33v, citaty na fol. 30v—31r; Z. WINTER, Déje, s. 56.

53 Piehledné Déjiny Univerzity Karlovy, 1, s. 247-268. Srov. také lakonicky zaznam v Liber decanorum: MUP
1/2, s. 361, podobn& F. SMaHEL — G. SiLact (edd.), Statuta et acta, s. 121n.

54 Z. WINTER, O Zivoté na vysokych Skoldch, s. 440n.; J. HENic — J. MARTINEK, Rukovét, 1, s. 50. Je vymluvné, ze
samostatny zapis je obsazen také v Liber decanorum. MUP 1/2, s. 329n.

55 Z. WINTER, Déje, s. 53n., 56; stiizlivéji J. HAUSENBLASOVA, Ferdinand 1. a prazsky humanisticky okruh, s. 95n.

56 Lucie STORCHOVA, Paupertate styloque connecti. Utvareni humanistické ucenecké komunity v ceskych zemich,
Praha 2011, s. 156—182. Srov. také zaznam o jeho pokusu z roku 1550 o zfizeni nové profesury s rocnim pla-
tem 16 kop miSefiskych, zaméFené na éteni duchovnich basniki. F. SMAHEL — G. SiLaci (edd.), Statuta et acta,
s. 113n.; Z. WINTER, Déje vysokych Skol prazskych, s. 56n.

57 Také nastup Antonina Bruse z Mohelnice na prazsky arcibiskupsky stolec v roce 1561 ,.de voluntate caesaris
Ferdinandi cum consensu summi pontificis* byl tehdejsim dékanem filozofické fakulty M. Pavlem Kristidnem
z Koldina do tfedni knihy zaznamenan. MUP 1/2, s. 373, podobné také do rektorskych akt: F. SmanEL — G.
Siact (edd.), Statuta et acta, s. 129.

58 Anna SKYBOVA, Obnoveni prazského arcibiskupstvi v letech 1561-1562 a jeho vztah k prazské univerzité,
AUC-HUCP 7, 1966, s. 62—-72; FrantiSek Kavka — Anna SKYBoVA, Husitsky epilog na koncilu tridentském
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arcibiskupova kancléfstvi za jinych poméru stat, dokladaji pozd€jsi spory kardinala Arnosta
Vojtécha z Harrachu s jezuity.

S Ferdinandem I. se univerzita rozloucila béhem jeho prazského pohibu, kdy arciknize
Ferdinand nafidil, jaky maji mit profesofi a dalsi pfislusnici univerzity odév a kde bude
jejich misto v ramci pohfebniho privodu v blizkosti prazskych radnich a predstavitel
ostatnich mést.>®

Na zavér lze shrnout, Ze vazba univerzity na mésta v 60. letech uz méla ponékud jinou
podobu, nez na zacatku 20. let, v€etné vztahu k méstim prazskym, ktery uz zdaleka nebyl
tak dominantni. Zajem panovnika o univerzitu opadl po stavovském odboji roku 1547,
ktery mél negativni vliv i na jeji materialni zajisténi. Kralovska mésta, k nimz méla v prvni

v

poloving 16. stoleti prazska univerzita nejuzsi vazby, byla za Gcast v odboji potrestana
nejvice, ve srovnani s vyssimi stavy neumérné svému provinéni. Realné postihy ovsem ani
naznakem nedosahly dusledku stavovského odboje let 1618—1620. Tehdy se i Jan Campa-
nus v jedné basni dovolaval mirnosti, s niz postupoval Ferdinand 1.0

MAREK DURCANSKY

Die Prager Universitét unter Ferdinand I. — ihre Beziehung zum Herrscher
und zu den Prager Stadten

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag untersucht parallel die Beziehung der Prager Utraquisten-Universitit zum Prager Stidteverband
und zum bohmischen Herrscher unter dem Habsburger Ferdinand I. (1526-1564). Der Einfluss der Universitdt war
damals vorwiegend auf das Binnengebiet Bohmens selbst beschrankt. In dem Machtkampf zwischen den Adels-
stinden und dem stéddtischen Stand stand sie den Stédten, insbesondere Prag ndher. Das dnderte sich selbst dann
nicht, als sich infolge der Reformation, der koniglichen Fiskalpolitik und anderer Umstinde eine Stindeopposition
herausbildete, der der grofte Teil des stddtischen Standes angehorte. Die Politik Ferdinands I. aber war offen gegen
die Stadte gerichtet, was sich insbesondere wihrend des Stindewiderstandes 1547 und in den Sanktionen nach
seinem Abklingen zeigte. Die Bindung an die bohmischen Stidte vermochte die Universitdt zwar immer weniger
politisch zu nutzen, doch blieb diese Bindung in der Frage des normalen Universitétsbetriebes auch weiterhin
von Bedeutung (die meisten Scholaren stammten aus stadtischem Milieu und die Universitét kontrollierte die
personelle Besetzung der stadtischen Schulen). In diese Bindungen einzugreifen, versuchte der Herrscher nach
1547, indem er beispielsweise in Leitmeritz eine universitdtsunabhdngige Schule griindete, doch erwies sich das
bisherige Netz stadtischer Schulen auch weiterhin als ein starkes, funktionstiichtiges System.

Die Beziehung der Prager Hohen Schule zu Ferdinand I. war von behutsamer, keineswegs aber von offen ne-
gativer Natur. Zahlreiche Professoren hatten bindende Beziehungen zum hofischen Milieu, die Universitét nahm
an offiziellen, mit dem Herrscher verbundenen Feierlichkeiten teil, und in den Ansidtzen zu einer Reform der
Hochschule zeigten sich potenzielle Inspirationen durch die kurz vorher erfolgte Reform der Wiener Universitét
(groBere Abhingigkeit vom Konig im Tausch gegen finanzielle Absicherung). Nach dem Scheitern dieser Ansétze
war der Weg frei, um die Jesuiten nach Prag zu holen, die hier ein katholisches Gegengewicht zu der nichtkatho-
lischen Universitét schaffen sollten.

a pivodni koncepce habsburské rekatolizace Cech. Pocdtky obnoveného prazského arcibiskupstvi, Praha 1969,
s. 166—169. Autofi upozoriuji, Ze stejnou argumentaci uzival béhem svého sporu s univerzitou v roce 1561 M.
Havel Gelastus Vodnansky. Srov. K. Borovy (ed.), Jedndni a dopisy konsistore katolické i utrakvistické, 1,
s.379n.

59 F. SmaHEL — G. Sivac (edd.), Statuta et acta, s. 131n.

60 7. WINTER, Déje vysokych Skol prazskych, s. 178.
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Die Beziehung zu den Prager Stidten wird neben den politischen Bindungen auch auf dem Gebiet des all-
taglichen Zusammenlebens untersucht, welches beispielsweise Konflikte zwischen der akademischen und der
stidtischen Jurisdiktion, Reparaturen an den Universitdtsgebduden oder Probleme der Kirchenverwaltung umfasst.

Die Bindungen der Universitét an die Stadt hatte in den 1560er Jahren bereits einen anderen Charakter als zu
Beginn der 1520er Jahre, die Beziehung zu den Prager Stadten inbegriffen, obwohl sie langst nicht mehr so domi-
nant war. Seitens des Herrschers gab es vor dem Standewiderstand eine gewisse Hoffhung (die real aber nur gering
war), dass die Universitit eine landesherrliche Einrichtung werden kénnte. Doch kam dies nach dem missgliickten
Standewiderstand prinzipiell nicht in Frage.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Marek Durcansky

Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy, Praha
marek.durcansky@ruk.cuni.cz
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2018 Tomus LVIII. Fasc. 2 Pag. 99-100

Zkousky, tituly a diplomy.
Potvrzeni kompetenci ziskanych univerzitnim studiem od stiedovéku
do souéasnosti

Kazdoroéni konference Mezinarodni komise pro dé&jiny univerzit (CIHU/ICHU!)
se v roce 2018 konala v sidle jedné z nejstarsich a nejslavnéjsich evropskych univerzit,
na pudeé patizské Sorbonny (pfesnéji feceno dnesni Univerzity Paiiz 1 — Panthéon Sorbonne),
ptimo v historickém komplexu v srdci Latinské étvrti.2

Téma kvalifikacnich zkousek, respektive na jejich zakladé udélenych titulll stvrzenych
diplomy, je tématem nejen historickym, ale téZ vysoce aktualnim. Standardizace a kompa-
tibilita zkousek a tituli v ramci instituce nebo uzsiho ¢i Sirsiho regionu (od stfedovékych
a rané novovekych politickych celkl pres moderni ,,narodni staty k soucasnému evropskeé-
mu univerzitnimu prostoru), $ir§i ¢i omezen¢jsi platnost a uplatnitelnost v praxi nebo roz-
manité socialni funkce ziskanych titulti zajimaly jak stiedovéké bakalare, mistry a doktory,
tak souCasné univerzitni absolventy nebo ,,head-huntery* a ,,human-resources* managery.

Ttidenni program byl rozlozen do nékolika tematickych blokt, béhem nichz bylo pre-
zentovano na 40 prispévkl ve dvou paralelnich sekcich; cela konference byla zahajena
i zakoncena plenarnimi sekcemi, celkem se tfemi hodinovymi prednaskami. Jednotlivé sek-
ce se vénovaly mistu zkousek a udileni gradti v rameci studia, zkouskové legislativé i praxi,
socialnim kontextiim osvédceni o vykonanych zkouskach i ritualim spojenym s udilenim
diplomti.

Casovy zabér byl velmi siroky, od po¢atki fenoménu evropskych univerzit ve sttedové-
ku az po soucasny globalni systém tituld Ph.D. Pfevazovaly ovSem pfispévky se zamétenim
na stfedoveék (17) a rany novoveék do poloviny 18. stoleti (9), méné pak dlouhé 19. stoleti
a 20. stoleti, objevilo se téz par referati zaméfenych na dlouhé obdobi od stredoveéku do
soucasnosti a jeden zaméteny vyhradné na soucasnost. Regionalni zaméteni prispévki sou-
viselo jednak se slozenim komise (tradi¢né spiSe romanofonni) a okruhu zajemcti o uni-
verzitni déjiny vibec, jednak bylo propojeno do velké miry s casovym zabérem: nejvice
referujicich se vénovalo italskym (12) a francouzskym (6) univerzitam, vyrazné¢ méné byly
zastoupeny ostatni regiony ,,staré* univerzitni Evropy (Spanélsko, Portugalsko, Anglie).
Univerzity ,,nové™, tedy stfedni, severni a vychodni Evropy jsou zastoupeny jak v komi-
si, tak mezi referujicimi méng. Sir§imu okruhu stfedni Evropy (nejen Rise) byly vénova-
ny tii pfispévky, Polsku (ve stiedovéku) dva, Ceskym zemim, Rumunsku a Finsku (vSe
v 19. a 20. stoleti) po jednom. Sirsi evropsky komparativni zabér mélo sedm referujicich,

<https://www.cihu-ichu.org/home?id=39>, ovéreno 8. 11. 2018.

2 Jeho jadrem je dnes univerzitni kostel, jedind vyznamng&jsi pieZivsi ¢ast ,,nové“ Sorbonny postavené v prvni
poloviné 17. stoleti kardindlem Richelieu na misté stejnojmenné stiedoveéké koleje, a na néj navazujici kom-
plex z doby kolem roku 1900, ptivodné sidlo rektoratu, slavnostnich sali a vyukovych prostor pro humanitni
a prirodovédecké obory.
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tchajwansky kolega komparoval soucasné univerzitni tituly v Severni Americe, Evropé
a Vychodni Asii.

Neni mozné ani v nejvetsi strucnosti predstavit vSechny referaty, presto bych jich ales-
poii nékolik rad zminil. Uvodni a zavéreéné hodinové piednasky byly svéfeny vieobecné
dobfe znamym predstavitelim déjin univerzit. Jacques Verger (Pafiz) uvedl do problema-
tiky konference odkazem na stiedovéké kofeny modernich univerzitnich zkousek, grada
a diplomu. Robert Anderson (Edinburgh) sumarizoval vyvoj zkousek a gradu v ,,éfe narod-
nich stati”, tedy v 19. a 20. stoleti, kdy i v této sféte je vyrazné rozeznatelna dualita dvou
prevladajicich modelt, tzv. napoleonského a tzv. humboldtovského (s britskym systémem
jako vyjimkou). Z dil¢ich témat bych vyzdvihl referat Rainera C. Schwingese a Kaspara
Gublera (Bern) o socialnich kontextech univerzitnich zkousek a ziskanych grada ve stie-
doevropském prostiedi (na zakladé dlouhodobého prosopografického projektu Repertorium
Academicum Germanicum?). Po dohodé s Josefem a Lydii Petranovymi jsem mél tu Cest
prezentovat zavery jejich unikatni monografie o ¢estnych doktoratech na prazskych univer-
zitdch v 19. a 20. stoleti.* Referat byl soudasti sekce o promocnich ritudlech, v jejimz ramci
se vyvoji institutu Cestnych doktoratl od stiedovéku po soucasnost vénoval téz belgicko-
-finsky badatel mladsi generace, velmi aktivni v ramci ICHU a dobfe znamy ze spoluprace
i ¢eskym kolegtim, Pieter Dhondt.

P. Dhondt by mél byt také hostitelem pfisti konference, ktera by se méla konat roku 2019
v Helsinkach a vénovat se d¢jinam medicinskych studii.

Petr Svobodny
doi: 10.14712/23365730.2019.10

3 <https://rag-online.org/>, ovéfeno 8.11.2018.
4 Josef PETRAN — Lydia PETRANOVA, Cestni doktori Univerzity Karlovy 1848—2015, Praha 2018.
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Armin Kohnle — Thomas Krzenck (Hgg.), unter Mitarbeit von Friedmann
Richter und Christiane Domtera-Schleichardt, Johannes Hus deutsch,
Evangelische Verlagsanstalt Leipzig 2017, XXXII + 730 ss., ISBN 978-3-374-04165-7

Objemny svazek ptinasi vyvazeny vybér 37 dél Jana Husa z let 1403—1415 v novém nebo
revidovaném némeckém piekladu. Postihuje vSechny zanry jeho tvorby (univerzitni utva-
ry, kazatelské dilo, teologické prace, kontroverze, obrany i korespondenci) a dokumentuje
klicové momenty jeho zivota.

Iniciatofi tohoto podniku nejsou v ¢eském prostiedi neznami. Armin Kohnle, profesor
teologické fakulty v Lipsku, se zabyva reformaci v Némecku, spolupracuje na kritickém
vydani spist a korespondence Tomase Miintzera a je autorem publikaci o Lutherovi i dal-
Sich vyznamnych osobnostech véetné Husa.! V daném svazku mél na starosti texty latinské.
Thomas Krzenck, ktery zajistoval pieklady z Cestiny, se vénuje dlouhodobé ptimo bohemi-
kalnim témattim. V nékolika studiich pojednal o testamentech z ¢eskych mést. V posledni
dobé pak zaméfil svoji pozornost na osobnost Jana Husa, o jehoz zivoté¢ a uc¢eni vydal
popularizujici monografii pro némecké publikum.? Ke stejnému prostiedi se obraci i tento
novy svazek, ktery byl zafazen do volné edi¢ni série Werkausgaben der grofien Reformato-
ren. Byly v ni jiz vydany tii svazky némeckych dél Martina Luthera s pfevodem do dne$ni
némciny, tii svazky jeho latinskych dél s paralelnim némeckym prekladem, ctyfi svazky
dél Philippa Melanchthona v némeckém piekladu a tii svazky kritické edice dila Thoma-
se Miintzera. Hus tak byl zatazen do spole¢nosti nejvyznamnéj$ich mysliteldi evropské
reformace.

Svazek otevira vstupni studie, ktera informuje o zivoté, teologickém mysleni a procesu
Jana Husa. Jejimi autory jsou hlavni vydavatelé svazku. Autofi vychazeji z némecké i Ces-
ké literatury, opiraji se téz o zcela novou produkci; vedle zminéné publikace samotného
Krzencka je to napi. némecka monografie P. Soukupa, ale i nedavno ¢esky vydana synté-
za Husitskeé stoleti. Druha ¢ast predmluvy pojednava o dosavadnim stavu zpfistupiiovani
Husovych dél a o starSich piekladech, a to od zavéru 15. stol. az do soucasnosti.

Historie uvefejiiovani Husovych textl tiskem zacina pravé piekladem do dolni némci-
ny (1481 v Liibecku) a pokraduje reformaénimi tisky 16. stoleti. Ceské prostfedi zpocat-
ku neprojevilo tak vyrazny zajem. Némecké pieklady maji tedy dlouhou tradici, kterou
utvrdilo pfijeti Husa mezi nejvyznamnéjsi osobnosti evropské reformace. Toto ,,objeveni‘
Husa némeckymi evangeliky napomohlo k zachovani nékterych Husovych dél do dnesni

I Armin KouNLE, Luther, Calvin und die anderen. Die Reformation und ihre Folgen, Leipzig 2016; 1Yz, Martin
Luther. Reformator — Ketzer — Ehemann, Leipzig — Berlin 2015; 1YZ, Vorreformator, Reformator vor der Re-
formation, Wegbereiter oder Vorldufer Luthers? Ein Beitrag zum Johannes-Hus-Gedenken 2015, in: Luther.
Zeitschrift der Luther-Gesellschaft 2/2016, s. 75-89; tvz, Martin Luther, Johannes Hus und die hussitische Tra-
dition in Sachsen, in: Uwe Fiedler — Hendrik Tho83 — Enno Biinz (Hgg.), Des Himmels Fundgrube. Chemnitz
und das séchsisch-bohmische Gebirge im 15. Jahrhundert (Ausstellung 3. Oktober 2012 bis 20. Januar 2013),
Chemnitz 2012, s. 175-187.

2 Thomas Krzenck, Johannes Hus: Theologe, Kirchenreformer, Mdrtyrer, Ziirich 2011.
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doby a k podtrzeni vyznamu ¢eského reformatora. Pfehled starSich vydani Husovych dél je
ptispévkem k dosud zanedbanému zpracovani tohoto tématu. Nova vina zajmu o Husovo
dilo ptichazi v 19. stoleti. Hus se stava nejen pfedmétem uctivani jako ¢esky vlastenec, ale
je 1 znova cenénym autorem némeckého evangelického prostiedi. Autofi uvodu registruji
celou fadu drobnych i vétsich vydani némeckych ptekladt jeho dél i korespondence. Tento
zasluzny prehled je vedle vlastniho vydani textd cennou soucasti svazku.

Recenzované vydani némeckého piekladu vybranych dél Jana Husa se snazi zaplnit
mezeru v nabidce s ohledem na to, ze od posledniho vydani némeckého pievodu uplynulo
(s jedinou drobngjsi vyjimkou) jiz 40 let. Obraci se k §irsi ¢tenaiské obci, necini si tudiz
ambice uspokojit po edi¢ni strance odborné publikum. Vydavatelé se pii vybéru textii sna-
zili dokumentovat vyvoj teologického mysleni Jana Husa, nabidnout dokumenty dalezité
pro jeho soudni proces a ukazat §ifi literarnich zanrd, které Husovo dilo obsahuje. Stranou
ponechali texty, které by svym vyhranéné uceneckym charakterem odradily Ctenare. Pre-
klady vétsinou vychazely z jiz existujicich pfevodu, ale vSude bylo piihlédnuto i k origi-
nalnimu znéni.

Textova ¢ast obsahuje jak nejznaméjsi Husova dila, tak dalsi dulezité, ale méné zpopula-
rizované dokumenty. Do vybéru se dostala napt. prvni obzaloba Husa ze strany prazského
kléru (1408) a odpoveéd’ na ni. Husovo rektorské obdobi zastupuje jeho fe¢ z 3. 12. 1409,
pronesena pii vyrocni slavnosti k umrti zakladatele univerzity, Karla I'V. Vypocitavat nemd-
zeme jednotliva kazani v¢. synodalniho, traktaty, vyklady, kvestie, polemiky, dalsi obvinéni
a zalobni artikule. Nabizi se také Husovo odvolani ke Kristu z roku 1412, jimz se defini-
tivné rozesel s oficialni cirkvi, nebo vyhlaseni exkomunikace arcibiskupem. Nejrozsahlejsi
text predstavuje spis O cirkvi — De ecclesia (1413), ktery je preloZzen do némciny v Uplnosti
poprvé (s. 351-572). Nechybi ani znéni Zikmundova glejtu, ktery mél Husa ochranit pfi
cest€ na koncil. Osobni rovinu zastupuji vybrané dopisy z prazského obdobi i z kostnického
vézeni. Zavéreéné drama popisuje zprava Petra z Mladonovic o procesu a odsouzeni Husa
v Kostnici (1415), z niz je do svazku pojata pravé pasaz vénovana mucednické smrti.

Na novych prekladech z latiny i ¢estiny se podilelo kromé vydavateld dal$ich 14 piekla-
datelt. Predlohy pro pieklad jsou evidovany u kazdého textu v zahlavi, kde je k dispozici
také vyklad o okolnostech vzniku dila a jeho obsahu ¢i vyznamu.

Orientaci méné¢ zkuseného uzivatele zajistuje chronologicka tabulka. Svazek je vyba-
ven bibliografii, ale pouze zkracené citované literatury, a jmennym rejstiikem s drobnymi
neptesnostmi v ¢eskych jménech. Ilustracni slozka je sestavena z 18 reprodukci. Objevuji
se zde Husovy grafické portréty i ukazky nékterych jeho dél. Obrazova slozka je vsak jen
doprovodna a kvalita reprodukci neni vysoka.

Vydani vyboru z dila Jana Husa v némeckém piekladu je bezpochyby zasluzny ¢in, ktery
muze napomoci popularizaci ¢eského reformatora v némeckém prostiedi. Hus sice od dob
reformace patii do rodiny evropskych reformatori a byl ctén jejimi predstaviteli, presto
vSak dnesni znalost Husa mezi Sir§i némeckou vetejnosti neodpovida tomuto postaveni,
na coz T. Krzenck poukazal i v tomto ¢asopise.?

Blanka Zilynska
doi: 10.14712/23365730.2019.11

3 Thomas Krzenck, Die aktuelle Popularisierung des Hus-Bildes in Deutschland, AUC-HUCP 53/1, 2013,
s. 69-78.
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Filip Paulus — Sarka Steinova — Jifi Stéchovsky,
Univerzitni botanické zahrady v Praze v letech 1775-1945
Praha, Narodni archiv 2017, 310 s., ISBN 978-80-7469-057-0

Kolegové Sarka Steinova a Filip Paulus, archivéii z Narodniho archivu, a ing. Jiti Sté-
chovsky, odbornik na zahradni architekturu, vydali objemnou a vypravné pfipravenou kni-
hu o vyvoji univerzitnich botanickych zahrad v Praze v obdobi 1775-1945. Jedna se vlastné
o prvni shrnujici monografii u nas vitbec k tomuto tématu.

Prvni navrh na zalozeni univerzitni botanické zahrady v Praze se datuje k roku 1749,
k vlastnimu zalozeni doslo po vyfeseni fady administrativnich i finan¢nich problémi roku
1787. Rok 1775 v ndzvu je zvolen vzhledem k tomu, Ze pravé v tomto roce byla ptivodni
jezuitskd zahrada na Smichové prenechana po zruSeni jezuitského tadu (r. 1773) prazské-
mu arcibiskupskému seminafi. Tim nastala oproti pfedchozimu obdobi nova situace, ktera
vygradovala o jedenact let pozdéji, kdyz Alumnat prodal zahradu Studijnimu fondu.

Kniha ma tfi ¢asti. Prvni dlouha kapitola shrnuje vyvoj botanické zahrady od jejiho zalo-
zeni na Smichove, se vSemi peripetiemi s tim spojenymi, do obdobi kratce po oficialnim
rozdeleni univerzity v roce 1882. Tento meznik nebyl pro zahradu rozhodujici, protoze
m¢éla podle ptivodniho rozhodnuti slouzit obéma univerzitam. Zasadnim meznikem v d&ji-
nach botanické zahrady se stal rok 1890, kdy byla béhem zarijové povodné velmi silné
poskozena, a teprve potom se univerzity zacaly vice zajimat o jeji stav a dalsi osud. Tehdy
bylo rozhodnuto ji pfesunout dale od feky, a poté i rozdelit na samostatné zahrady pro
némeckou a ¢eskou univerzitu. Vybér nakonec padl na prostor na Novém Mésté prazském
blizko nov¢ vznikajiciho kampusu na Albertové.

V knize pak nasleduje intermezzo, tykajici se Ceské spole¢nosti pro zvelebovéni zahrad-
nictvi v Praze, kterd disponovala pozemky Na Slupi. Tteti, opét dlouha kapitola se zabyva
pokracovanim vyvoje botanickych zahrad az do konce 2. svétové valky. Obé kapitoly, popisu-
jici vyvoj zahrad, jsou ukonéeny textem psanym ing. Sté&chovskym, pfiblizujicim na zakladé
vykrest z technického hlediska skleniky v zahradach stojici, nebo pro né projektované. Jedna
se celkové o materialovou praci, podloZenou nesmirné bohatym vyzkumem archivnich doku-
mentu. Je vidét, ze autofi jsou archivati, tedy védéli, kam sdhnout a které pisemnosti vyuzit.

Obsah knihy jde daleko nad ramec nazvu: zohlediuje i technické a architektonické para-
metry sklenikt i dalSich soucasti zahrad, ¢imz zasahuje i do dé&jin techniky a architektury,
nevyhyba se d¢jindm souvisejicich spolkt, d¢jinam Narodniho muzea, zcela nove piina-
$i na zaklad¢ archivnich materidli sestavené biografie zaméstnanci botanické zahrady.
Dale tu najdeme tizemni plan ¢asti mésta, konkrétné Smichova a Nového Mésta prazského,
a mnoho dalsich informaci, zasahujicich do fady oblasti.

Daleko nejvice vSak promlouvéa k obsahu i mistim vyuky botaniky na prazské univer-
zité, resp. v obdobi 1882—1945 na univerzitdch. Podrobné mapuje etapy vSech profeso-
ru botaniky, které do vymezeného ¢asového obdobi spadaji, a popisuje specifika prace
jednotlivych profesorti zejména pocinaje od Josefa Gottfrieda Mikana (1743—1814), ptes
jeho syna Johanna Christiana Mikana (1769—-1844) a Vincence Kosteletzkého (1801-1887).
Po rozdé&leni univerzity pak v Gele zahrady stali paralelng v ¢eské &asti Ladislav Celakovsky
(1863-1916), po ném Josef Velenovsky (1858—1949) a na konci sledovaného obdobi Karel
Domin (1882-1953), v némecké ¢asti Moriz Willkomm (1821-1895), po ném Richard von
Wettstein (1863—-1931) a Adolf Pascher (1881-1945).
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Vysoce vyzdvihnout je tfeba praci autort knihy s osobnim fondem profesora Koste-
letzkého. Pfinesla nescetné poznatky o jeho zplsobu prace se studenty, o systému, ktery
pouzival pfi vyuce botaniky apod. Podrobné informace o aktivitach ve spojeni s botanic-
kou zahradou vsak samoziejmé najdeme i u dal$ich vyucujicich. Text jde misty i do natura-
listickych pasazi, kdyz napf. na s. 36 uvadi podminky pfi praci v zahradé, ktera slouzila
z nedostatku jinych prostor i pro vyuku medikt, pro anatomii. ,,Posluchdrna farmaceutické
chemie byla skutecnym drevnikem, kde mrtvolny zapach a pri délani preparatii také uhelné
plyny a kour nas mucil, kde nam sedmi az deviti posluchaciim v zimé zamrzaval inkoust
v kalamarich a umrzaly nehty na nohou v botach. nebo ,,Nauka o svalstvu prednasela se
v mésici lednu. Mrtvoly se uzivalo priblizné Sest tydnii, takze pak uz docela zezelenaly.*!

Rozsahlost a podrobnost textu vede k tomu, ze néktera tvrzeni se opakuji, najdeme pasa-
ze, které nezapadaji upIné logicky do textu (napf. mezi s. 56 a 58), coz je dain podrobnému
vyzkumu a snaze po detailni piesnosti tvrzeni. Nepfesné je napi. tvrzeni na s. 82 (pozn.
293), ze Ignac Nadherny byl studijnim feditelem univerzity, ackoli toto oznaceni je tieba
omezit jen na lékafska studia. Na s. 155 najdeme zminku o Bozen¢ a Ferdinandovi Naprst-
kovych. Jde samoziejmé o bratra Vojty Naprstka, ten ale uzival némeckou formu piijmeni —
Fingerhut. Z dalsich drobnych nepfesnosti se tu slusi uvést, ze (s. 226 v pozn. 603) Vybor
pro ptirodovédecky vyzkum Cech (dosavadni literatura se drzi ptivodniho nazvu komitét
pro piirodovédecky vyzkum Cech) neinicioval Jan Palacky, ktery se na jeho praci podilel
jen velmi okrajové, ale roku 1864 Jan Evangelista Purkyné spolu s Karlem Kofistkou,
Janem Krej¢im a dalSimi pfirodovédci, jako zaklad Purkyni zamyslené akademie.

Kniha je honosné vypravena i po technické strance — kvalitni a ¢etna obrazova doku-
mentace ji dodava lesk. Neni to vSak ¢teni do kabelky vzhledem k vaze kvalitniho papiru
a desek. Jako celek kniha pfedstavuje znacny krok vpted v poznani vyuky piirodovédnym
predmétim na prazské univerzité v 19. a prvni poloviné 20. stoleti a piiklad skvélé prace
s historickymi prameny.

Milada Sekyrkova
doi: 10.14712/23365730.2019.12

Ewa Dziurzyniiska — Martina Sumova (eds.),

Korespondencja Adama Vetulaniego z Miroslavem Bohackiem

Krakow, Polska Akademia Umiejgtnosci — Archiwum Nauki PAN i PAU — Masarykuv tstav
a Archiv Akademie véd CR, v. v. i., 2017, 234 s., ISBN 978-83-7676-103-9

Edice korespondence pravnich historikit Adama Vetulaniho (1901-1976) a Miroslava
Bohacka (1899-1982) vstupuje do zna¢né miry na pole neorané — dost vyrazné totiz pte-
kracuje cézuru roku 1948 a jeji pfevazujici ¢ast spada do let Sedesatych. V dosavadnich
edicich korespondence mezi ¢eskymi (resp. Ceskoslovenskymi) a polskymi védci byla tato
chronologicka hranice pfekrocena jen malokdy; jedna se o historii dosud do zna¢né miry
»zivou®. Tedy nejen obrazné, ale i v tom smyslu, ze jesté ziji pamétnici — spolupracovnici
(a v pfipadé Adama Vetulaniho také mladsi Zaci) hlavnich protagonistt knihy.

I Citat pfevzat z publikace Ludmila KratocuviLovA-HLAVACKOVA, Jan Theobald Held 1770-1851, Praha 1972.
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Publikace je dalsim z vysledkt dnes jiz letité spoluprace mezi Masarykovym ustavem —
Archivem Akademie véd CR a Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci v Krakowie. Svou grafickou podobou a ediénimi zasadami navazuje
na jeden z ptedchozich vysledki uvedené spoluprace, edici korespondence orientalisty
Tadeusze Kowalského s jeho prazskymi kolegy Janem Rypkou a Bedfichem Hroznym. Obé
knihy spojuje také osoba polské editorky a redaktorky publikace Ewy Dziurzynskeé, spolu-
pracujici tentokrat na &eské strané s autorkou fady praci o M. Bohackovi Martinou Sumovou.

Cely soubor korespondence zahrnuje 96 dopisi a korespondencnich listka ¢i pohled-
nic z let 1956-1975. Jedna se o soubor velmi dobie dochovany, pfi¢emz vyznamnou ¢ast
ztrat originalt v osobnim fondu adresata bylo mozné doplnit diky existenci strojopisnych
kopii na pruklepovém papife z fondu odesilatele. Listy jsou v edici fazeny chronologicky
a doplnény podrobnymi vécnymi a textologickymi vysvétlivkami v poznamkach pod ¢arou;
vyuzitelnost vyrazné zvysuje osobni rejstiik. Uvodni studie a ediéni pozndmka jsou vedle
cestiny a polstiny pielozeny do anglictiny. Bohata je také obrazova piiloha.

Pro dgjiny vysokého $kolstvi jsou editované prameny dilezité nejen jako vypovéd o Ces-
ko-polskych kontaktech v oblasti d&jin prava (zejména fimského a cirkevniho) a kodiko-
logie, ale také jako zajimavy komparativni material k profesnimu zivotu a kazdodennosti
dvou védeckych osobnosti stejného veéku a oboru ve dvou riznych zemich vychodniho
bloku. V obou ptipadech se jednalo o univerzitni profesory pravnickych fakult postizené
komunistickym rezimem, ale zatimco Adam Vetulani smél nadale ucit, Miroslav Bohacek
nalezl utocisté v Komisi pro studium a soupis rukopist a jejich dalsich metamorfozach.
Uvolnéni poméra v Polsku po roce 1956 a v Ceskoslovensku zhruba od po&atku 60. let
nosti publikovat zejména v Italii a Némecku. S moznostmi vyjezdi do zapadni Evropy uz
to bylo horsi.

Pro dg&jiny prazské univerzity (a dokonce ptimo pro pocatky casopisu AUC-HUCP) je
korespondence mezi A. Vetulanim a M. Bohac¢kem rovnéz mimotadné zajimavy pramen.
Ukazuje totiz, jak se odborny zajem obou pravnich historikti na pfelomu 50. a 60. let postup-
né presouval od jinych témat k pocatkim stfedoevropskych univerzit. Této problematice
vénovali fadu studii, jejichz vznik i souvisejici vyménu informaci je mozné v koresponden-
ci podrobné sledovat (a diky podrobnym vysvétlivkam se rychle zorientovat v kontextu).
Zminme tedy alespon Bohackovu studii o zalozeni a nejstar$i organizaci prazské univerzity
(AUC-HUCP VI/1, 1965) a Vetulaniho popularné-védnou syntézu ,,Poczatki najstarszych
wszechnic srodkowoeuropejskich® (Wroctaw — Warszawa — Krakow 1970). Dodejme jeste,
ze A. Vetulani ma své misto i v mezivale¢nych déjinach prazské univerzity, protoze byl
jednim z polskych stipendistd, ktefi navstivili jeji pravnickou fakultu (byt’ na kratkou dobu
dvou tydnt v prvni poloving listopadu 1925).

Z tady vyse uvedenych divodi mizeme vydani edice v podobé ¢tenarum tak privétivé
jen pfivitat a ptat si, aby byly podobnou formou editovany i dal§i vyznamné soubory Ces-
ko(-slovensko)-polské védecké korespondence. Tato podoba zpfistupnéni totiz umoziuje
¢ist korespondenci jako celek a intenzivné vnimat vzajemnou interakci obou stran, v tomto
ptipadé naptiklad v oblasti nezistnych odbornych konzultaci a inspiraci pro vznik zasadnich
dél k nejstarsim dé€jinam stfedoevropskych univerzit.

Marek Duréansky
doi: 10.14712/23365730.2019.13
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Karel Cerny — Ludmila Hlavaékova (edd.) a kolektiv autor,
Biograficky slovnik 1. Iékarské fakulty Univerzity Karlovy 1945-2008,
I. dil (A-L)

Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2018, 191 stran. ISBN 978-80-246-3801-0

Diivody, které vedly pracovniky Ustavu dé&jin 1ékaistvi a cizich jazykid 1. LF UK ke
zpracovani tak rozsahlého a slozitého projektu, z nékolika diivodi neobycejné uzitec-
ného, ale z jinych presto nevdécného, vysvétluji jeho editofi v predmluvé. Biografické
slovniky obecné patii k zdkladnim pomickam badateld v jednotlivych historiografic-
kych disciplinach a plati to pochopitelné i pro historiky mediciny.! V piipadé UDL CJ
je priprava biografickych slovnikt jiz osvédcenou tradici. Dosud vydané slovniky praz-
skych 1ékatskych fakult (véetné némecké) pro obdobi od zalozeni univerzity do roku
1939 (1945) patii i v zahrani¢i k oceiovanym pomutckam. Jejich pokracovani v pred-
lozené (I. dil) i ptipravované podobé (II. dil) nejenom zavrsi tento unikatni projekt, ale
zatadi se zcela do kontextu dalsich publikaci tstavu, zabyvajiciho se systematicky déji-
nami fakulty, at’ uz jako jejich doplnék nebo vychodisko dalsiho badani. Jako dalsi pub-
likace zabyvajici se d¢jinami instituce bude slovnik plnit rovnéz vyznamnou ulohu pfi
formovani korporatni identity a institucionalni paméti fakulty, respektive univerzity.

O tom, jak obrovsky ukol stal pred autory slovniku, informuji rovnéz autofi predmluvy.
»Masifikace* univerzitniho vzdélani, charakteristicka pro evropské univerzity po druhé své-
tové valce, se projevila nejenom v nartistu poctu studentt, ale také ucitelii. Z toho vyplynu-
lo prvni koncepéni omezeni autort, ktefi museli sdhnout k jinému vymezeni osob, které je
mozné podchytit a alesponi na zakladni trovni efektivné a kvalitné zpracovat, nez tomu bylo
u slovnikd pro star$i obdobi. Na zakladé predbéznych analyz museli pochopitelné rezig-
novat na zahrnuti v§ech (odhadem vice nez 4000) ucitelskych zaméstnancti fakulty, véetné
asistentdl, a omezit zabér ,,pouze” na habilitované pracovniky (kolem 1000). Toto omezeni
oproti pfedchozim svazkim slovniki je ovSem zcela pochopitelné a odtivodnitelné. Vaz-
n¢jsim ohrozenim celého projektu byla legislativa omezujici badatelim o soudobych dé&ji-
nach pfistup k fadé relevantnich primarnich pramend. Pfisna ustanoveni archivniho zakona
a zékona na ochranu osobnich idaji vyrazné limitovala heuristickou zékladnu a autofi
museli své reSerSe zaméfit na ufedni tisky (seznamy osob, ustavil a prednasek fakulty i celé
UK) a sekundarni literaturu. Tteti oblasti limitujici prace na slovniku byl systém financo-
vani a hodnoceni védecké prace a produkce. Vzhledem k tomu, Ze biografické slovniky
jsou Casto nepravem prezirany jako ,,metodologicky znacné konzervativni vystupy, jsou
omezené také moznosti, jak velké tymy potiebné pro jejich systematické a dlouhodobé
zpracovani organizovat a financovat nad ramec tikolt, zdrojii a casovych moznosti relativ-
né malého pracoviité. V piipadé UDL CJ se zasluhou vedeni ustavu, fakulty i univerzity
sesly dve §tastné okolnosti, jejichz synergicky efekt dovolil pfistoupit i k takto rozsahlému
a ¢asove narocnému projektu. K financovani bylo mozné pouzit prostredky rozdélované
v ramci programu Prvouk a na vlastni praci se mohli podilet studenti doktorského studia.

Vysledek je i pfes uvedena omezeni osliujici a je tfeba zdlraznit zejména nasledujici
charakteristiky:

' Viz napiiklad kapitola Biographische Nachschlagewerke in der Medizin, in: Wolfgang U. Eckart — Robert
JuTTE, Medizingeschichte. Eine Einfiihrung, Koln — Weimar — Wien 2007, s. 93-94.
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— predlozeny svazek ptedstavuje zhruba 500 biogramd, které jsou pochopitelné zafazeny
na zaklad¢ jasné stanovenych kritérii, jednotné strukturovany a v zavislosti na vyznamu
jednotlivych osob pfimétené rozsahlé;

— 1ina zékladé omezeného okruhu prament bylo mozné zachytit v zakladnich rysech pri-
béh kariéry sledovanych osobnosti, pfi¢emz, jak autofi zduraznuji, v popiedi stoji jejich
zameéstnani na 1. LF a jejich ptedchudkynich;

— na zéklad¢€ odborné literatury jsou u hesel uvedeny stru¢né hodnotici charakteristiky;

— jako ptivodné nezamysleny bonus vznikl velmi uzitecny zavérecny piehled Pracoviste
prazske lékarské fakulty (nyni 1. LF UK) v letech 1945-2008 (s. 163—191);

— svazek dopliiuji nezbytné pomicky jako seznam zkratek, prament a literatury.

Obsah jednotlivych biogramt neni mozné faktograficky kontrolovat, dulezité je, Ze jsou
zpracovany podle jednotnych kritérii a na zaklad¢ stejného korpusu prament a literatury.
Celkove je dilo koncepcné promyslené a vyvazené, spolehlivé zpracované a vysoce uzitec-
né. Lze jen doufat, ze druhy dil vyjde co nejrychleji.

Petr Svobodny
doi: 10.14712/23365730.2019.14
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