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,BEZ HAVRANKA SI NIKDO ANI NESKRTL.*
POVALECNE VZTAHY KATEDRY CESKEHO JAZYKA
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‘WITHOUT HAVRANEK, NO ONE COULD DO ANYTHING.’ POST-WAR RELATIONS BETWEEN
THE DEPARTMENT OF CZECH LANGUAGE OF THE FACULTY OF ARTS IN PRAGUE
AND THE INSTITUTE FOR CZECH LANGUAGE OF THE ACADEMY OF SCIENCES

Post-war relations between the Department of Czech Language of the Faculty of Arts of Charles University and
the Institute for Czech Language of the Academy of Sciences were very close, both in terms of research activities
and in personal relations. Their nature was largely determined by Bohuslav Havranek, the most important linguist
of Czechoslovakia of his time, a man who was able to skilfully and honourably navigate the maze of restrictions
to which academic education and scientific research was subjected at that time.
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Vzajemny vztah a postaveni katedry ¢eského jazyka prazské filozofické fakulty a akade-
mického Ustavu pro jazyk ¢esky byl v pribéhu sledovaného obdobi velmi tizky. Personalni,
potazmo védecka provazanost byla pfevaznou mérou dana osobou nejvyznamnéjsiho ling-
visty tehdejsiho Ceskoslovenska, Bohuslava Havranka, ktery ptisobil mj. jako dékan fakul-
ty a vedouci jazykovédné bohemistické katedry, tak i jako feditel Ustavu pro jazyk esky.
Jeho pozice prvniho muze ¢eskoslovenske lingvistiky vyplyvala z jeho vid¢ich schopnosti,
vysoké odborné erudice, ale i jisté miry servility vici rezimu, ktery jej povétSinou vnimal
jako svou oporu.

Cilem tohoto pfispévku je nastinit a objasnit povahu vazeb obou dotéenych pracovist
v kontextu pfedchoziho historického vyvoje, soudobych udalosti, dobové spoleéenské
atmosféry i vlivu a postaveni klicovych osob tehdejsi ceské lingvistiky.

Studie vznikla v ramci projektu GA CR 13-09541S Univerzita Karlova a Ceskoslovenska akademie v&d. Insti-
tuce védy a vysokoskolské vzdélanosti v proménach politiky a spolecnosti v letech 1945-1968.

' Rozhovor se Zoe Hauptovou, in: Jan Curomy — Eva LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s Ceskymi lingvisty, 11, Praha
2009, s. 48.
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Mezivalecné konotace

V obecnéjsim slova smyslu je tfeba stav prazské povaleéné bohemistické lingvistiky
v prvni fad€ usouvztaznit se dvéma zasadnimi momenty mezivale¢ného obdobi. Prvnim
je vznik Prazského lingvistického krouzku v roce 1926 a rozvoj jedné z prvnich struktu-
ralistickych kol ve svéte, tzv. Prazské skoly, ktera si svym funkéné strukturnim ptistu-
pem k jazyku vydobyla svétové renomé a dodnes je povazovana za ceské/Ceskoslovenské
rodinné stiibro.2 V padesatych letech vSak byla opakované stavéna na pranyt, odkud se jen
obtizné, avsak s o to vétsi rafinovanosti dostavala. PIné rehabilitace se doc¢kala v zasadé az
po roce 1989.

Druhou kli¢ovou skutegnosti sahajici svymi kofeny jesté pied vznik samostatného Ces-
koslovenska je ¢innost Kancelafe Slovniku jazyka ¢eského ustavené pti Ceské akademii
cisafe FrantiSka Josefa v roce 1911, jez se stala pfimym pfedchidcem a jadrem budouciho
Ustavu pro jazyk &esky. Jeji soustavnou a vytrvalou praci zac¢al vychazet dosud nejroz-
sahlejsi slovnik Cestiny (Prirucni slovnik jazyka ceského) a byla formulovana prvni ¢eska
(a slovenska) lexikologicka a lexikograficka teorie.? Neni pfitom bez zajimavosti, Ze piipra-
v¢ a vydavani tohoto slovniku byla z pozice statu ptikladana pomérné vyznamna dulezitost,
coz se odrazelo i na financnim zabezpeceni projektu. Roli pfitom hrala jak spolecenska
poptavka po modernim ceském vykladovém slovniku, tak i jeho statotvorny potencial dotva-
fejici vydobytou a stale obhajovanou narodni ideu postavenou mj. i na narodnim jazyce.

Jméno Bohuslava Havranka je spjato jak s Prazskou skolou, jiz byl ¢elny predstavitel
(predvalecny i povalecny), tak i s Prirucnim slovnikem jazyka ceského. V Kancelati Slov-
niku jazyka Ceského v letech 1915-1929 pracoval a roku 1942 se stal vedoucim redaktorem
Slovniku.

Ustav pro jazyk éesky

Thned po skonéeni druhé svétové valky pocala prednostné péci Bohuslava Havranka
ziskavat realné kontury ptedvale¢na snaha o vznik komplexniho tistavu jazykovédné bohe-
mistiky. Na rozdil od vétsiny ostatnich spole¢enskovédnich oborti bylo na cem stavét. Vedle
jiz zminované Kancelare Slovniku jazyka ¢eského, jejiz ¢innost byla formaln¢ fizena lexi-
kografickou komisi Ceské akademie véd a uméni (CAVU), rozvijely jazykovédn& bohemi-
stickou c¢innost také dalsi akademické komise: dialektologicka, fonograficka, ortoepicka,
foneticka, bibliograficka, mistopisnd, pravopisna, Sirsi bohemisticka, komise pro gramatic-
kou terminologii, komise pro vydavani spist profesora Oldficha Hujera, komise pro vyda-
vani spist J. A. Komenského, komise pro vydani nejstarsich legend, komise pro studium
staro¢eské bible ¢i komise pro fotografovani rukopist a starych tiska.

2 Viz napt. Rozhovor s Frantiskem Cermdkem, in: J. Ciromy — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s ceskymi ling-
visty, 111, Praha 2010, s. 28.

3 Alois ZiskAL, Prispévky k lexikografické teorii a praksi, Slovo a slovesnost (dale SaS) 4/a, 1938, s. 19-27,
TYZ, Dalsi prispévek k lexikografické teorii a praksi (Vicevyznamovost slov), SaS 4/b, 1938, s. 149-160; 1YZ,
Zavérecny prispévek k lexikografické teorii a praksi, SaS 4/c, 1938, s. 212-222.

4 Véra DVORACKOVA, K cinnosti komist fonografické, ortoepické a fonetické Ceské akademie véd a umént, Prace
z d&jin Akademie véd 6/1, 2014, s. 47.
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Ustav pro jazyk ¢esky (UJC) byl pti CAVU ziizen 6. Ginora 1946 a z Kancelafe Slovniku
jazyka Geského se stalo jeho lexikografické oddéleni. Ustav v prvni fazi zahrnul i vyzkum
dialektologicky a terminologicky, studium nové spisovné ¢estiny i vyvoje jazyka a sestavo-
vani bibliografie ceské jazykovédy, nicméné az do roku 1949 téméf nedisponoval vlastnimi
stalymi zaméstnanci a musel spoléhat na udélovani Giplnych ¢i asteénych dovolenych pro
stiedoskolské ucitele ze strany ministerstva Skolstvi, véd a uméni.

Ustav pro jazyk ¢esky vznikl jako viibec prvni akademicky Gstav a o rok pozdéji byl
nasledovan Ustavem pro eskou literaturu, kde se Bohuslav Havranek rovnéz angazoval:
Mnoho ¢asu mi bere Ustav pro jazyk cesky pri Cs. akademii [...]. Tento rok bylo také
mnoho starosti s rodicim se Ustavem pro Ces. literaturu (hlavné aby Mukarovsky a pak jeho
Zaci tam méli vliv a moznosti) [...]%3

Udalosti roku 1948 bezprostiedné zasahly i do vlastni védecké prace UJC. P¥i vybéru
literatury uréené k excerpci pro synchronni slovniky se musela zacit vyrazné akcentovat
marxisticko-leninska a budovatelska literatura, coz nékterym dosavadnim dlouholetym
excerptorum nejspi§ nebylo po vuli. Ukonceni jejich spoluprace komentoval Bohuslav
Havranek slovy, Ze ,,casto je tézko Zddat, aby penzista byl pokrokovy*.® Pod Havranko-
vou taktovkou byly také piehodnocovany citace v dosud nevydanych dilech Prirucniho
slovniku jazyka ceského, kdyz byli mezi nepfijatelné autory postupné pfifazovani napf.
Ivan Blatny, Vaclav Cerny, Jakub Deml, Jaroslav Durych, Viktor Dyk, Svatopluk Machar,
Rudolf Medek, A. C. Nor, Ferdinand Peroutka ¢i Milada Souc¢kova.

Jesté pied vznikem Ceskoslovenské akademie véd piichazeli z Ustavu pro jazyk esky
CAVU i jemu piedchazejici Kancelafe Slovniku jazyka &eského na vysoké $koly v Pra-
ze, Brné i Olomouci kvalitni védecké posily vyuzivajici pii pedagogické i védecké praci
svych zkuSenosti nabytych v akademii. Patfili k nim FrantiSek Travnicek, Milo§ Weingart,
Vaclav Machek, Josef Miloslav Koftinek, Josef Kurz, Karel Horalek, Quido Hodura, Alois
Jedlicka, Frantisek Jilek-Oberpfalcer, Jaromir BéEli¢, Frantisek Kope¢ny i sam Bohuslav
Havranek.”

Seminar pro slovanskou filologii a studijni provérky

Poté, co skoncila druha svétova valka a Ceské vysoké Skoly se znovu oteviely, vyvijela
se velka snaha vysoké Skolstvi co nejrychleji konsolidovat a situace na prazské filozofické
fakulté nebyla vyjimkou. Jiz v pribéhu prvniho povalecného akademického roku 1945/1946

7

zde byli jmenovani novi fadni profesofi, pficemz jako prvnimu (25. zafi 1945 se zpétnou
ucinnosti od 1. 6. 1945) byl jmenovaci dekret udélen dosavadnimu fadnému profesoru brnén-
ské filozofické fakulty Bohuslavu Havrankovi pro obor srovnavaci slovanské jazykovédy.®

5 Marie HavrANkovA — Jindfich Toman (edd.), Quadrilog (Bohuslav Havrdnek, Zdentka Havrankova, Roman
Jakobson, Svatava Pirkova-Jakobsonova). Vzdjemnd korespondence 1930—1978, Praha 2001, s. 77.

6 Masarykiv tstav a Archiv AV CR, v. v. i. (déle jen AAV CR), fond Ustav pro jazyk Cesky Ceské akademie véd
a uméni (dale UIC CAVU), k. 2, 1. &. 18, Protokol o pracovni schiizce zaméstnanci UJC, 31. 3. 1950.

7 Bohuslav HAVRANEK, Vybudovdni nové Ceskoslovenské akademie véd a Ustav pro jazyk cesky, Nage fe& 36/1-2,
1953, 5. 25.

8 Narodni archiv (dale jen NA), fond Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha — osobni spisy, k. 45, sign. B. Ha-
vranek, jmenovaci dekret zaslany rektoratu UK Utadem predsednictva vlady na zikladé rozhodnuti presidenta
republiky o jmenovani Bohuslava Havranka fadnym profesorem FF UK, 1. 10. 1945.
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Vzapéti se Havranek stal naméstkem feditele seminafe a proseminafe pro slovanskou filologii
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Alberta Prazaka.?

Navrat k predvalecnym vysokoskolskym tradicim nebyl od pocatku nijak jednoduchy,
ovsem postupné se ukazoval stale nepravdépodobnéjsim. V prvnich povalecnych letech
nastoupilo do studia velké mnozstvi studentll — téch, kterym studium pterusily vale¢né
udalosti, téch, ktefi by byli zacali po roce 1939 studovat, i téch, ktefi pravé odmaturovali.
Naproti tomu pedagogicky sbor se v fad€ oborti nepodatilo dostatecné zajistit, jak vyplyva
napt. z dopisu Bohuslava Havranka z 12. 6. 1947 Romanu Jakobsonovi do USA: ,,Na fakul-
te na obec. [obecné] slavistice (ling. [lingvistické] i liter. [literarni]) a rusistice bylo 1937
pét Fadnych profesorii a nyni jsem s Boh. Mathesiem sam [...]“.10

Unor 1948 pak na vysokych §kolach odstartoval sérii opatieni, jez mély vést k vytvore-
ni podpurného systému nového rezimu a jeho ideologického zazemi. Pocatkem zimniho
semestru byl do ¢ela Karlovy univerzity uveden literarni teoretik a estetik Jan Mukafovsky
a dékanem jeji filozofické fakulty se stal lingvista Bohuslav Havranek. Oba byli ¢leny
komunistické strany a v ptipad€ obou se zdaly byt jejich odborné kvality ve vyvazeném
poméru k jejich prorezimni loajalité, ackoli hned roku 1949 vici nim vznesl sovétsky his-
torik P. G. Sofinov pfi své navstévé Univerzity Karlovy adresnou kritiku, ze ,,maji daleko
k tomu, aby ve svém kazdodennim védeckeém Zivoté aplikovali marxismus* s tim, ze nejen
oni se myIn& domnivaji, Ze pouze svym vstupem do KSC se z nich stali marxisti.!!

S ptichodem Mukaiovského a Havranka se ihned zacalo jednat o reformé studia, kte-
ra vesla v platnost v nasledujicim akademickém roce 1949/1950, do né¢hoz ve srovnani
s prvnimi povale¢nymi lety nastoupil zna¢né redukovany pocet studentt. Pfi pfijimacim
fizeni rostl vyznam tfidniho pivodu a tfidniho uvédoméni uchazeci, mezi nimiz se poprvé
objevovali jiz také absolventi tzv. délnickych kurzd v duchu Gottwaldova prohlaseni na
9. sjezdu KSC o tom, Ze ,.délnicka tiida si musi vytvorit a vzdélat svoji viastni inteligen-
ci“,12 ideologicky s ni spjatou a lidu ze vSech sil ob&tavé pomahajici,!3 jak ve svém spisku
doplnil komunisticky ideolog Ladislav Stoll.

Reforma zavadéla povinné studijni krouzky, stanovovala pocet a schvaleny obsah povin-
nych piednasek (mezi nimiz na prvnim misté figuroval marxismus-leninismus), pfesny plan
zapoctu a dil¢ich zkousek a také oddélovala ucitelskou a odbornou studijni vétev. Z veétsi
Casti se prosazovaly ,,principy, které byly v primém rozporu s diivejsimi akademickymi
tradicemi*.1*

Pocinaje inorem 1948 byly vysokeé Skoly v tomto a nadchézejicim roce podrobeny prvni
vIné studijnich provérek organizovanych ministerstvem $kolstvi skrze akéni vybory Narod-
ni fronty, jez mély ,,odstranit flakace a reakcniky a zménit tiidni slozeni vysokoskoldakii.!5

9 Jan HAvRANEK — Zden&k Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, IV, 1918—1990, Praha 1998, s. 436.

10 M. HAVRANKOVA — J. ToMAN (edd.), Quadrilog, s. 76.

11 John CoNNELY, Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v ceskych zemich
a v Polsku v letech 1945-1956, Praha 2008, s. 96.

12 Miroslav Somr a kol., Déjiny Skolstvi a pedagogiky, Praha 1987, s. 305.

13 Ladislav StoL, O socialistickou inteligenci, Praha 1949, s. 10—11.

14 Martina SMEIKALOVA, Praporu véren i ve ztraceném boji. Viadimir Smilauer — Zivot a dilo filologa (1895—1983),
Praha 2015, s. 119.

15 Markéta DEVATA, PFispévek k déjinam vysokych kol v letech 1948—1950 na zdkladé dobovych dokumentit, in:
Antonin Kostlan (ed.), Seminafe a studie vyzkumného centra pro déjiny védy z let 2002—2003, Praha 2003,
s. 632.
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Cleny akénich vybort byli radikalng naladéni, prorezimné smyslejici studenti, kteid byli
Lheunavni, operativni a pripraveni rychle a ucinné zasahnout na pokyn vidicich organi
KSC«.16 Rada z nich nasledné vstupovala i do pedagogickych sborti, akademickych senéti,
disciplinarnich komisi apod.,!” ¢imz dochazelo k hrubému naru$ovani svébytnosti akade-
mickych organti. Bortily se ,,tradicni jistoty akademické obce, ubyvalo vzajemné tolerance
védeckych skol a sméri, kvalifikovanych diskusi a u¢enych hadani“.'$ Toto vméSovani stu-
dentt do fizeni vysokych $kol na pifelomu 40. a 50. let 20. stoleti dostalo posléze oznaceni
studentokracie &i klukokracie,' jejiz predstavitelé na filozofickych fakultich byli obzvlasté
agilni. Hlavni disciplinarni komisi na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy predsedala
studentka Milena Blahova, jejim tajemnikem byl student lingvistiky Petr Sgall a za peda-
gogy zde plsobil mlady sociolog Milo§ Kalab.20

Pozornost akénich vyborl tu byla vénovana zejména oboriim filozofie, sociologie, his-
torie a jazykovédné i literarnévédné bohemistiky, ackoli pravé v poslednich dvou zmino-
vanych disciplinach byly disledky provérek vyznamné korigovany ptisobenim Bohuslava
Havranka a Jana Mukatovského. Profesor srovnavaci literatury Vaclav Cerny a profesor
anglické teci a literatury Otakar Vocadlo sice za obét’ nevybiravym Cistkdm padli, Havran-
kovym pfic¢inénim vSak byli naopak usetfeni profesor rusistiky Leontij Kopeckij a soukro-
my docent ukrajin$tiny Ivan Pankevi¢.2!

Katedra ceského jazyka, obecného jazykozpytu a fonetiky

V kvétnu roku 1950 vysel novy vysokoskolsky zakon (zékon ze dne 18. 5. 1950 o vyso-
kych skolach ¢. 58/1950 Sb.), ktery odrazel pozadavek reorganizace vnitiniho uspotradani
Ceskoslovenskych vysokych $kol po vzoru té€ch sovétskych?? a oklestoval jejich jiz tak
znaén€ omezenou autonomii. Byl mj. zruSen akademicky senat a od akademického roku
1950/1951 byly ministrem Skolstvi zakladany katedry nahrazujici tradi¢ni stolice spjaté
s osobami konkrétnich profesort. Dilezité slovo mél pii vytvareni nového uspofadani
filologickych oborl (zejména srovnavaci slovanské jazykovédy, rusistiky, bohemistiky,
obecného jazykozpytu a fonetiky) a jejich personalniho zabezpeceni na prazské filozo-
fické fakulté Bohuslav Havranek, jenz ve $kolnich letech 1948/1949-1950/1951 zastaval
funkci dékana a ujal se rovnéz vedeni nové ustavené katedry Ceského jazyka, obecného
jazykozpytu a fonetiky, kde se mu podafilo soustiedit kvalitni pedagogickou zakladnu,
jiz tvotili Vladimir Skali¢ka, FrantiSek RySanek, Vaclav Vazny, Bohumil Mathesius ¢i
Vladimir Smilauer.23

16 Zden&k Pousta, Perzekuce studentit Univerzity Karlovy po roce 1948, Documenta Pragensia 11, Praha 1994,
s. 238.

17 Pavel UrsAsek, Cistky na ceskych vysokych skoldch v letech 1945-1990, in: Marie Cerna — Jaroslav Cuhra
(edd.), Provérky a jejich misto v komunistickém vladnuti. Ceskoslovensko 19481989, Praha 2012, s. 124.

18 Cestmir Cisar, Paméti nejen o zdkulisi Prazského jara, Praha 2005, s. 263.

19 Viz napt. Marie CErRNA — Jaroslav Cunra (edd.), Provérky a jejich misto v komunistickém viddnuti. Ceskoslo-
vensko 1948—1989, Praha 2012.

20 Jakub JARES, ,, Indiferentni — moznost prevychovy!“ Cile tzv. studijni provérky na vysokych Skolach a jejich
realizace, in: M. Cerna — J. Cuhra (edd.), Provérky a jejich misto, s. 36.

21 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, IV, s. 440-441.

22 M. DEVATA, Prispévek k déjindm, s. 632.

23 M. SMEIKALOVA, Praporu véren, s. 119.
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Situace, kdy se katedfe Ceského jazyka ve vétsi mife zasahy statni moci vyhnuly, byva
mnohdy usouvztaziovana s mensi ideologickou a politickou zatizenosti jazykovédné bohe-
mistiky.24 Filozofie, historie i literarni véda patfily mezi discipliny podstatné exponovanéj-
$i. Nepochybné zde vsak velkou tlohu hrala také Havrankova vzrustajici autorita.

Rozdéleni Filozofické fakulty Univerzity Karlovy

Jak jiz bylo vySe uvedeno, instalaci Jana Mukatovského a Bohuslava Havranka do rek-
torské, respektive dékanské funkce si novy rezim sliboval upevnéni svych pozic na uni-
verzité. Z vladniho nafizeni z 2. fijna 1951 nicméné vyplyva, ze s poméry na prazské
filozofické fakulté spokojenost nepanovala,?® coZ nepochybné souviselo i se zdrzenlivym
ptistupem, ktery zejména dékan Havranek zaujimal pfi studijnich provérkach (obzvlasté na
jazykovédnych oborech).

Ve snaze zajistit si pozadovanou miru vlivu a kontroly doslo na vladni Grovni k roz-
hodnuti vytvofit zde mensi, jednoduseji ovladatelné celky. Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy se tak pro studijni roky 1952/1953—-1958/1959 rozdé¢lila na fakulty dve: filologic-
kou a filozoficko-historickou, i kdyz vzajemna provazanost jejich studijnich i Cisté orga-
nizacnich aspektl vyraznych zmén nedoznala. Filologickou fakultu vedl v prvnim roce
jeji existence Bohuslav Havranek, jemuz pfi vybéru spolupracovnikt zalezelo vysostné na
jejich odbornych kvalitach. Oddéleni ceského jazyka vedl Frantisek Rysanek (dale tu byl
Vladimir Smilauer, Vaclav Vazny a od roku 1957 Jaromir Béli¢), obecny jazykozpyt mél
pod taktovkou Vladimir Skalicka (v roce 1956 sem ptisel Pavel Trost) a oddéleni fonetiky
bylo v rukou Bohuslava Haly (vedle n¢j zde pusobila téz dalsi vyrazna osobnost ¢eské
fonetiky Milan Romportl).26

Po odhaleni kultu Stalinovy osobnosti v roce 1956 pfichazi kratké obdobi uvolnéni,
kdy se studenti ve vétsim méfitku odhodlavaji ke kritice pomért na fakulté, ov§em hned
v nasledujicim obdobi (1957-1958) byly podniknuty urcité kroky kladouci si za cil pozici
rezimu upevnit. Ackoli se ukdzalo, Ze na rozdil od jinych vysokych skol (napf. Vysoké sko-
ly chemicko-technologické ¢i Univerzity Palackého v Olomouci) se nastoupivsi celostat-
ni provérky politické a tfidni spolehlivosti Univerzity Karlovy komplexné nedotkly, jisté
stranické zasahy byly pocitény i zde.?” Jazykovédna bohemistika na filologické fakulté se
v jejich dusledku musela rozloucit s FrantiSkem RySankem, vici némuz byl uplatnén § 26
odst. 8 novely zakona €. 46/1956 Sb. o penzionovani vyucujicich starSich 70 let, a Vacla-
vem Vaznym, nekomunistou star§im 65 let. Jejich odchod z univerzity byl souc¢asti hro-
madné akce, kdy na fakulté nasla uplatnéni fada mladych odbornych asistentl, dockavsich
se na prelomu 50. a 60. let habilitace. Patfili mezi né i jazykovédci Petr Sgall (1958), Karel
Hausenblas (habilitovan 1961) ¢i Karel Svoboda (docentem od roku 1964).

Bohuslav Havranek nicméné Rysankovi a Vaznému ponechal moznost dale se ucastnit
praci na Staroceském slovniku, respektive na dialektologickych badanich v ramci UJC.

24 Jiff HoLy — Katka VOLNA, Tato fakulta bude rudd!, Praha 2010.

25 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 446.

26 Tamtéz, s. 450.

27 Petr CartnamL — Marek DUrcanskY, Dobové souvislosti a ohlas provérek politické a tiidni spolehlivosti v roce
1958 na Univerzite Karlové, Prace z déjin Akademie véd 2/2, 2010, s. 124.
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Vznik Ceskoslovenské akademie véd

V listopadu roku 1952 byla zalozena Ceskoslovenské akademie véd (CSAV), ktera sice
vznikla v diisledku snah rezimu o zfizeni centralni védecké organizace po sovétském vzoru,
avsak nelze tu nevidét zietelnou vysokou miru navaznosti na ¢innost dosavadnich védec-
kych organizaci, zejména sité ustiednich vyzkumnych tistavt, i propojenosti s univerzit-
nimi pracovisti. Stranicti ideologové predpokladali, ze na rozdil od vysokych skol, které
se ideologické prestavbé (zcela) podiidit nepodatilo, by novou akademii mohli od kofenti
prizptisobit svym predstavam. Jednoznacnym zastancem koncepce kontinuity s pfedchozim
vyvojem viak byl prvni prezident CSAV Zdenék Nejedly, ¢len vlady, a tak se nova akade-
mie navzdory plantim rezimnich ideovych tvtrct ryze politickou a ideologickou organizaci
nestala.?

Na vzniku a ¢innosti Ceskoslovenské akademie véd byl zpo&atku vpravdé rozhoduji-
ci podil Univerzity Karlovy. Ve Vladni komisi pro vybudovani CSAV usedlo 27 &elnych
predstaviteltt domaci védecké scény, z nichz pievazna vétSina pisobila v dané dobé na
Karlové univerzité.2? Mistopfedsedou komise byl jmenovan Bohuslav Havranek, jenZ se
vzapéti stal 1 jednim z prvnich 52 fadnych ¢lenti nové akademické instituce. Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy méla pfitom ve vztahu k CSAV viibec zasadni postaveni, kdyz
se prvnim prezidentem akademie stal profesor FF UK Zdenék Nejedly a jednim ze dvou
mistopiedsedt archeolog Jaroslav Bohm, rovnéz profesor FF UK.

Vyznamni vysokoskolsti pfedstavitelé, a to véetné téch, ktefi byli podrobeni Sikané aké-
nich vybort, nachazeli diky Zdenku Nejedlému, jenz mél zajem shromazdit kolem sebe
mezinirodné uznavané védce, v CSAV uplatnéni.3? Jejich pii¢inénim a také pod vlivem
pozadavku prvniho zakona o CSAV, Ze ma nova akademie pfispivat po védecké strance téz
k rozvoji ¢innosti veskerych instituci do ni nezaclenénych, se v mnoha oborech zacala roz-
vijet plodna spoluprace CSAV a vysokoskolskych pracoviit’ téhoz ¢i podobného zaméfeni.
Ridici a vrcholna koordina¢ni &innost v oblasti zdkladniho vyzkumu a védeckych tikola
stézejniho hospodatského vyznamu CSAV, stejné tak i jeji pfedni pozice v mezinarodnich
védeckych stycich, vyslovné dana zménou zakona o CSAV z roku 1957,3! tento trend jen
potvrdila.

Neni pochyb o tom, Ze od rozdéleni védeckovyzkumné ¢innosti mezi akademii a vysoké
Skoly32 rezim o¢ekaval snadnéj$i kontrolu v8ech dotéenych pracovist. Navic vysoké skoly,
kde novou, tzv. socialistickou inteligenci mtize prozatim vychovat jeding stara inteligence,
Hkterd v sobé zcela logicky nese viivy své burzoasni ideologické vychovy*,33 bylo tfeba mit
pod zvlastnim drobnohledem, mj. i skrze akademii véd.

28 Sofna STRBANOVA — Antonin KostLAN (edd.), Sto ceskych védcii v exilu: encyklopedie vyznamnych védcii z Fad
pracovnikii Ceskoslovenské akademie véd v emigraci, Praha 2011, s. 57.

29 Sofia SPURNA, Univerzita Karlova a Ceskoslovenskd akademie véd, Zpravy z Archivu Univerzity Karlovy
25/1-2, 1985, s. 135.

30 Josef PETRAN, Filozofové délaji revoluci. Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy béhem komunistického expe-

rimentu (1948—1968—1989), Praha 2015, s. 224.

Miroslav SMIDAK, Instituciondlni vyvoj Ceskoslovenské akademie véd v letech 1960—1969 ocima jednoho z pri-

mych aktéri, Praha 2011, s. 19.

V oblasti technickych a pfirodnich véd zde vyznamnou roli hraly téZ rezortni vyzkumné ustavy.

NA, fond KSC — Ustiedni vybor 1945-1989, sv. 22, arch. j. 35/1-6, t&snopisny zaznam ze zasedani UV KSC

3.-5. prosince 1953, s. 78.
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Ideologické sevieni

Jak poznamenal Cestmir Cisaf v souvislosti s pfevratnymi zm&nami nastoupiviimi po
roce 1948, ,,co prichdazelo z Moskvy, bylo jediné k véreni*“.3* A tak kdyZ se v ruské, bez-
prostiedné povalecné lingvistice zacala prosazovat koncepce tzv. ,,nového uceni o jazyce®,
vychazejici z teoretického podhoubi myslenek gruzinského kavkazologa Nikolaje Jakovle-
vi¢e Marra, nebylo pro ¢eskoslovenské lingvisty navzdory jeji scestnosti3> mozné se jeji
pfimé konfrontaci vyhnout. Obzvlasté v situaci, kdy byl marrismus oznacovan jako jediny
spravny marxisticky pristup k jazykoveéde, vici némuz byly do opozice stavény vSechny
tzv. idealistické burzoazni sméry (vcetné strukturalismu), byla reakce nasich prednich lin-
gvistll pfimo vyZadovana.

Hlavnim propagatorem marrismu u nas byl Ctirad Bosék, jenz inicioval vznik pfeklado-
vého sborniku Sovétskd jazykovéda.36 Prostiednictvim této publikace a pfednasky Marrova
zéka Ivana Ivanovi¢e Me§¢aninova,3” ktery v prvni poloving listopadu 1949 v Praze piedne-
sl podrobny vyklad Marrovych tezi, bylo ,,nové uceni o jazyce* oficialn¢ piedstaveno Ceské
vetejnosti. Na prikladu Mescaninovovy piednasky ve velké poslucharné prazske filozofické
fakulty je ve vzpomince Zoe Hauptové trefné ilustrovana absurdita slepého nasledovani
sovétského vzoru, stejné jako Sifici se atmosféra strachu po roce 1948: ,,Meél prednasku
ve velké poslucharné na filozofické fakulté a vsichni jsme tam museli prijit, az byla vel-
ka poslucharna plna. Byl tam sam velky Zdenék Nejedly a také vsichni koryfejové ceské
Jazykovedy, brnénsky Frantisek Travnicek, ktery pro marrismus doslova horel, Bohuslav
Havranek a dalsi. Kdyz skoncila prednaska, méla nastat diskuse. Jako prvni se prihlasil
profesor Karel Hordlek a prohlasil, Ze jemu pripada uceni o nespravnosti historickosrovna-
vaci metody a neexistenci genetického vyvoje jazykii z indoevropskéeho prajazyka a slovan-
skych jazykii z praslovanstiny nemozné. Rikal, Ze si pres v§echny soudobé vyklady nedovede
predstavit, ze by slovanské jazyky nepochazely z jednoho zakladu. Marr totiz ucil, Ze neexis-
tuji jazykove rodiny, nybrz ze nové jazyky vznikaji vzajemnym misenim jazyku existujicich.
Hordlek to tedy velmi strucné uvedl v pochybnost, nacez nastalo hluboké a rozpacité ticho.
Pak vystoupil velky Zdenek Nejedly, podival se ocima po celé poslucharné a rekl, ze kdyz
se diva po pritomnych, vidi kazdému na tvari jeho tiidni pitvod. Nevim, co pak nasledovalo,
snad néjaké chvalozpévy, ale kdyz jsem poté Horalka potkala na chodbe, rekl: | Vite, ja jsem
mél pravdu a ten Trdvnicek mi potom ani ruku nepodal! ‘38

Bohuslav Havranek zaujal jiz v roce 1948 k marrismu vstficné rezervovany postoj,
kdyz se pokousel hledat jeho sty¢né prvky ve vztahu k prazské funkéné-strukturalni sko-
le.3 V omezeném smyslu byl ochoten akceptovat napi. konvergenci pti vyvoji narodnich

3

B

Cestmir Cisar, Paméti nejen o zakulisi Prazského jara, Praha 2005, s. 296.

35 Jednim ze zékladnich principt marrismu bylo ueni o tzv. jafetickych jazycich, které se povazovaly za nejstarsi
a jejichz , kiizenim® mély vzniknout v§echny ostatni jazyky. Tato teorie zcela popirala piibuznost jazykovych
rodin a odmitala historickosrovnavaci metodu v jazykoveéde. Dalsi zakladni teze hovofila o tzv. stadialnosti
jazykového vyvoje, podle niz se jazyk vyviji v soucinnosti s ekonomickym vyvojem spolecnosti, opirajic se
pfitom o pfedstavu nahlych nasilnych zvrati.

36 Sovétska jazykovéda: pireklady vybranych studii N. J. Marra [a j.], Praha 1949.

37 Tvan Ivanovi¢ MESCANINOV, ,, Nové uceni o jazyku* v SSSR v jeho soucasné vyvojové fazi, SaS 11/1, 1949,
s. 1-7.

38 Rozhovor se Zoe Hauptovou, in: J. CHromy — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 43.

39 Bohuslav HAVRANEK, Nase pojeti slovanské filologie a jeji dnesni iikoly, Slavia 18, 1948, s. 264-268.
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jazykd, nebot’ se sam zabyval balkanskym jazykovym svazem. Tento jeho pocin se vSak
nedlouho poté, kdy byl marrismus svrhavan do propadlisté déjin, ukéazal byt velmi nest’ast-
nym. Kupfikladu stranicky ideolog a novinat Gustav Bares v roce 1951 napsal: ,,Dokonce
nekteri soudruzi rikaji, Ze kdyby se z Mescaninova odstranila marxisticka frazeologie, byl
by to — pokud jde o metodu — do znacné miry strukturalismus.“40

Jiz v poloviné roku 1950 doslo v Sovétském svazu k obratu o plnych sto osmdesat
stupniti. Vaci marrismu se vymezil sam Josif Vissarionovi¢ Stalin, ktery nejspise vyslysel
opravnéné obavy ze Skodlivého a mezinarodné kompromitujiciho charakteru Marrovych
divokych teorii vici sovétské lingvistice.*! V sovétském tisku se odehrala ostfe vedena
polemika zastancu a odpurct ,,nového uceni®, jiz ukoncil pravé Stalin jednoznacnym
odsudkem marristické ,,vulgarizace marxismu‘“2 a rozborem ,,protimarxistickych chyb*.43
Jesté v témze roce vysly Stalinovy ¢lanky v ¢esting, a to diky brysknimu piekladu redak¢-
niho kolektivu Rudého prdava v podobé tlé knizky O marxismu v jazykovédé.**

Stalinovy stati o jazyce a jazykovede, jejichZ (spolu)autorem je pravdépodobné Arnold
Stépanovi¢ Cikobava (¢i snad Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov, popf. oba), jsou sepsany
vécng, strucné, v nekterych ohledech az naivné, avsak logiku nepostradaji. Doslo diky nim
zejména k rehabilitaci historickosrovnavaci metody, k odmitnuti nahlych nasilnych zvratt
ve vyvoji jazyka i jeho tfidni povahy. Nepatficnym vsak bylo, ze byly tyto teze pokladany
za ucelenou lingvistickou teorii, coz vsak plné korespondovalo s danym obdobim, kdy glo-
rifikace sovétského ,,otce narodu a uditele“4S dosahovala svého vrcholu. Udajné univerzalni
povaha Stalinovych jazykovédnych tezi vSak vSeobjimala nejen jazykovédu, ale zacala byt
vztahovana i na nejriznéjsi (védni) obory a oblasti lidské ¢innosti, s lingvistikou ptibuzné
i lingvistice zcela vzdalené: ,,Kdysi, v poloviné padesatych let, jsem prisel k zubari. Zubar
si nékde precetl, co delam nebo co studuju, a zeptal se mé hned na Stalinovy stati o jazy-
kovede, protoze to méli na nejakém zubarském skoleni. Tak jsem mu strucné vylozil jejich
obsah, kdyz jsem zrovna nemél ndstroje v vistech. 46

V reakci na Stalintiv zasah do jazykovédného vyvoje doslo u nas v letech 1951-1952
k bouflivé diskusi v periodicich Tvorba, Rudé pravo a Slovo a slovesnost. 1deologicka
kampan proti marrismu se vsak zvrtla spise v boj o prazsky strukturalismus a nejen lin-
gvisticka scéna byla svédkem do té doby stézi uvétitelného divadla. Strukturalismus byl
oznacovan za idealisticky, ahistoricky, odmitajici provazanost jazyka a mysleni, odtrhujici
vyvoj jazyka od dgjin spolecnosti a uvadén do pfimé souvislosti s marristickymi myslen-
kami.*” Nejaktivnéji se do této diskuse zapojili Petr Sgall, FrantiSek Travnic¢ek, Bohuslav

¥

40 Gustav BARES a kol., Ohlas clanku J. V. Stalina ,, O marxismu v jazykovédé

1951, s. 72.

Srov. napt. Milka Ivi¢, Wege der Sprachwissenschaft, Miinchen 1971, s. 95.

42 Srov. Adolf KELLNER — Bofivoj Novak (edd.), Sovétska diskuse o zdakladnich otazkdch jazykovédnych: Soubor
diskusnich stati z listu Pravda a z cas. BolSevik, Praha 1951.

43 Viktor Vladimirovi¢ ViNoGraDOV, Genidlni program marxistické jazykovédy, Praha 1951, s. 5.

44 Josif Vissarionovi¢ STALIN, O marxismu v jazykovédé, Praha 1951.

45 Vladimir Macura, Stastny vék: symboly, emblémy a myty 1948—1989, Praha 1992, s. 53.

46 Rozhovor s Dusanem Slosarem, in: J. CHroMY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 294.

47 Napt. Vladimir Barnet vidél oporu pro marristicky princip stadialnosti ve vyvoji jazyka a mysleni v ¢lanku
Bohumil TrRNKA, Obecné otdzky strukturdlniho jazykozpytu, SaS 9/2-3, 1943, s. 57-68, zde s. 57 a 58, kde se
pise: . Historicka kontinuita jazyka je ndm p¥istupna jen srovnanim jeho stadii, které ji sviraji mezi sebou. Cim
vice je téchto stadii, tj. ¢im kratsi jsou kontinua mezi jednotlivymi pfi¢énymi prifezy, tim pravdépodobnéjsi jsou
vysledky naseho zkoumani minulych skutecnosti [...]. Absolutni kontinuum, jehoz krajni mezi by byla nulova

na nasich vysokych skolach, Praha
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Havranek, Jaromir Béli¢, Vladimir Barnet a Vladimir Skalicka. Propagandistickym zpest-
fenim dlouhych lingvistickych disputaci byl napt. vystup pelhfimovského ucitele Miloslava
Polanského, ktery coby poslucha¢ prazské pedagogické fakulty v letech 1948—1950 dle
svych slov stale pocitoval vlivy ,.1zivédeckého strukturalismu®.48

Zatimco Bohuslav Havranek a Vladimir Skalicka k diskusi pfistupovali obezietné a sebe-
kriticky, ve snaze ubranit z prazskych funkéné-strukturalnich pozic, potazmo ze své struktu-
ralistické prace® co nejvice, FrantiSek Travni¢ek, Jaromir B&li¢ i Vladimir Barnet odmitali
strukturalismus v zasadé jako celek. Za uhlavniho nepfitele marxistické jazykovédy byl
pak zejména Petrem Sgallem (za souhlasu vétSiny ostatnich diskutujicich) oznacen za val-
ky emigrovavs§i Roman Jakobson,*? ¢len PraZzského lingvistického krouzku, jenz pry coby
Lprotisovétsky emigrant, kosmopolita a skryty trockista*>! svadél ostatni lingvisty na scesti
a po valce ,,presel do sluzeb amerického imperialismu‘.52

Cela tato ideologicka kampan méla dle divérné zpravy referenta odboru védy pfi kul-
turnim a propagaénim oddéleni sekretariatu UV KSC ze srpna 1951 pfimét rektora Jana
Mukarovského a dékana Bohuslava Havranka k oteviené sebekritice své strukturalistické
minulosti a zjevnému piiklonu k marxismu.53 Utoéné &lanky tydeniku Tvorba proto cilily
i pfimo proti prazské filozofické fakulté a jejimu vlaznému pfistupu k ideologickému boji.
Dé&kan Bohuslav Havranek se tu nicméné ve své odpovédi pokusil odvratit pozornost od
strukturalismu (a Romana Jakobsona, svého dobrého pfitele, s nimz udrzoval pisemny kon-
takt)>* zdiraznénim, Ze fakulta se ideologického boje neziika, naopak se nyni jeji katedra
marxismu-leninismu zaméfuje na ,,odhalovani positivismu jako nejrozsirenéjsiho a nejne-
bezpecnéjsiho sméru burZoasni filosofie*.>3

Navzdory bojovné nazorové vymeéng, jiz Stalinovy stati vyvolaly a ktera ukazkové doku-
mentuje miru dobové absurdnosti, proti niz prakticky nebylo mozné se vefejné ohradit,
jim nelze upfit jisty pozitivni vyznam. Jednak pfedstavovaly jediny u¢inny prostiedek, jak
vysvobodit jazykoveédu ze spari nesmyslnych marristickych teorii, jednak se staly prostied-
kem k urcité rehabilitaci spolecenskovédnich disciplin s lingvistikou v Cele, jimz zacala
byt po roce 1948 pfipisovana v ostentativnim porovnani napf. s primyslovou vyrobou
spolec¢enska neuzite¢nost. To v§ak jiz nebylo mozné fici v situaci, kdy né¢emu vénoval
pozornost sam velky Stalin.>¢

délka Casu mezi jazykovymi stadii, nebude moci byti nikdy zjisténo, ponévadz to piedpoklada nekonecnost
etap®. Podle Petra Sgalla nevidél strukturalismus rozdil mezi jazykem a kulturou, coz pln¢ korespondovalo
s marristickym prohlasovanim jazyka (stejné tak jako kultury) za soucast ideologické nadstavby. Jaromir Béli¢
pak hledal paralelu mezi funkénimi jazyky Prazské Skoly a marrovskymi tiidnimi jazyky.

48 Miloslav PoLANSKY, K diskusi o strukturalismu, Tvorba 20/44, 1951, s. 1062.

49 Skali¢ka byl pfedev§im nucen branit svou svétové prikopnickou typologii jazykd, jiz v této debaté piimo
odsuzoval Frantisek Travnicek.

50 Ackoli jiz v roce 1956 Petr Sgall ve svém ¢Elanku ve Slové a slovesnosti 17/3, s. 181, sviij postoj znaéné

prehodnocuje a svych ostrych prohlaseni lituje, Roman Jakobson mu nikdy neodpustil, srov. napt. Rozhovor

s Frantiskem Danesem, in: J. CHrRomMY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory s ceskymi lingvisty, 1, Praha 2007, s. 21.

Petr ScaLL, Stalinovy prdce o jazykovéde a prazsky linguisticky strukturalismus, Tvorba 20/28, 1951, s. 674.

52 FrantiSek TRAVNICEK, Strukturalismus — nepritel nasi jazykovédy, Tvorba 20/37, 1951, s. 893.

53 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 442.

54 Kontakt s Romanem Jakobsonem vsak v této dobé& na nékolik let rad&ji bez varovani pierusil, srov. M. HAVRAN-
kovA —J. Toman (edd.), Quadrilog.

55 Bohuslav HavrAnek — Oldfich Rita — Antonin SALAC, Odpoved’ ke kritice v Tvorbe, Tvorba 21/48, 1952,
s. 1158.

56 Srov. Rozhovor s Miroslavem Komdrkem, in: J. Ciromy — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, I, Praha 2007, s. 163.
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Marxisticka jazykovéda

V roce 1976 okomentoval Bohuslav Havranek ve svém rozhovoru s Pavlem Novakem
debaty vedené ohledné zaméteni Casopisu Slovo a slovesnost vétou: ,,Pred valkou nam vyty-
kali, Ze jsme marxisti, po vdlce, Ze jsme kontramarxisti.*>’7 Nepochybné si byl — obzvlasté
po prekonani obdobi marrismu a boje proti (prazskému) strukturalismu — védom neurcitosti
propojeni slov marxismus a jazykovéda a umné jim zastiesSil svou postupnou obhajobu
strukturalni lingvistiky i rozvoj novych obort a disciplin v 60. letech.

Poté, co doslo ke Stalinové demytizaci na XX. sjezdu KSSS v tinoru 1956, odpoutava-
la se od stalinismu mj. i ¢eskoslovenska lingvistika. Na sklonku roku 1956 zorganizoval
Havranek konferenci s ndzvem ,,0 védeckém poznani soudobych jazyka®, kde bylo praz-
ské strukturalistické tradici zpétn€ pfiznano mezinarodni uznani (byt' zminka o souvislos-
ti s marxismem nechybéla) a obhéjeno synchronni studium jazykt (integralné dopliujici
geneticky postup). V podobném duchu probéhly v relativné rychlém sledu dalsi konferen-
ce (o historickosrovnavaci metod¢, o dialektologii, o lexikografii), jejichz vrcholem byla
v roce 1960 uskutecnéna konference ,,Problémy marxistické jazykoveédy*. Zde byl v zasadé
bez vétsich prikras shrnut dosavadni vyvoj lingvistického mysleni u nés a z tzv. marxis-
tickych pozic uchopeny kli¢ové principy strukturalni jazykoveédy. Havrankovi byva nékdy
podsouvano,’8 Ze se po roce 1948 strukturalismu ziekl, ale jak potvrzuje ve své vzpomince
jeho zak FrantiSek Danes, ,,ve skutecnosti se ho nikdy neziekl a vSechny nas dal opatrné
vedl v duchu Prazské skoly“.>° Jeji dali rozvijeni bylo nasnadé i proto, Ze proklamovana
marxisticka orientace v jazykovédeé nenabizela vici (funkénimu) strukturalismu ucelené;si
alternativu pfistupu ke zkoumani jazyka a nové, na Zapade¢ se konstituujici metody nemély
v Ceskoslovensku piili§ $anci na uplatnéni.6?

Sedesata léta

Liberalng;jsi ovzdusi Sedesatych let poskytlo (nejen) jazykovéde uréity prostor k opros-
téni se od svazujicich ideologickych nanosti a do znacné miry téz piredpoklad pro znovu-
navazani kontaktu s védeckym vyvojem v zahrani¢i. Vznik a rozvoj novych disciplin byl
i presto velkym dilem umoznén diky ptedvoji lingvistiky sovétské.

Ve druhé poloviné padesatych let zacinaji ve svétové jazykoveéde uplatiovat svou meto-
dologii matematické obory (napf. kybernetika, teorie informace, statistika, teorie pravdépo-
dobnosti, formalni logika) a pod plastikem kompatibility s marxismem (zejména odkazem
na zietel k potfebam spolecnosti) si tato mezioborova vazba hleda své misto na slunci
iunas.

57 Pavel Novaik, Konstanty a promény Havrankovych metodologickych postojii (se zvlastnim zietelem k jeho
pojeti marxistické orientace v jazykovede), Acta Universitatis Carolinae — Philologica 1-3, Slavica Pragensia
XXXIV. Sbornik k pocté stého vyro¢i narozeni akademika Bohuslava Havranka, Praha 1990, s. 21.

58 Viz napt. Vaclav CernY, Paméti, 111, (1945-1972), Brmo 1992, napf- s. 120, 272.

59 Rozhovor s FrantiSkem DaneSem, in: J. CHromy — E. LEnECKOVA (edd.), Rozhovory, 1, Praha 2007, s. 20.

60 BliZze o tom viz Petr KarRLiK — Jana PLESKALOVA, Historie oboru: jaky ma smysl pro soucasnost?, Nase fe¢
93/4-5,2010, s. 171-176.
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Prvniho institucionalniho zabezpe¢eni v Ceskoslovensku se matematické lingvistika
dockala na prazskeé filozofické fakulté, kde bylo v roce 1959 pti katedie ceského jazyka,
obecného jazykozpytu a fonetiky FF UK vedené Bohuslavem Havrankem zfizeno oddéleni
pro teorii strojového prekladu, jehoz vedoucim se stal Petr Sgall. Oddéleni ptitom vzniklo
ze skupiny lingvistd, soustiedénych kolem Bohumila Palka a Petra Sgalla, ktefi se dané
problematice na fakulté vénovali jiZz nejméné v ptedchozich dvou letech.®! V navaznosti
na rozvoj a stabilizaci specializovanych disciplin na fakult€®2 se v roce 1963 pristoupilo
k rozdéleni bohemistické katedry na katedru ¢eského a slovenského jazyka, jejiz vedeni
bylo svéteno Aloisi Jedlickovi, a katedru obecné lingvistiky a strojového piekladu, jiz vedl
Vladimir Skalicka.o3

Na jiz zmifiované konferenci ,,Problémy marxistické jazykovédy* (1960) se prvné hovo-
filo i o0 novych algebraickych a kvantitativnich metodach v lingvistice. Ptispévky Mate-
matické metody a marxisticka jazykovéda® a Vyznam teorie informace pro marxistickou
Jjazykoveédu®s vyty¢ily konkrétni sméry, jakymi se miiZze propojeni matematickych disciplin
a lingvistiky ubirat. Vpraveni této problematiky do vzajemného vztahu s marxismem ji
v nasledujicim obdobi poskytovalo ideologickou nedotknutelnost.

V roce 1960 ustavila VIII. sekce filologicko-literarni CSAV komisi pro aplikovanou lin-
gvistiku®® a v roce 1961 vzniklo i pti Ustavu pro jazyk esky oddéleni pro matematickou
a aplikovanou lingvistiku vedené Lubomirem Dolezelem, které zacililo svitij zajem na kvan-
titativni vyzkum soudobé spisovné CeStiny navazujic na prace piedstaviteld Prazské skoly.
Jiz v mezivaleéném obdobi se totiz naptiklad Vilém Mathesius, Bohumil Trnka ¢i Josef
Vachek zabyvali kvantitativni analyzou fonémi.

Bohuslav Havranek pry sice pivodné matematickym metodam v lingvistice naklo-
nén nebyl, ale k jejich brzkému prosazovani byl patrné veden i pragmatickym kalkulem,
nebot’ od pocatku 60. let jiz Celil silicimu tlaku, aby odesel do dichodu. Hrozbu proto
takticky odvracel tim, Zze se postavil do ¢ela nového ptistupu k jazykovéde, o ktery byl
navic v disledku jeho rozvoje v SSSR zivy zajem i mezi ¢eskoslovenskymi stranickymi
piedstaviteli.®7

V Sedesatych letech se do jazykovédnych badani opatrné vkrada také sociolingvisticky
aspekt a neni piekvapenim, Ze prostor pro néj se oteviral spise v Ustavu pro jazyk esky
nezli na fakulté. Vrcholem téchto tendenci byla roku 1968 zapocata (politickym vyvo-
jem zakratko utnutd) spoluprace UJC s Ustavem pro vyzkum vefejného minéni CSAV.
Diky ni byl provadén vyzkum postoji uzivatell jazyka k pravopisu ¢i k piejatym slo-
vim v Ceské slovni zasobé€ s cilem jednak jazykové zefektivnit vyjadfovani v hromadnych

61 Pavel Novak, K povdlecnym osudiim ceské lingvistiky, SaS 52/3, 1991, s. 188.

62 Napf. 1960/1961 bylo pii katedfe d&jin hudby ustaveno oddéleni d&jin divadla; katedra rusistiky se 1960 rozpa-
dla na katedru ruského a ukrajinského jazyka a katedru ruské a sovétské literatury; 1962 se katedra anglistiky
a germanistiky rozdélila na katedru anglistiky a katedru germanistiky.

63 J. HAVRANEK — Z. Pousta, Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 456.

64 Petr SGaLL — Pavel Novik, Matematické metody a marxisticka jazykovéda, in: Problémy marxistické jazyko-
veédy, Praha 1962, s. 41-50.

65 Lubomir DoLEZEL, Vyznam teorie informace pro marxistickou jazykovédu, in: Problémy marxistické jazykoveé-
dy, Praha 1962, s. 51-67.

66 AAV CR, fond VIII. sekce filologicko-literarni, k. 17, i. ¢. 41, Zfizeni komise pro aplikovanou lingvistiku,
1960.

67 Rozhovor s Marii TéSitelovou, in: J. Ciromy — E. LEneckova (edd.), Rozhovory, 1, Praha 2007, s. 266-267.
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sdélovacich prostfedcich, jednak prosetfit moznosti vyuziti empirickych sociologickych
metod v jazykovede.o8

Vazby Ustavu pro jazyk éesky CSAV a Filozofické fakulty UK

Ve druhé poloving 60. let piednasela téméf tretina viech védeckych pracovnikit CSAV
na vysokych skolach, zatimco mnozstvi pracovniku a studentd vysokych kol se bézné
Ggastnilo odbornych tkolti akademie.%® Na bilateralni urovni se odvijely také vazby UJC
a FF UK.

Lingvisté pasobici na fakulté se jako fesitelé GiCastnili kol statniho planu vyzkumu
koordinovanych UJC, ujimali se védecké redakce, edice &i recenzovani tstavnich publikaci
(slovnikt, mluvnic, pravidel pravopisu apod.), zasedali v redakcich periodik vydavanych
péci UIC, v odbornych tistavnich komisich ¢ méli moznost vyuzivat ke své praci materia-
lové sbirky UJC. Akademiéti jazykovédci naproti tomu na fakulté pravidelné i piileZitostng
prednaseli, vedli a oponovali kandidatské a diplomové prace, byli vybirani za ¢leny komisi
pro zavérecné a statni rigordzni zkousky a pro obhajoby kandidatskych praci ¢i se autorsky
podileli na koncipovani u¢ebnich skript.

V Sedesatych letech se vzajemna spoluprace Ustavu pro jazyk Gesky a prazské filozofické
fakulty vyznamné rozsifila i diky potadani povéstnych pravidelnych tstavnich semina-
0. Schazela se na nich $iroka lingvisticka obec a nebylo neobvyklé, Ze jejich hosty byli
i vyznamni zahrani¢ni lingvisté. Probihaly zde prezentace vysledkt badani tstavnich i neu-
stavnich pracovnikd, referovalo se o vyvoji v domaci i svétové lingvistice (napt. o Chom-
ského gramatickych modelech), o novych publikacich, mladym kolegiim byl otevien pro-
stor k zapojeni se do odbornych diskusi. Bez nadsazky je mozné fici, ze se tu schazela
skuteénd lingvistickd elita (véetng té nastupujici) tehdejsiho Ceskoslovenska,”0 z vétsi Easti
se hlasici k odkazu Prazského lingvistického krouzku.

Kdyz bylo naopak na FF UK roku 1961 otevieno dvouleté postgradualni studium apliko-
vané lingvistiky, nastoupila do n&j i pocetna skupina zaméstnancti UJC: Frantisek Dane,
Milos§ Dokulil, Josef Filipec, Zdenika Hruskova, Hana Kafkova, Marie Ludvikova, Eva
Machackova, Jiti Marvan, Jan Pricha, Jitka Stindlové, Antonin Tejnor a Marie Té&Sitelova.”!

Rada jazykovédct ptisobila bud’ stiidavé, ¢i soub&zné na fakulté i v akademii. Napf.
Frantisek Ry$anek od roku 1945 piednasel na FF UK, ale se vznikem CSAV zased] také
ve védecké radé UJC a 1955 byl zvolen akademikem. Vyznamné se tcastnil odborného
vedeni praci na Staroceském slovniku v UJC. Vaclav Vazny, ktery na FF UK odchoval fadu
vynikajicich dialektologii, se autorsky podilel na vzniku Ceského jazykového atlasu pti
UJC. Povéle&ny vedouci odd&leni pro studium nové spisovné &estiny UJIC Alois Jedlicka se

68 AAV CR, fond UJC CSAV, neuspoiadano, k. &. 50, Zapis ze schiizky pracovniki Ustavu pro jazyk Sesky zaji-
majicich se o spolupréci s Ustavem pro vyzkum vefejného minéni (UVVM) v otazkach jazykovédnych ze dne
31. 10. 1969.

9 Srov. Frantisek Sorwm, Véda v socialistické spolecnosti, Praha 1967.

70 Bohuslav Havranek, Josef Vachek, FrantiSek Danes, Milo§ Dokulil, Josef Filipec, Marie Té&Sitelova, Karel

Hausenblas, Igor Némec, Zdenék Hlavsa, Jan Kotensky, Nad’a Svozilova, Iva Nebeska, Anna Jirsova, Lida

Uhlifova, Jifi Kraus, Oldfich Uli¢ny a dalsi.

Archiv Univerzity Karlovy (dale jen AUK), fond FF UK, k. 552, i. ¢. 1830, Postgradualni studium aplikované

lingvistiky.
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v roce 1963 stal vedoucim katedry ¢eského a slovenského jazyka FF UK. Podobné i Karel
Hausenblas za&inal (bezprostiedné po skonéeni studia) v roce 1949 v UJC a v roce 1961
ptesel na FF UK. Dékan Filologické fakulty Univerzity Karlovy v letech 1955-1959 Karel
Horalek, dlouholety vedouci katedry slavistiky, byl v roce 1956 zvolen ¢lenem korespon-
dentem CSAV a v 70. letech se stal feditelem UJC. Jaromir Béli, jenz v roce 1957 piesel
z olomoucké univerzity na prazskou, si v UJC zajistil znaény vliv skrze své mistopiedsed-
nictvi v VIII. sekei filologicko-literarni CSAV a nasledné piedsednictvi v akademickém
Védeckém kolegiu jazykovédy.

Specificka personalni provazanost panovala mezi obéma prazskymi fonetickymi pra-
coviiti, Fonetickym tstavem FF UK a Fonetickym kabinetem pti UJIC CSAV. Bohuslav
Hala, ktery ptsobil na FF UK od samotného zalozeni zdejsiho fonetického tstavu Josefem
Chlumskym v roce 1920, stal rovnéz u zrodu akademického fonetického kabinetu. V pade-
satych letech vedl ob¢ pracovisté najednou (fakultni intern€, akademické externé) a stejnym
zpusobem fidil prazskou fonetiku i jeho nastupce Milan Romportl.

V roce 1959 byl zvazovan navrh na vytvoreni velkého samostatného fonetického tistavu
v ramci CSAV slougenim dosavadnich dvou pracovist, zatimco na fakulté by ziistala jen
malé skupina zaméfena viceméné pouze na vychovu mladych fonetikii.’? K realizaci této
myslenky vSak nedoslo i diky tomu, ze ceské fonetické centrum bylo (nejen z hlediska
delsi tradice, ale i rozsahlych, mezinarodné uznavanych vysledkt své ¢innosti) praveé na
filozofické fakulte.

Soucinnost fakultni a akademické fonetiky byla nicméné Sirokospektra, prakticky se
promitla napiiklad pfi vydavani ortoepickych pravidel Geského jazyka,” ale i ve spoleéném
poradani VI. mezinarodniho kongresu fonetickych véd v Praze v roce 1967, jehoz prezi-
dentem byl jmenovan Bohuslav Hala, generalnim sekretafem Milan Romportl a jako jeji
vykonni sekretafi pasobili Piemysl Janota z FF UK a Jana Ondrackova z UJC.74

Je vsak pfiznacné, ze Bohuslav Hala zakon¢il svou bohatou védeckou kariéru v Ustavu
pro jazyk ¢esky, kam byl plné pieveden v roce 1964,7> kdy dosahl dtichodového véku a na
fakulté byl vzhledem k tomu jiz povazovan za nezadouciho.”6

Centralni postaveni Ustavu pro jazyk éesky

Ustav pro jazyk Gesky se v daném obdobi nachazel — podobné jako fada dalsich akade-
mickych tstavii — v mnohostranné vyhodnéjsi pozici nezli jeho oborové nejblizsi vysoko-
Skolsky proté&jsek (v pripadé prazskeé filozofické fakulty Slo doslova o protéjsi stranu mostu/
teky, nebot’ hlavni sidlo FF UK na dne§nim namésti Jana Palacha a umisténi UJC v Leten-
ské ulici od sebe déli prakticky jen Manestv most). Prazska filozoficka fakulta byla zejmé-
na v padesatych letech vystavena tvrdym mocenskym zasahtim (likvidace akademickych

72 AAV CR, fond VIIL sekee filologicko-literarni CSAV, k. &. 11, i. & 22, Zapis o zasedani védecké rady UJC
CSAV ze dne 24. 3. 1959.

73 Bohuslav HALA, Vyslovnost spisovné cestiny, jeji zasady a pravidla, 1, Vyslovnost slov ceskych, Praha 1955
(2. vydani 1967).

74 Véra DVORACKOVA, Osudy Ustavu pro jazyk cesky, Praha 2011, s. 150.

75 AUK, fond FF UK, k. 22, i. &. 256, Bohuslav Hala.

76 Srov. Rozhovor se Zdenou Palkovou, in: J. CiromY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 213.
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svobod a prav, personalni ¢istky, redukce védeckovyzkumné ¢innosti atd.), jejichz motivem
bylo maximalni ideologické podrobeni fakulty. A ackoli rezim nebyl s vysledkem svého
pisobeni ve vysokoskolské oblasti prili$ spokojen, v akademii véd se preci jen dychalo lépe.

Byl si toho dobte védom i hlavni protagonista povalecného déni v Ceskoslovenské lin-
gvistice Bohuslav Havranek. Propojeni svého vlivu na fakulté i v UJC (potazmo v celoa-
kademickych strukturach) vyuzival jak ve prospéch bohemistické katedry, kde navzdory
Gistkam dokazal soustedit kvalitni pedagogicky tym, tak predeviim Ustavu pro jazyk es-
ky, kde bylo mozné v daleko vétsi Sifi rozvijet védeckou individualni i kolektivni pra-
ci, nepretizenou ideologickym podtextem. Nejlepsim ze svych studentti dokazal zajistit
zaméstnani zpravidla v UJC, coz mélo za nasledek situaci, ze zdejsi kolektiv tvofil skuteény
vykvét Ceské jazykoveédné bohemistiky.

K Havrankovym talentovanym studentim, jiz se po studiich pfi¢inénim svého ucitele
ocitli v UJC, patiili napt. Jaroslav Kuchat, Frantigek Danes, Karel Hausenblas, Lubomir
Dolezel, ale i pavodné brnénsti studenti Bohuslava Havranka FrantiSek Vahala, Milo$
Dokulil ¢i Karel Horalek.

Ustav pro jazyk ¢esky se pod Havrankovym vedenim vyprofiloval v lingvistické praco-
visté ustfedniho charakteru a vyznamu, které bylo zaroven schopno plnit pozadavek pro-
pojeni s prax1 (,,protoze praxe je marxistické gnoseologii verifikaci poznani“’"). Jazyko-
vou revizi UJC prochazely viechny vefejné dilezité texty (zdkony, vyhlagky, mezinarodni
smlouvy a dohody, nejrtizné&jsi Fady, smérnice, stanovy).”8 Velmi rozsahla byla poradenska
a konzulta¢ni ¢innost UJC: v Praze i v Brné fungovala jazykova poradna odpovidajici na
pisemné a telefonické dotazy, spolupracovalo se s Gfady statni spravy (napf. s matrikami),
s redakcemi novin a Casopisi, Svazem Ceskych novinait, Ceskoslovenskou televizi, Ces-
koslovenskym rozhlasem, Ceskoslovenskou tiskovou kancelati, Ceskoslovenskym statnim
filmem atd. Pravidelné se piednaselo Gfednikiim, ucitelim zéakladnich, stiednich i vysokych
skol, redaktorim, novinafim, akademickym pracovnikiim ¢i dokonce armadnim cCiniteltim.
Poradaly se seminafe z jazykové kultury, ale napf. i z techniky jevistni mluvy a vyslovnosti.

Pracovnici UJC byli rovnéz ¢leny riiznych odbornych komisi (zejména nézvoslovnych
komisi Ufadu pro normalizaci a méfeni), v nichZ i mimo né pracovali na vytvafeni, stabi-
lizaci a kodifikaci ¢eského odborného nazvoslovi. Vysledkem jejich ¢innosti bylo zejména
vydavani desitek statnich nazvoslovnych norem, o néz byl zajem i v cizin€ (napf. ze strany
Rakouského normaliza¢niho tstavu).”

Na ptdé UJC vznikla &i v daném obdobi vznikala (ptipadné se k jejich budoucimu kon-
cipovani vytvarely podminky) vyznamna kolektivni dila, jez patii do zékladniho fondu ces-
ké/Ceskoslovenské bohemistické produkce: vieobecné vykladové synchronni i diachronni
slovniky &estiny, Cesky jazykovy atlas, slovniky frekvenéni, retrogradni, onomastické, Pra-
vidla ceského pravopisu, dvoudilné Tvoreni slov v cestiné atd. Vysoce cenné jsou rovnéz
mnohdy unikatni materidlové sbirky UJC: novogesky a starodesky lexikalni archiv, archiv
lidového jazyka, natrecni fonotéka, rozsahla sbirka pomistnich nazv{, terminologické kar-
totéky, tzv. Cesky akademicky korpus aj. V neposledni fadé je tieba se zminit o ptvodnich

77 Lubomir DoLeZEL — Milo§ HeLct, Konference o marxistické jazykovédé, SaS 22/2, 1961, s. 98.

78 Viz napi. AAV CR, fond UJIC CSAV, neuspoiadano, k. 2, Zprava o plnéni viech ukol védecké prace za rok
1957.

7 Miroslav RoubNY, Aplikovand jazykovéda v Ustavu pro jazyk cesky po roce 1953, in: Hana Barvikova (ed.),
Véda v Ceskoslovensku v letech 1953-1963, Praha 2000, s. 293-294.
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jazykovédnych teoriich® vyvinutych v UJC, jez svym vyznamem dalece piesahly nejen
hranice Ceskoslovenska, ale i vychodniho bloku.

Bohuslav Havranek a jeho pozice

Po skonceni druhé svétové valky byl — zejména skrze své politické angazma — vni-
man jako nejvyssi predstavitel Ceskoslovenské lingvistiky Frantisek Travnicek. V letech
1948-1960 byl poslancem Narodniho shromazdéni, ptsobil také jako rektor brnénské
univerzity, ¢len CSAV, vedouci brnénské pobocky UJC ¢&i jako predseda VIII. sekce filo-
logicko-literarni CSAV. Povésti nejvyznamnéj§i védecké autority v oblasti filologickych
obori se vSak jednoznaéné (a opravnéné) t&sil Bohuslav Havranek, zakladatel a dlouholety
teditel UJC (podilel se i na zalozeni Ustavu pro Geskou literaturu), ¢len CSAV, dékan Filo-
zofické (a posléze Filologické) fakulty Univerzity Karlovy, vedouci bohemistické katedry
FF UK, rektor Vysoké §koly ruského jazyka, ¢len védeckych rad Slovanského tstavu, Ces-
koslovensko-sovétského institutu ¢i Kabinetu filologické dokumentace. Jeho schopnosti
jej vsak predurcovaly k vykonavani nescetného mnozstvi dalSich pozic a ukoli: zastaval
funkci vedouciho redaktora Slova a slovesnosti, byl ¢lenem redakce Casopisu Slavia, Nase
rec, Nase véda, Slovansky prehled, Byzantinoslavica, Zeitschrift fiir Phonetik, Sprachwis-
senschaft und Kommunikationsforschung (Berlin), Acta linguistica Hafniensia (Kodan) ¢i
Word (New York). Redigoval vyznamna kolektivni dila, napt. Prirucni slovnik jazyka ces-
kého, Velky rusko-cesky slovnik, Staroslovénsky slovnik, Ceskoslovenskou viastivédu (sva-
zek Jazyk), Pamdatky staré ceské literatury, Dilo J. A. Komenského, Spisy BoZeny Némcové,
ale také edici polské bible kralovny Zofie. Aktivné se ucastnil praci ve Svazu eskosloven-
skych spisovatelll a Spole¢nosti pro $ifeni politickych a védeckych znalosti.

Na svétovém védeckém foru platil za uznavaného spoluzakladatele prazské lingvistic-
ké skoly, coz plné€ korespondovalo s jeho ¢lenstvim v mezinarodnich organizacich (napf.
Comité International Permanent des Linguistics, Société de Linguistique de Paris, The Inter-
national Linguistic Association, The Linguistic Circle of New York). Byl rovnéz piedsedou
Mezinarodniho komitétu slavisti a fady jeho komisi (mezinarodni komise pro studium gra-
matiky slovanskych jazyki, mezinarodni komise pro Slovansky jazykovy atlas, komise pro
cirkevnéslovansky slovnik, komise pro studium spisovnych slovanskych jazyka a komise
gramatické), piedsedou narodniho Ceskoslovenského komitétu slavistii a Ceskoslovensko-
-polské lingvistické komise CSAV a PAN. Za &lena byl zvolen také v ramci Bulharské akade-
mie véd v Sofii, Srbské akademie véd a uméni v Bélehradé, Némecké akademie véd v Ber-
liné, Saské akademie véd v Lipsku, Rakouské akademie véd ve Vidni, Britské akademie
v Londyné, ¢estny doktorat mu udélila Univerzita J. E. Purkyné v Brng€, Univerzita F. Palac-
kého v Olomouci, Univerzita K. Marxe v Lipsku ¢i Jagellonska univerzita v Krakove.

Po vyjiti Stalinovych jazykovédnych stati se Travnicek i Havranek do nasledné diskuse
zapojili, i kdyz kazdy zvolil jiny pfistup. Zatimco Havranek, jak jiz bylo vySe feCeno, se
svého strukturalistického zaméfeni nikdy nevzdal a dovedné jej vzdor dobové neptizni vice
¢1 méné napadné ospravedlnoval, Travnicek proti strukturalismu nesmlouvave brojil a ze

80 Napt. slovotvorna teorie MiloSe Dokulila, DaneSova teorie vétné intonace, koncepce systematické analyzy slo-
vesnych vyznami z hlediska syntaktického i sémantického, DaneSova teorie tematickych posloupnosti a dalsi.
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svého stalinismem ovlivnéného postoje nikdy neustoupil (a zistal v ném v zasad€ osamo-
cen), ¢imz u lingvistické verejnosti vyrazné pozbyl na vaznosti.

Havranek zstal naopak vSeobecné ctén predevsim pro své odborné kvality, organizacni
schopnosti 1 nazorovou konzistenci, byt ochranaisky prekryvanou ideologickymi poza-
davky marrismu, poté stalinismu a nakonec hledani marxistické orientace v jazykoveéde.
V¢lenéni ideologicky podbarvené poucky ¢i citace zadouciho (zpravidla sovétského) bada-
tele na viditelné misto v textu bylo ostatné zcela béznou praxi, bez niz by fada jinak velmi
hodnotnych praci nebyla viibec publikovana.

V néazoru na Havrankovu osobnostni charakteristiku se v existujici publikované literatuie
rysuji dva protichidné nazory a je tieba fici, Ze postoj veskrze negativni, jemuz vévo-
di Paméti Vaclava Cerného, se vyskytuje ve vyrazné mensingé. Cerného hodnoceni (dané
osobni kfivdou) stojici si za Havrankovou amoralnosti a machiavellistickym pfistupem
podtrhuji i slova Jindticha Tomana$! a Vladimira Smilauera.8? Patrné téz historik Véclav
Vojtisek se na Havranka nedival s piilisnou davérou.83

Naproti tomu velka ¢ast Havrankovych kolegl a studenti®* pti zpétném pohledu hodnoti
jeho osobnost velmi pfiznive, ocenuje nejen jeho odbornou univerzalnost, jazykovy cit,
peclivost a nezmérnou pracovitost, ale pravé i jeho charakterové vlastnosti, které v ptihod-
ném propojeni se strategickym uvazovanim staly za zachranou (nejen) profesniho Zivo-
ta celé fady Havrankovych soucasniki,® napft. Josefa Filipce, Frantiska Vaclava Marese,
FrantiSka Kope¢ného, Frantiska RySanka, Vaclava Vazného, Ludovita Novaka &i Josefa
Vachka, jenz sam uvadi: ,,pravé Havranek, ktery své spolupracovniky vzdy cenil predevsim
podle jejich poctivé védecké prace, dovedl mnoha lidem, kteri stranickym ideovym nor-
mdm nehoveéli, v jejich nesndzich velmi ucinne pomahat. Proto prave jen on dovedl zklidnit
postmarristicky zmatek, i kdyz si to ovSem vyZadovalo néjaky cas. 8¢

Zavér

Pozice Bohuslava Havranka byla pro smétovani ceské, respektive ceskoslovenské
jazykovédy v povalecném obdobi vskutku urcujici. Svych mimotadnych schopnosti pfi-
tom vyuzival nejen k prosazeni svych ambici (zastaval mnozstvi klicovych funkci), ale
i k zabezpeceni — v ramci dobovych moznosti — organického vyvoje v lingvistice a z&asti Ci
nepiimo i v nékterych oborech ji ptibuznych. Mezi akademickym Ustavem pro jazyk ¢esky
a jazykovédnym bohemistickym pracovistém FF UK panovaly Gzké vazby, které vyplyvaly
i z Havrankovy personalni politiky. Byl si védom toho, ze kvalitni odborniky, jimiz chtél

8

Jindfich TomaN, Pribéh jednoho moderniho projektu: Prazsky lingvisticky krouzek, 1926—1948, Praha 2011,

s. 148.

82 Martina SMEIKALOVA, Praporu véren i ve ztraceném boji. Viadimir Smilauer — Zivot a dilo filologa (1895-1983),
Praha 2015, s. 542545 (Pfiloha 2).

83 Rozhovor s Frantiskem Danesem, in: J. CiromY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 1, s. 24.

84 Napf. Josef Vachek, FrantiSek Danes, Pavel Trost, Milo§ Pohorsky, Jiti Kraus, Iva Nebeskd, Zoe Hauptova,
Lubomir Dolezel a dalsi.

85 Viz napi. Otakar MaLIS, Josef Filipec jubilujici, SaS 61/1, 2000, s. 75; Rozhovor se Zoe Hauptovou, in: J. CHro-
MY — E. LEHECKOVA (edd.), Rozhovory, 11, s. 48—49; Marie HAVRANKOVA — Vladimir PETkEvVIC (edd.), Prazska
skola v korespondenci: dopisy z let 1924—1989, Praha 2014, 796 s.

86 Josef VacHEK, Prolegomena k déjindm Prazské Skoly jazykovédné, JinoGany 1999, s. 68.
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zabezpetit védeckovyzkumnou ¢innost jak na Univerzité Karlové, tak piedevsim v UJC,
mize dobfe vychovat jen kvalitni pedagogicka zakladna. I s ohledem na to pak Casto branil
pozice téch vyucujicich, jiz se ocitali v duisledku stranické politiky v ohrozeni. A pokud
se mu nepodafilo je na fakulté udrzet, dokazal je zpravidla umistit na nékteré z pracovist
akademie. Diky jeho puisobnosti byl jak na filozofické fakulté, tak v UJC zajistén sbor
vynikajicich lingvisti, z nichz se fada v prub&hu sledovaného obdobi objevila stiidave, ¢i
zaroven na obou téchto pracovistich. Ve srovnani s UJC viak byla fakulta vystavena vét-
$imu ideologickému tlaku a z ného vyplyvajicim restrikcim, coz v soudinnosti s tehdejsim
zpiisobem organizace védy piispélo k tomu, Ze pravé z Ustavu pro jazyk esky vybudoval
Havranek instituci centralniho razu a vyznamu. V piihodné symbioze se zde snoubilo vyho-
véni dobovému pozadavku propojeni védy a praxe (skrze ¢innost poradenskou, korektor-
skou, konzultacni, pfrednaskovou a dalsi) s rozvijenim nejlepsich tradic domaci lingvistiky
v podobé prazského (funkéniho) strukturalismu. Vyjimecné postaveni mélo v tom ohledu
fonetické pracovisté FF UK, které si své vysostné postaveni v oboru, sahajici hluboko do
obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, uchovalo.

VERA DVORACKOVA

»Ohne Havranek lief gar nichts.”“ Die Nachkriegsbeziehungen des
Lehrstuhls fiir tschechische Sprache der Prager Philosophischen
Fakultat und des Instituts fiir tschechische Sprache an der Akademie der
Wissenschaften

ZUSAMMENFASSUNG

Die Nachkriegsbeziehungen des Lehrstuhls fiir tschechische Sprache an der Philosophischen Fakultit der Karls-
universitdt und des Instituts fiir tschechische Sprache an der Akademie der Wissenschaften in Prag waren sehr
eng, und zwar sowohl in der wissenschaftlichen Forschung als auch in personaler Hinsicht. Der Charakter dieser
Beziehungen wurde zu einem iiberwiegenden Teil von dem bedeutendsten Linguisten der damaligen Tschecho-
slowakei: von Bohuslav Havranek, bestimmt, der Dekan der Philosophischen Fakultit und Leiter des sprachwis-
senschaftlichen bohemistischen Lehrstuhls und gleichzeitig eines der ersten Mitglieder der Tschechoslowakischen
Akademie der Wissenschaften und Direktor ihres Instituts fiir tschechische Sprache war. Seine Personlichkeit, in
der sich hohes Fachwissen mit natiirlicher Autoritit, taktischem Abwégen und der Fahigkeit verband, das Maf3 an
Toleranz seitens des Regimes genauestens abzuschitzen, liel ihn zur fiihrenden Personlichkeit der tschechischen/
tschechoslowakischen sprachwissenschaftlichen Bohemistik werden. Dabei reichte Havraneks Einfluss nicht
nur in den Wirkungsbereich des Lehrstuhls fiir tschechische Sprache an der Philosophischen Fakultdt der Karls-
universitdt und des Akademie-Instituts fiir tschechische Sprache, sondern auch in weitere (und nicht nur Prager)
Arbeitsstitten seines Faches und in fachverwandte Arbeitsstellen. Den meisten Raum bot ihm nichtsdestoweniger
das Akademie-Institut fiir tschechische Sprache, das er gegriindet hatte und zu einer zentralen Institution auszu-
bauen verstand. Ermoglicht wurde ihm dies vor allem dadurch, dass dieses Institut weniger ideologischem Druck
ausgesetzt war als die entsprechende Einrichtung an der Philosophischen Fakultit und er somit freier an die Ent-
faltung der Zwischenkriegstraditionen der bis heute international anerkannten Prager Schule ankniipfen konnte.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
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